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ONSOZ

Omriiniin en iiretken olabilecegi on iki yilim Tiirkiye cezaevle-
rinde gegiren Yilmaz Giiney, hapishaneyi ¢ok yonlii bir okul olarak
degerlendirebilen 6mek kisilerdendir.

O, bu yillar boyunca derin ¢eligmeler, sikintilar ve yokluklar
icindeki kesimlerin yagamim siirsel bir anlatimin sicakligiyla yan-
sitmay1 basardig1 yalnizca iyi romanlarini, hikayelerini ve senaryo-
larim yazmak ve diinyanin en biiyiik ddiillerini kazanan oliimsiiz
filmlerini imzalamakla kalmadi. Ayn1 zamanda, Tiirkiye devrimi-
nin ideolojik, politik ve orgiitsel sorunlarina yanitlar getirmek igin
kaleme aldig1 “Siyasal Yazilar’inin biiyiik gogunlugunu da “fizigi-
nin hapsedildigi fakat tersine kafasinin olabildigince 6zgiir oldugu”
cezaevlerinde yazdi.

O, bir yandan siirekli kendini gelistirirken, bir yandan biiyiik bir
kargasa i¢inde bulunan Tiirkiye devrimci hareketine sagduyusu ve
sosyalist bilinciyle miidahale etmeye galistu.

Biz de, yayinevi olarak Yilmaz Giiney’in bu yorulmak, yilmak
bilmeyen ugrasilan sonucu yazdigi makalelerini kitaplastirirken
konular1 6nem sirasina gore yerlestirdik.

Ancak giiniimiiz kogullarinda kimi yazilar1 TCK’nin 312. mad-
desi (Halki sug islemeye tahrik) TCK’min 159. maddesi (Devletin
manevi sahsiyetini tahkir) ve TMY’nin 8. maddesine (Boliiciiliik)
gore “su¢” olusturdugundan bir segme yapmak zorunlulugu dog-
mugtur.



Yine de, biiyiik bir boliimiinii yayinladigimiz bu ilk kitapta go-
riilecektir ki, O’nun diigiinceleri moda akimlar tarafindan belirlen-
mis, geleneksellesmis diigiince aligkanliklarinin ve Onyargilarin,
kaliplasmig formiillerin ¢emberine sikigip kalmamig; tam tersine
her agamada onlarn pargalamaya yonelmistir. Tipki kendi bilincin-
de, burjuva revizyonist etkilenmelerin olabilecegini ve bunlara kar-
s1 siirekli bir miicadele yiiriitiilmesi gerektigini diisiindiigii ve dyle
davrandig: gibi. Bu 6zelligi yine onun diisiinsel gelisiminin en bii-
yiik itici giicii olmustur. Siyasal diisiinceleri belirli bir agamada do-
nup kalmamus, tersine siirekli bir gelisme gostermis, ¢ogu kesimle-
rin ac1 yenilgilerden sonra ulasabildigi degerlendirmelerin pek ¢o-
gunu 70’li yillarin sonunda yapabilmigtir.

Yayinevimiz, Yilmaz Giiney’i Insan, Militan ve Sanat¢1 yonle-
riyle belgelemeyi hedefledigi ¢aligmalarina kattig1 bu yeni kitapla,
her tiirlii engele, yok etme ¢abasina kars1 dimdik ayakta, onurlu ay-
din tavrini koruyarak esitlik, 6zgiirliik diinyasi i¢in diigiinsel, sanat-
sal miicadelesini siirdiirmiis ve eger yasasaydi yine ayn1 bigimde
davranacag: kuskusuz oliimsiiz bir portreyi okuyucuyla bulustur-
maktan onur duyar.



TOPLUMSAL DEVRIM SUREKLI BiR DEGISME VE
DEGISTIRME HAREKETIDIR

Arkadaslarim,

Toplumsal devrim, sinifsal temelleri olan, kesintisiz bir degisme
ve degistirme hareketidir. Cesitli zorluklarla dolu, uzun, sancil bir
tarihi donemi kapsar. Acilari, sevingleri, bagarilar, yenilgileri, yiik-
selig ve diigiis devrelerini igerir.

Toplumsal devrimleri zorunlu kilan, uzlagmaz boyutlara ulasan
toplumsal ¢elismelerdir. Simifli her toplum, uzlagmaz sinif ¢eligme-
lerini bagrinda tagir. Iste devrimleri giindeme getiren bu gelismeler,
celigmelerin ¢oziimii igin gerekli olan sinif giiglerini, biitiin miica-
dele silahlariyla karsi karsiya getirir. Sinif siyasetlerini, ideolojile-
rini, taktik tavir ve davraniglarini da bu siireg igerisinde bicimler.

Toplumumuz da, giinden giine berraklasan bu saflagma siireci
icindedir. Biliyoruz ki, insanlik tarihi siniflarin miicadeleleri tarihi-
dir. Tarihin itici giicii halklardir. Yani, tarihi geligmeler, iistiin yete-
nekli insanlarin eseri degil, iistiin 6zelliklere sahip insanlar toplum-
sal geligmelerin ve gelismelerin eseridir. Toplumsal gelismelerin
nesnel yasalarini ve halklann tarihi egilimlerini 6ziinden kavrayan
insanlar, nesnel kosullara uygun diisen dogru oOnerileri, fedakarlik-
lan ve cesaretleriyle kitlelerin bilinglenmelerinde, devrim hedefle-
rine yonelmelerinde 6nemli roller oynamiglar ve tarih, onlan layik
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olduklan yerlere oturtmustur. Tarihi akisa ve toplumsal egiiimlere
ters diigen, toplumsal gergeklikten kopar ve halkin devrimci egilim-
lerini ¢igneyen insanlar ise, bir zamanlar halk tarafindan nasil yii-
celtilmiglerse, yine halk tarafindan alasagi edilmislerdir, edilmekte-
dirler ve edileceklerdir. Iste bu tarihi ve evrensel gergeklerden ha-
reketle, sinif saflagmalarinin yogunlastig1 giiniimiizde kendi yeri-
mizi saptamak goreviyle karsi karsiyayiz.

Kimin saflarinda olacagiz?

Bagimsizlik, demokrasi ve Ozgiirliik isteyen; insanin insana kul-
luguna son verilmesini isteyen halklarin devrimci saflarinda mi,
yoksa bagimsizliga ve demokrasiye kargi ¢ikan, somiiriiyii bir tas-
ma gibi halklarin bogazina gegirip onlan kolelestiren ve diizeni ko-
rumak igin her tiirlii baski ve ziilmii “mesru” goéren halk diigmani
saflarda m?

Hangi saflan segersek segelim, segtigimiz saflar bize cesitli go-
revler yiikler. Bu gorevlerin yerine getirilmesi, bizi simifsal deger-
lere gore adlandirir. Ya ezilen halklanin ve siniflarin fedakar, yigit,
bilingli, unutulmaz savasgilar1 olarak, bilinen-bilinmeyen kahra-
manlari olarak tarihe gegeriz... ya da halk diigmanlan olarak, nef-
retle anilarak tarihin kara sayfalanna, tarihin ¢opliigiine. Ya anami-
za, babamiza, karimiza ve gocuklannmiza, bizden sonraki kugsaklara
serefli insanlarin mirasim birakiriz... ya da onlann, yakinlarimizin,
uzun bir siire utanacaklarn, hatirladikga yiizlerini kizartacak aci bir
miras. Biz, ¢ocuklarimiza serefli, onurlu bir miras birakmaliyiz.

Arkadaglarim,

Serefli bir miras birakmanin birinci kosulu, ezilenlerin yaninda
bilingli bir bigimde saf tutmak ve kendimizi, ezen siniflann gerici
ideoloji ve kiiltiirel etkilenmelerinden, diigiince bigimlerinden, ahg-
kanliklarindan kurtarmak igin sabirh ¢aba sarfetmektir.

Safimiz, her tiirlii sahteligi, grupgulugu asarak, basta ig¢i sinifi
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olmak iizere, ezilen, somiiriilen biitiin emekgi kitlelerin birligi dog-
rultusunda, devrimci proletaryanin miicadele saflan olmalidir.

Bu safi igtenlikle ve inanarak se¢migsek, bu saflara kargi olan
biitiin gerici giiclere ve bu giiglerin ideolojik, siyasi, kiiltiirel ve
toplumsal etkilerine kargi, bilimsel sosyalizmin ilkeleri temelinde
savagmaliyiz.

Bu gorev, kendimizi ve ¢evremizi degistirmeyi emreder.

¢akgoniilli olmay1 emreder.

Bu gorev, devrim saflarin1 segmis insanlann, elestiri, 6zelestiri
temelinde birligini emreder.

Bu gorev, devrim yolunu se¢mis insanlann kardesligini, kitle-
lerle birlesmesini emreder.

Arkadaglarim,

Yeni bir yasa girdigim bu giin, gerek bana gerekse sizlere, geg-
mige elestirici bir gozle bakmanin, hatalanmizin sinifsal koklerini
arastirmanin, bizi halka giivensiz, bireyci, tembel yapan ana neden-
lerin arastirilmasinin vesilesi olsun.

Gergekten devrim istiyorsak, devrimin ¢ikarlarini birinci plana
almaliy1z. Gerek kendi, gerekse arkadaglarimizin zaaflarina, yapici
ve anndinci bir bigimde, bu agidan bakmaliyiz.

Bizi zor gorevler bekliyor. Basarili olmak, en kii¢iik ayrintinin
bile dogru sinifsal ilkeler 1s181nda titizlikle irdelenmesini zorunlu
kilar. Sizlere, oniimiizdeki ¢esitli engellerin asilmasinda giiciim
oraninda yardimci olmak i¢in ¢alisacagim; olumlu yanlarimizin
vazgecilmez dostu, zaaflarimizin amansiz diismani olarak her za-
man yaninizda olacagim. Biitiin eksi*lik ve yetmezliklerinize kar-
sin sizlere inaniyorum ve giiveniyorum. Bu inancim, kaynagini hal-
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kima duydugum giivenden aliyor. Devrimin gerektirdigi bilgiler ve
yetenekler kazanilabilir seylerdir. Halkimiz mutlaka basariya ulasa-
caktir. Bagimsizligin, mutlulugun ve ozgiirliigiin diisman1 empe-
ryalizm ve sosyal emperyalizm yenilecektir. Insanlik diigmani fa-
sizm yenilecektir! Reformizm ve revizyonizm yenilecektir! Her
tiirlii sag ve “sol” sapmalar agilacaktir! Ve halkimiz kendi eseri ola-
cak Demokratik Halk Devrimini ve buradan gegerek sosyalizmi ke-
sin zafere ulagtiracaktir. Bu, tarihin yazgisidir.

Yasasin devrim!..

Yilmaz Giiney, bu konugsmayi, Kayseri Cezaevi’nde, 1 Nisan 1977°de “‘do-
gum giinii” dolayisiyla Komiin Arkadaslan 6niinde yapti, daha sonra Giiney
Dergisi'nde yayinlandi.
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KAYSERI KONUSMALARI

Soru: Devrim nedir?

Yilmaz Giiney: Kisaca, ezilen ve somiiriilen siniflarin, egemen
siniflanin siyasal iktidar devirmesi, devlet mekanizmasinin burju-
va Oziinii pargalayarak, ezilen siniflar yararina devleti yeniden or-
giitlendirmesi olayidir. Yani devrim, emperyalist igbirlik¢ilerin ye-
nilmesi, dolayisiyla emperyalistlerin ulusal planda yenilmesi ve bu
miicadele siireci i¢erisinde, devrim diisman gerici akimlarin, reviz-
yonizmin, reformizmin, oportiinizmin yenilmesi ve is¢i-koylii de-
mokratik halk iktidarinin kurulmasi ve saglamlastiriimasi olayidir.
Devrim, ezilen ve yoksul kitlelerin kurtulusu demektir.

Daha genis anlatmak gerekirse devrim, gelisen iiretici gii¢leriy-
le ve bunlara tekabiil eden kurumlar, siniflar, fikirler vb. ile bu giig-
lerin geligmelerini 6nleyen iiretim iligkileri ve bunlara tekabiil eden
kurumlar, siniflar, fikirler vb. arasindaki ¢elismelerin, iiretim giig-
lerine tekabiil eden sinif giigleri tarafindan zor yoluyla pargalanma-
s1 ve yeni iiretim gii¢lerine uygun, gelismeye yardimci ve siirekli
uyum saglayabilecek nitelikte yeni iiretim iligkilerinin ve devlet bi-
¢iminin yaratilmasi ve yeni bir iiretim ve toplum bigimine gegis
olayidir. Siniflararasi miicadelenin varacagi zorunlu sonug budur.

Marx goyle der: “...biitiin simif ayriliklarinin kaldinlmasina, bu
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simf ayriliklarinin dayandig biitiin iiretim iligkilerinin kaldinlma-
sina, bu iiretim iligkilerinin karsilig1 olan biitiin toplumsal iligkile-
rin kaldinlmasina, bu toplumsal iligkilerden kaynaklanan biitiin fi-
kirlerin devrimcilestirilmesine zorunlu gegis noktas: olarak prole-
taryanin sinif diktatorliigi...”

Devrim isteginin dziinde yatan itici gii¢ nedir?

Devrim zorunlu bir ihtiyagtir. Kaginilmaz olusunun nedeni bu-
dur. Devrim istegi gereklilikten dogar.

Her insan1 hangi sinif ve tabakaya mensup olursa olsun, kendi
¢ikarlan dogrultusunda ekonomik, demokratik, siyasi, kiiltiirel vb.
miicadeleye iten, miicadele bigim ve araglarini gelistiren, degistiren
ana amag aymdir: Yasamak... Daha iyi yasamak. Insanlar yasamla-
nn1 siirdiirebilmek, daha iyi hale getirebilmek ve ¢ok boyutlu yapa-
bilmek i¢in ¢aligirlar. Bazi insanlar, bazi insanlann daha koétii yasa-
mas1 pahasina daha iyi yasayabilirler. Bir kisim insanlar —ki, bun-
lar ¢ogunluktadir— yoksullasirken, kiigiik bir azinlik ise siirekli
zenginlesir. Yasama istegi, bir kisim insan1 devrimcilestirirken, bir
kismini da kars1 devrimin saflarina, karanhigina atar.

En kiigiik toplumsal tatsizligin da, en biiyiik toplumsal kargasa-
nin da kokleri aragtirilirsa, ana nedenin, insanca, 6zgiir ve diinya ni-
metlerinden, ¢agin kiiltiirel, teknik, bilimsel olanaklarindan yete-
rince yararlanarak yasamak isteyenlerle, bunlarin oniindeki gerici
engeller arasindaki gelisme oldugu goriiliir. Insam kélelestiren,
baski altinda tutan, gelismeyi engelleyen, insan1 insana kulluga zor-
layan ve bu tip iligkileri mesru gostermeyi amaglayan, baskiy: ve
sOmiiriiyii yasallastiran irili ufakh biitiin iligkilerden kurtularak, si-
nif baskilarindan bagimsiz yasamak isteyenlerle bunun oniindeki
gerici engeller ve baskilar arasindaki gelisme, devrimi zorunlu ki-
lar. iste, diinyay1 ve toplumlan siirekli degisime iten, siniflar arasi
miicadeleyi kanli kansiz bi¢imleriyle gelistiren, savaslarin, isyanla-
nn, basarilarin ana nedeni budur.

14



Daha iyi ve daha 6zgiir yagamak isteyen siniflar, kendilerini da-
ha iyi yagsamaktan ve 6zgiir olmaktan alikoyan siniflann, her tiirlii
sinif baskilarindan ve baski araglanindan kurtulmak ister. Devrim
isteginin 6ziinde yatan itici gii¢ budur. Devrime yol agan kosullar,
iiretim ve sinif miicadelesi siireci icerisinde ¢aligan insanin bilinci-
ni, 6zellikle bir simif olarak proletaryanin bilincini egitir. Bu miica-
delede siniflar kars: karsiya gelirler. Siyasi iktidan ve bascki organ-
larini elinde bulunduran sinif ya da siniflar, iiretim iligkilerine ken-
di sinif gikarlan dogrultusunda yon vermeye ve bu iligkileri koru-
maya cahisirlar. Egemen siniflann devlet bigimlerini daha baskici
ve zorba bigimleriyle degistirmeye iten, burjuvazinin gerici dikta-
torliigiinii fagist diktatorliik bi¢imine doniistiiren de, emekgi kitlele-
rin gelisen orgiitlii miicadeleleri kargisinda garesiz kalmalarndir; es-
ki bigimde yonetemez hale gelmeleridir.

Giinliik ekonomik miicadele pratigi icinde kazanilan biling ve
bu sinirlar iginde kalan biling, egemen siniflarin siyasi dalaverele-
rini kavrayamaz, devrim yapacak gii¢ niteligine ulagsamaz. Ancak
bilimsel sosyalizmin ideolojisiyle birlestiginde, ¢alisan insanin bi-
linci —6zellikle proletaryanin bilinci- zenginlesir, devrimcilesir ve
devrimin gerekliligini kavrar. Biz buna, is¢i sinifi hareketi ile sos-
yalizmin ayn1 mecradan akmasi diyoruz. Ekonomik ve demokratik
miicadele, siyasi ve ideolojik miicadele ile birleserek, kitleleri, ge-
lismelerini 6nleyen kabugu parcalamaya gétiiriir. Onlan yalnizca
ulusal planda degil, uluslararasi planda da ortak miicadele hedefle-
rine yoneltir; enternasyonalist bir ruh kazandirr.

Enternasyonalist ruh nedir?

Enver Hoca diyor ki: “Proleterya enternasyonalizmi, her iilke
proletaryasinin ve biitiiniiyle diinya proletaryasinin eski kapitalist
diinyay: siddet yoluyla devirmek, burjuva iktidarin1 temellerinden
yikmak, iiretim araglarinin ve insanin insan tarafindan somiiriilme-
sinde kapitalistlere hizmet eden her seyin efendisi olmak ugruna
verdikleri miicadeledeki diisiince ve eylem birligidir.”
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Herhangi bir iilkede verilen devrimci miicadele, diinya proleter
devriminin bir pargasidir. Gorevlerimizi yerine getirirken, 6zel ola-
rak iilkemiz proletaryasina ve halkina, genel olarak da diinya pro-
letaryasina ve devrimci halklarina kars1 sorumluyuz.

Bir iilkedeki gerici siniflar, iktidarin1 korumak ve halk hareket-
lerini ezmek igin nasil uluslararasi sermayenin ve diinya gericiligi-
nin destegini aliyorlarsa, revizyonistler nasil diinya revizyonist ha-
reketinin uluslararas1 merkezlerinden destek buluyorlarlarsa, opor-
tiinistler uluslararasi1 dayanaklarindan gii¢ aliyorlarsa, diinya halk-
lan ve devrimci proletaryasi da, uluslararasi1 dayanigmalarini siirdii-
recekler ve birbirlerine diisiince ve eylem alanlarinda yardim ede-
ceklerdir. Proleterya enternasyonalizminin 0zii, bir iilkedeki dev-
rimci hareketin ¢ikarlarini, diinya proleter hareketinin ¢ikarlarindan
koparmamak ve diinya proleter hareketinin ¢ikarlarini temel al-
maktir. Bu temel ilkeyi 6ziimleyen ruh enternasyonalist ruhtur; bi-
rinci enternasyonalist gorev de, kendi iilkemizde devrimi gergek-
lestirmektir.

Bunun icin ne yaptlmalidir?

Devrimin gergeklestirilmesi, ii¢ temel silahin olusturulmasi, is-
letilmesi ve saglamlastinlmasina baghdir. Bunlar, parti, yurtsever
birlesik cephe ve ordudur.

Devrimci miicadelede, objektif kosullanin dogru degerlendiril-
mesi temelinde, tayin edici rolii devrimci parti oynar. Partiyi de ko-
sullar zorunlu kilar. Ciinkii devrim, simiflarin, partilerin iradesinden
bagimsiz olan kosullarin zorunlu iiriiniidiir.

Giiniimiiziin acil gorevi, devrimci grup, kisi ve orgiitlerin birles-
tirilerek proletarya partisinin yaratilmasidir. Benim amacim da bu-
dur. Bu siirece katkida bulunmakuir. Birligi gergeklestirmek igin, te-
mel goriiglerimizi, acil siyasal gorevlerimizi biitiiniiyle ortaya ko-
yan siyasal bir program iizerinde anlasmamiz gerekiyor. Parti, kit-
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lelere ve bilimsel sosyalizmin idcolojik ve teorik temellerine da-
yanmalidir.

Lenin der ki:

“Biitiin sosyalistleri birlestiren ve onlarin inanglarina kaynak
olan, miicadele yontemlerinde ve eylemlerinde uyguladiklan dev-
rimci teori olmadan giiglii bir sosyalist parti olamaz.”

Ulkemizde, kendilerine “proletaryamin partisiyiz” diyen beg-al-
ti tane parti var. Bu konuda ne diigiiniiyorsunuz?

Proletaryanin sinif birliginin en yiiksek bigimi olan proletarya-
nin devrimci partisi igin Lenin “...bu parti, 6nderleri, sinifi ve yi-
ginlan homojen ve boliinmez bir biitiin i¢inde birbirine baglamayi
bagsarmadan bdyle bir ada layik olamaz” der. Ben, bu tanimi 6rnek
alarak, iilkemiz bugiine dek bu ada layik bir partiye sahip olama-
mugtir diyorum. Proletaryanin adina layik olmasinin en 6nemli bel-
gesi de, bence, devrime onderlik edebilmesi ve dervimi basariya
ulastirabilmesidir. Bu gorevi yerine getirememis bir parti, yasami-
nin belli bir doneminde, dogru bir yol izlemis olsa bile, dogru fikir-
leri kagt iizerine gegirmis olsa bile, bu ada layik degildir. Onemli
olan, kagt iizerine degil, dogrulan hayata gecirmektir.

Diinya devriminin tarihine bakarsak, goriiriiz ki birgok parti, iil-
kesini devrime gotiirmiis, objektif kosullarin devrime uygun olma-
sina karsin, birgok parti de devrimi gergeklestirmek bir yana, parti-
lerini oportiinizmin, revizyonizmin batakligina diislirmiistiir.

Tiirkiye devrimi, mutlaka, tek bir partinin damgasini tagiyacak-
ur. Ug, bes, elli parti de olabilir. Onemli olan, devrime damgasini
vuracak partinin niteligidir. Bana gore, devrim siireci igerisinde, re-
vizyonizm, oportiinizm ve her tiirden gericilige karsi, benim de
icinde yer alacagim, uluslararasi devrimci proletarya harcketinin
tezlerini temel alan, modern revizyonizme, ii¢ diinya oportiinizmi-
ne, maceraciliga kars1 olan siyasi hareketlerin belli bir miicadele
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siireci igerisinde, ideolojik miicadele siizgecinden gegerek, elestiri
ozelestiri sonucu olusturacaklan birlesik proletarya partisi, Tiirkiye
devrimine damgasini vuracaktir.

Ulkemiz devrimi, higbir iilkenin devrimini kopya edemez. Ko-
sullan geregi higbir iilkenin devrimine de benzemeyecektir. Bizim
icin, tek bagina ne Sovyet tipi “ayaklanma”, ne de Cin modeli “halk
savas1” bigimleri gegerli degildir.

Amacimiz, proletaryanin siyasi iktidanni1 kazanmasi, ¢alisan in-
sanlarin tam olarak kurtulmasi igin sosyalist toplumun orgiitlenme-
si ve sinifsiz topluma gegisin kogullarinin yaratilmasidir. Oniimiiz-
deki gorevler, proletaryanin sinif kavgasini orgiitlemek, bu savasin
atesini diger emekgi kitlelere tagimak ve bu ates icinde emekgi kit-
leleri kaynastirmak ve bu savasin saglikl yiiriitiilmesini saglayacak
yontemleri ve iilkemiz devriminin 6zgiil yasalarini bulmaktir. Ul-
kemiz gergegi, kendi yolunu, tarihi, ekonomik ve toplumsal yapisi-
na gore ¢izecektir.

Bir iilkede, devrimin hedeflerini, girevlerini, dostlarint ve diig-
manlarini, miicadele bigim ve araglarim saptarken, o iilkenin top-
lumsal ve ekonomik yapisimin belirlenmesi gerekir. Farkli yapilar
Sfarkli celismeleri icerirler ve her farkli celisme farkli yontemlerle
¢oziiliir. Siz iilkemizi ve lilkedeki baglica celismeleri nasil degerlen-
diriyorsunuz?

Ulkemiz karmagik bir gelisme siireci igindedir. Degisik nitelik-
te birgok gelismeyi bagrinda tagir. Ancak bu gelismelerden bir tane-
sinin varlig1 ve gelismesi, oteki g¢elismelerin niteligini belirler ve
etkiler. Gorevimiz, tayin edici rol oynayan bu ¢elismeyi saptamak
ve devrimci sinif giiglerini bu hedef dogrultusunda, diger ¢elisme-
leri de gozden uzak tutmadan ve onlardan da yararlanarak, yonet-
mektir.

Varlig1 ve gelismesi, diger ¢eligsmelerin varligini ve gelismesini
tayin eden gelismeye bas ¢elisme diyoruz. Her gelisme siirecinin
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belirli bir asamasinda basg gelisme tektir. iki ya da iig tane bas gelig-
me olmaz.

Ulkemizdeki baglica gelismeler diinyamizdaki temel gelismeler-
den kaynaklanir ve etkilenir. Diinyamizdaki baslica toplumsal ¢e-
ligmeler sunlardir:

Burjuvazi ile proletarya arasindaki ¢elisme. -
Sosyalizm ile kapitalizm arasindaki ¢elisme.

Kapitalist ve emperyalist iilkelerle, somiirge ve yar1 somiirge iil-
keler arasindaki ¢elisme.

Emperyalistlerin kendi aralanndaki g¢elismeler.

Bu ¢elismeler birbirlerini etkiler, birbirlerine baghdir. Ancak bir
tanesi, digerleri iizerinde tayin edici rol oynar. Bu, bas ¢eligmedir.
Diinyamizdaki bag ¢eligme, iki siiper devlet ile diinya halklar ara-
sindaki ¢elismedir.

Ulkemize bakalim:

Ulkemiz, feodal kalintilan bagrinda tasiyan, ABD’nin basim
cektigi emperyalizmin hegemonyasi altinda, Sovyet sosyal emper-
yalizminin siyasi, ekonomik ve kiiltiirel etkinliklerinin giinden gii-
ne artt1g1, yar somiirge bir iilkedir. Feodal iiretim iligkilerini belli
bir oranda bagrinda igermekle birlikte, emperyalizme bagimh kapi-
talist iiretim iligkileri egemendir.

Oniimiizdeki devrim Anti Eperyalist Demokratik Halk Devrimi-
dir.

Demokratik devrim miicadelemizin hedefi, basta ABD ve AET
emperyalizminin hegemonyasin1 kaldirmak, Sovyet emperyalizmi-
nin hegemonya adimlann: yok etmek ve yayilmaciligin1 6nlemek
ve her tiirden emperyalist somiiriiye son vermek igin emperyaliz-
min igbirlik¢ilerinin maddi ve manevi giiclerini ezerek demokratik
halk diktatorliigiinii kurmaktir.
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Bu miicadelede, devrimci proletaryanin partisi, milli bagimsiz-
lik, 6zgiirliik, demokrasi ve sosyalizm miicadelesinde halka 6nder-
lik etmelidir.

Yabanci emperyalist devletlere olan her tiirlii ekonomik ve siya-
si bagimliliga son verilmeli ve tam milli bagimsizlik elde edilmeli-
dir.

Halk devrimi, anti emperyalist demokratik agamada durmaksi-
z1n, sosyalist asamaya ilerletilmelidir. Sosyalist sanayi kurulmali
ve gelistirilmelidir. Tarim kolektiflestirilmeli, gelistirilmeli ve ma-
kinalagtirilmalidir. Miicadele ile kazanilmis sosyalist anavatanimiz
ve diger gercek sosyalist iilkeler, emperyalistlerin, revizyonistlerin
ve onlann ugaklarinin diigmanca emellerine ve faaliyetlerine kars1
korunmalidir. Esitlik, milli bagimsizlik ve toprak biitiinliigiine say-
g1, icislerine karigmama ve karsilikli yarar temeli iizerinde, diger
iilkelerle yeni iligkiler kurulmalidur.

Ideolojik ve kiiltiirel alanlarda devrimler yapilmali, eski diinya-
nin olumsuz miraslar bir siire¢ igerisinde yok edilmelidir.

Anlagilacag: gibi, yar1 somiirge yapinin pargalanabilmesi igin
emperyalizme kars1, emperyalistleri ve igbirlik¢ilerini ve bunlarin
dayandiklar1 maddi ve toplumsal iligkileri hedef alan bir miicadele
yiiriitiilmelidir. Burada asil hedef, diinya halklarinin bas diigsmani
iki siiper devlet ve onlarin igbirlikgileridir.

Emperyalizmin ¢ikarlarini, ekonomik bagimliligindan otiirii
kendi ¢ikarlaniyla birlikte savunan isbirlik¢i tekelci burjuvazi ve
toprak agalig1 icteki somut hedeftir. Yani emperyalizmi tasfiye et-
meye yonelen bir hareket, emperyalizme bagimli igbirlikgi tekelci
burjuvazinin ve toprak agalarinin, toprak kapitalistlerinin siyasi ik-
tidarin1 devirmelidir. Boyle bir hareket, emperyalizmin ¢ikarlarini
da tasfiyeye yonelmistir, dolayisiyla emperyalizmi karsisinda bula-
caktir.

Ote yandan, ABD’nin bagini gektigi emperyalist hegemonyaya
kars1 yiiriitiilecek bu miicadele, Sovyet emperyalizmine ve onlarin
igbirlik¢ilerine kars yiiriitiilecek miicadele ile birlestirilmelidir. Fa-
sizme kars1 miicadele, sosyal fasizme kars1 miicadele ile; emperya-
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lizme karg1 verilecek miicadele sosyal emperyalizme karg1 miicade-
le ile birlestirilmeden anti emperyalist miicadele verilemez. Anti
emperyalist miicadelenin 6zii budur.

Ulkemiz feodal kalintilari bagrinda tagiyor. Bu, feodal kalintila-
ra ve buna tekabiil eden toplumsal-kiiltiirel iligkilere karsi, siyasi
iligkilere karg1 miicadelenin giindemde olmasi demektir. Uluslarin
kaderlerini tayin hakki ilkesinin hayata gegirilmesi, biiyiik toprak-
larin topraksiz ve az toprakli koyliilere dagitilmasi, feodal iligkile-
rin tasfiye edilerek, koyliilerin siyasal hak ve ozgiirliiklere kavugtu-
rulmasi... Demokratik miicadelenin 6zii de budur.

Proletarya, somiirii diizeninden rahatsiz olan biitiin sinif ve ta-
bakalari, sinif miicadelesinin atesi iginde birlestirmek, onlar1 deé®
mokratik halk devrimi hedefleri dogrultusunda egitmek, orgiitle-
mek ve onlara onderlik etmek zorundadir.

Onderligi nasil tammlayabiliriz?

Onderlik gorevini yerine getirmenin birinci kosulu partidir. Bu
konuda Stalin §6yle der:

“Onderlik... kitleleri partinin gizgisinin dogru olduguna ikna et-
me yetenegi, kitleleri partinin durumuna getirecek ve onlan kendi
tecriibeleriyle partinin siyasetinin dogru oldugunu kavramada yar-
dimci olacak sloganlari ortaya atma ve uygulama yetenegi, kitlele-
ri partinin siyasi biling diizeyine yiikselterek kitlelerin destegini ka-
zanma ve belirleyici miicadeleye onlar1 hazirlama yetenegi demek-
tir.”

Bu islemler ve iligkiler, uzun bir miicadele siirecini gerektirir.
Devrimci miicadele siireci budur.

Ulkemizde bas gelisme, ....... halkimiz arasindadir. Bu ¢elisme-
nin pratikteki ¢oziimii, fagizme kars1 miicadele, ancak ve ancak sos-
yal fagizme karsi miicadele temelinde miimkiindiir. Buna bagl ola-
rak, ABD emperyalizmine kargi miicadele, fagizme kars1 miicadele

21



ile birlesirken, sosyal fasizme kars1 miicadele, sosyal emperyaliz-
me kars1 miicadele ile birlesmek zorundadir.

Devrim, su temel ¢elismelerin ¢oziimiiyle zafere ulasacaktir.

Emperyalizm ve sosyal emperyalizmle halkimiz arasindaki gelis-
me,

Burjuvaziyle proletarya arasindaki ¢elisme,

Feodal kalintilarla koyliiliik arasindaki geligme,

Ve bir biitiin olarak, emperyalist ve sosyal emperyalis: devletle-
rin igbirlikgileri ile halkimiz arasindaki gelisme...

Ve uzun devrimci miicadele, bu siireg igerisinde Marksizme ters
diisen biitiin siysi akimlan yenilgiye ugratmak zorundadir. Sapma-
lan yenilgiye ugratmayan bir hareket yenilir. Cagimizda, 6zellikle
de iilkemizde, Sovyet emperyalizmini hedef almayan bir devrim,
devrim adina layik olamaz.

Anlasildig1 kadariyla, devrim, su temel ¢elismenin ¢éziimii so-
nucu olacaknr: Emperyalizm ve sosyal emperyalizm ve onlarin
yerli igbirlikgileri ile halkimiz arasitdaki ¢elisme. Burada, esas
darbenin fagizme ve ABD emperyalizmine vurulmas: gerektigini
anliyoruz. Neden?

Bir ¢elismede celigen iki yon bulunur. Bu yonlerden biri esas,
digeri talidir. Celigen yonler esit olarak ele alinamazlar. Yonlerin
hangisi egemense, siirecin niteligini belirler. Omegin iilkemiz te-
mel gelismesini ele alalim. Bu ¢elismede egemen yon, emperya-
lizm ve isbirlikgilerinin (sosyal emperyalizm ve isbirlikgileri de
icinde) bulundugu yondiir. Bu nedenle iilkemnize yar somiirge di-
yoruz.

Bir yanda emperyalizm, sosyal emperyalizm ve igbirlik¢ileri.
Diger yanda halkin giigleri.
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Bir ¢elismenin karsit yonleri de i¢lerinde 6zgiil ¢elismeler tagir-
lar. Biz bu ¢elismenin diigman yoniinii, kendi i¢ ¢eligmeleriyle bir-
likte ele almak ve asil darbeyi, bu ¢elismenin i¢inde bulunan hangi
noktaya vuracagimizi saptamak zorundayiz. Simdi diisman yonde-
ki geligmeleri ele alalim:

Emperyalizmin giigleri ile sosyal emperyalizmin giigleri arasin-
daki ¢elismede, gelisen yon sosyal emperyalizm olmakla birlikte,
egemen durumda olan ABD ve AET emperyalizmidir. Bu nedenle,
darbenin asil hedefi, giiniimiiz kosullarinda 6zellikle ABD emper-
yalizmi ve fasist igbirlik¢ileridir. Halkin giicleri esas darbesini bu
noktaya indirmeli, fakat ABD ve AET’nin gerilemesi ve yok olma-
s1 halinde Sovyetlere de gelisme ve yerlesme hakki tanimamalidir-
lar.

Celismenin bir yonii i¢inde asil darbeyi bir noktaya vurmak ve
onunla rekabet eden yanin emellerini gormemek, diismanin bir ka-
nadini geriletirken bir kanadinin giiclenmesine yol agar. Bu neden-
le, vurulacak darbenin, diismanin bir kanadinin isine yaramasi de-
gil, halkin gii¢lerinin biiyiimesine ve gelismesine yardimci olmasi
gerekir.

Bu konuda §o6yle diisiiniiyoruz:

Bu agsamada hedefimiz ABD emperyalizmi ve fasist igbirlikgile-
ridir. Bu hedef dogrultusunda miicadelenin basarisi, revizyonizmin,
oportiinizmin, her tiirden gericiligin ve maceraciligin yenilmesine
baglidir. Yani emperyalizme ve sosyal emperyalizme kars1 miicade-
le, bir siirecin birbirine siki sikiya bagh iki temel hedefidir. ABD
yenilmeden devrim miimkiin olmadig1 gibi, Sovyet emperyalizmi
yenilmeden de devrim miimkiin degildir. S6ziinii ettigimiz yenilgi
ulusal planda ele alinmaktadir.
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KAYSERI KONUSMALARI

Soru: Icinde bulundugumuz su tarihi agamada, hedefimizin
ABD emperyalizmi ve onlarin igbirlikgileri oldugunu séyliiyorsu-
nuz. Bunun yaninda, miicadelenin bagarisini, revizyonizmin, opor-
tiinizmin, her tiirden gericiligin ve maceraciligin yenilgisine baglh-
yorsunuz. Burada, sizce en bagta ele alinmas: ve miicadele edilme-
si gereken tehlike olarak neyi saptiyorsunuz?

Yilmaz Giiney: Proleter devrimci hareketin 6niinde engel olarak
bulunan modern revizyonizm... revizyonizm, sag ve *“sol” oportii-
nizm, reformnculuk, dogmatizm, sekterizm, maceracilik, subjektivi-
zim gibi tehlikeleri iginde, en basta ele alinmas1 gereken modemn
revizyonizmdir. Ozellikle baz1 iilkelerde devlet olanaklarimi da
elinde bulundurmus olmasindan gelen avantajlarini1 da hesaba ka-
tarsak, uluslararasi proleter devrimci hareket icin en tehlikeli diis-
man olma 6zelligini hala korumaktadir.

Revizyonizme, onlarin gizli agik uzantilarina karsi, kiiltiir-sanat
alanlan da iginde olmak iizere, biitiin alanlarda tutarh bir miicade-
le siirdiiriilmeden, ideolojik ve siyasi bakimdan yonlendiriciligi ve
etkinligi yenilgiye ugratilmadan, diger sapmalara kars: olsun, fasiz-
me ve emperyalizme kars1 olsun basari kazanilamaz, devrim hedef-
lerine saghkli ulasilamaz.
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Simif kokleri var oldukga revizyonizm her zaman ciddi bir teh-
like olarak var olacaktir. Ve biz, revizyonizmle, sinifsiz topluma
dek, i¢ ice, yan yana olacagiz ve onun maddi koklerini, yani ulusal
ve uluslararas: plandaki koklerini kurutmak igin miicadele edece-
giz. Revizyonizme karg1 miicadele, sinifsiz toplumun ingasina dek
siirecektir. Revizyonizm, tiirlii kilik ve goriiniimlerde, geriye donii-
siin teorilerini tezgahlamaktadir ve kendisini Marksist-Leninist ge-
nel dogrularla gizlemeye ¢alismaktadir. Her tiirlii sapmanin kayna-
g1 revizyonizmdir.

Bu arada belirtmek isterim ki, miicadele edilmeyen ya da kii-
¢iimsenen herhangi bir sapmanin da en tehlikeli hale gelebilecegi-
ni unutmamak gerekir. Sag ve “sol” oportiinizmin, maceraciligin,
dogmatizmin, sekterizmin ve reformculugun da proleter devrimci
hareket oniinde yarattig1 engeller miicadele ile kaldiriimalidur.

Yalniz, sozlerimden su yanls anlam ¢ikartilmamalidir. Nasilsa
esas tehlike modern revizyonizmdir. Oyleyse, fasizme ve emperya-
lizme kars1 miicadele talidir. Boyle bir siyasel izleyenler teoride ne
denli keskin olurlarsa olsunlar, pratikte ABD ve AET emperyalist-
lerinin ve igbirlik¢ilerinin ekmeklerine yag siirerler ve giderek on-
larin saflarinda yerlerini alirlar; boyle unsurlar vardir. Bu sag opor-
tiinizmdir. Fasizmi ve her tiirden emperyalizmi ve gericiligi yene-
bilmemiz i¢in, bu nedenle, revizyonizme ve oportiinizme karg1 mii-
cadele esastir diyoruz. Revizyonizme karg1 miicadele etmeksizin,
diger sapmalara kars1 miicadele edilemez. Ciinkii biitiin sapmalar,
oziinde revizyonizmin su ya da bu bigimi, veya su ya da bu tonda-
ki bigimleridir. Kisaca, her tiirden sapmanin anasi revizyonizmdir.
Ayrica fagizme ve cmperyalizme kars1 miicadele ancak ve ancak,
modern revizyonizme ve onun uluslararasi koklerine, onlarin gesit-
li kiliktaki yardakgilarina karsi miicadele temelinde basan kazana-
bilir. Yani fagizme ve emperyalizme kars1 miicadele, revizyonizme
ve sosyal emperyalizme kars1 miicadeleden kesinlikle ayrilamaz.
Fagizm ve sosyal-fagizm, zaman zaman aym pinarlardan su igerler.
Aralarindaki rekabet ve gelismelerin igerigi gozden irak tutulma-
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mak kaydiyla, bunlara kars1 verilecek miicadele mutlaka birlestiril-
melidir. Degisen tarihi kosullarda, birinden birine yaslanmamak ve
onlarin ekmegine yag siirmemek kaydiyla, aralanndaki ¢elismeler-
den yararlanmak gerekir.

Su noktay: 6nemle belirtmeyi gerekli goriiyorum. Bugiin reviz-
yonist saflarda, 6ylesine diiriist ve i¢ten insanlar vardir ki, macera-
c1 saflarda Oylesine yigit ve kararl insanlar vardir ki, bunlar sahip
olduklan siyasetlerin i¢erigini kavramadiklan i¢in oradadirlar. On-
lara karsi, devrimci esnekligi gostermemek, onlan kazanmak igin
gayret gostermemek biiyiik bir hata olur.

Su bir gergektir ki, proleter devrimci diigiince ile halkin gesitli
kesimlerinin etkisinde kaldig1 revizyonist, reformist ve benzeri her
tiirlii burjuva diisiince ve egilimler arasindaki ¢elisme, uzlasmaz si-
nif ¢elismeleridir. Bu tip diisiince bigimlerine kars1 uzlagsmaz miica-
dele verilmelidir. Fakat Oyle insanlar vardir ki, en i¢ten duygularla
halkin kurtulusu amacini tasiyorlar, gergekten devrim istegiyle do-
ludurlar. Gelgelelim, bilgi, deney, arastirma ve inceleme yetersiz-
likleri nedeniyle, proleter devrimci ideolojiye aykir: diiiincelere ve
egilimlere sahiptirler. Bu insanlarla, proleter devrimci diisiinceye
sahip insanlar arasindaki gelismeler, genellikle uzlagmaz g¢eligsmeler
degildir. Cogunlukla halk arasindaki uzlagir gelismelerdir. Bu ne-
denle, yanls diisiincelere karsi tavrimiz ile sag olsun “sol” olsun,
yanlis diisiincelere sahip insanlara kars1 almamiz gereken tavn bir-
birine karigtirmamaliyiz. Yanlig diigiincelere karsi uzlagmaz bir mii-
cadele yiiriitiirken, yanls diisiincelere sahip arkadaslarla, onlarn
yanliglardan arindirabilmek i¢in uzlagmali ve onlan sabirla egitme-
liyiz, ikna etmeye ¢aligmaliyiz.

Su nokta iyice aklimiza yazilmalidir: Uzlagmaz sinif kargitlikla-
rindan kaynaklanan ideolojiler ve siyasetler uzlasamazlar. iki gizgi
arasindaki siyasi miicadelenin sonucunu en sonunda silahlar belir-
leyecektir. Bu noktay: iyi kavramaliyiz. Yanhg goriiglii arkadaglar:
egitmek, onlan kazanmak i¢in gerekli sabrn gostermemek, onlan
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namlularin ucuna teslim etmek demektir ki, bu tavir, cinayete ba-
sinda seyirci kalmakla, bogulma olasilig1 bulunan bir insana yiizme
ogretme olanagimiz varken, bu olanag: kullanmama ile benzerlik
gosterir.

Halktan insanlarn, arkadaslarimizi, en son umut kirintisinin yok
olacag: ana dek, yanlig siyasetlerin etkisinden kurtarmak igin yo-
gun, bilime dayal1 bir ¢aba gostermeliyiz. Bu ¢abay: gostermemis-
sek, icimizde kusku varsa, karar aninda elimiz titreyebilir. Tereddii-
te diigmemek icin, gegtigimiz ve gececegimiz yolun dogruluguna,
taktik ve ¢caligma bigimlerimizin dogruluguna bize diigen sorumlu-
luk ve gorevleri sonuna dek yerine getirdigimize kesinlikle kugku-
muz olmamaldir.

Siniflar miicadelesi soyut bir sey degildir. Sinif miicadelesi, em-
peryalistlere iilkemizi ve halkimizi smiiren siniflara, onlarin siya-
set, ideoloji, kiiltiir ve yarattiklan toplumsal aligkanlik ve egilimle-
re karsi ve bunlarin maddi ve toplumsal temellerine kars1 yiiriitiilen
bir miicadeledir. Somiiriicii siniflar1 ve onlarin ekonomik, anti de-
mokratik siyasi ve toplumsal dayanaklarini ortadan kaldirmayi
amaglar. Bunun i¢in, Marksizme yabanci ne varsa, feodal, kiigiik
burjuva ve burjuva fikirlere kars1 miicadeleyi igerir. Revizyonist,
reformist ideolojilere karsi, sag ve “sol” oportiinist egilimlere kar-
st miicadeleyi igerir. Igimizde yiiriittiigiimiiz sinif miicadelesi ile di-
sa kars yiiriittiigiimiiz sin1f miicadelesini canli bigimde birlestirme-
liyiz.

Ote yandan, revizyonizme kars1 miicadele ad1 altinda, gegmiste
ve giiniimiizde her seyin olumlu ve olumsuz yanlarin1 dogru deger-
lendiremeyen, yanlig tutumlan yiiziinden bir y1g1n iyi niyetli ve dii-
riist unsuru iirkiiterek revizyonizme ve oportiinizme hizmet eden
kisiler ve gruplar, izledikleri sekter, tek yanh siyasetleriyle, reviz-
yonistlerden daha gok devrime zarar vermislerdir, vermektedirler.
Bu siyasetler, bir yigin diiriist unsuru revizyonizmin ve oportiiniz-

27



min karanligina degil, bilimsel sosyalizmin aydinlhigina ¢ekmekle
gorevlidirler.

Revizyonizmin etkisinde kalan aydinlara, sanatgilara, isgilere,
koyliilere ve tiim emekgilere karsi, esnek, anlayigh, 6gretici, onlarn
uzun bir siire¢ iginde revizyonizmin sinifsal igerigini kavratarak
egitmeyi, kazanmayi amaglayan bir siyaset izlenmesi gerekliligine
inaniyorum ve bunu bagarmaya ¢aligiyorum. Bu nedenle bana yo-
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neltilecek, muhtemel “revizyonizmle uzlagtyor”, “oportiinizmle uz-

lagiyor” ve hatta “revizyonist”, “oportiinist” vb. suglamalarini da
umursamiyorum.

Ve hatta, agik¢a sunu bile sdylemekten ¢ekinmiyorum: Bazi in-
sanlar ve gruplar, benim diisiindiigiim gibi diisiinmiiyor olabilirler,
ozellikle de Sovyetler Birligi’'nin su giin icinde bulundugu durumu
kavramamis olabilirler, benim diisiindiigiim programi bile kabul et-
miyor olabilirler. Eger hayatin bana kazandirdig1 deneyler ve yete-
nekler, belli konularda o insanlarla birlikte davranmam, birlikte
yiiriimemi uygun goriiyorsa, ben o insanlarla birlikte yiirimekten
zerre kadar ¢ekinmem. O insanlarla, birligim ii¢ giin sonra bitecek
bile olsa, ben o ii¢ giinii birlikte yiiriimek icin gerekli esnekligi gos-
terir ve gerekli adimlan atarim ve bdyle de yapiyorum, bdyle yap-
maya da devam edecegim. inaniyorum ki, o insanlarin devrim iste-
yen Ozleri, bizi, ortak eylemler, ortak cabalar siirecinde, proleter
devrimci saflarda birlegtirecektir.

izin verirseniz, Lenin’den bir boliim okumak istiyorum: “...Bu-
giin binlerce ¢evre bizim yardimimiz olmadan, kesin bir program
ve ama¢ saptamadan sadece olaylarin etkisiyle her yerde ortaya
¢ikmaktadir. Sosyal-Demokratlar bu g¢evrelerin miimkiin oldugu
kadar ¢oguyla dogrudan iligki kurmay: ve gii¢clendirmeyi, bunlara
yardim etmeyi, kendi bilgi ve deneylerinden onlan yararlandirma-
y1 ve kendi devrimci inisiyatifleriyle onlar1 harekete gegirmeyi ken-
dilerine gorev edinmelidirler. Agik¢a anti sosyal demokrat olanlar
harig, boyle ¢evrelerin ya dogrudan dogruya Parti’ye katilmalarini
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ya da kendilerini Parti ile ayni gizgiye getirmelerini saglayin. Ikin-
ci durumda onlardan, programimizi kabul etmelerini ve bizimle
mutlaka orgiitsel iligkilere girmelerini istememeliyiz. Sosyal de-
mokratlarin bunlar arasinda etkin bir sekilde ¢aligmalan sartiyla,
bunlarin uluslararasi devrimci sosyal demokrasi davasina sempati-
leri ve protesto havalar1 yalmz bagina bile yeterlidir; ¢iinkii bu sem-
patizan gevreler olaylarin etkisi altinda 6nce demokratik yardimci-
lar ve daha sonra da sosyal demokrat is¢i Sinifi Partisi’nin inanmig
iiyeleri haline geleceklerdir.”(88)

Yalniz burada, Lenin’in kemiklesmis unsurlarla, sempatizan ve
yeni unsurlari birbirinden ayn ele aldigin1 unutmamak gerekir.

Bir devrimci baglica nelere dikkat etmelidir?

Birincisi teoridir. Devrimci teori olmadan devrimci pratigin ol-
mayacag agiktrr. ikincisi amag, iigiinciisii bu amaca kimlerle, nasil
ulagilacagi konularimn berraklastiriimasi, dordiinciisii de ¢aligma
big¢imi ve yontem sorunudur.

Bir devrimci, bilimsel sosyalizmin temel ilkelerine, biitiin haya-
t1 boyunca sadik olmalidir. Bir devrimcinin yurdunu ve halkim sev-
mesi, yurdunun bagimsizlig1 ve halkinin 6zgiirliigii, mutlulugu igin
hayatini ortaya koymasi, onun en dogal 6zelligidir. Halkinin deger-
lerine, tarihinin ulusal ve demokrat gevrelerine sahip ¢ikmasi bek-
lenir. Onu devrim yoluna iten ilk adim, bu sevgi ve istek, somiirii-
cli siniflara duydugu soylu kin ve nefrettir. O her zaman toplumun
ve halkin ¢ikarlarimi kendi ¢ikarlarinin iistiinde tutacak ve birlege-
bilecegi en genis kitlelerle, pratik miicadele igerisinde birlegecektir.

Bir devrimci bu temeller iizerinde, disiplinli ve ilkeli bir galig-
ma yontemi uygulamali, genis bir kiiltiire, yiiksek inanca ve siyasi
olgunluga sahip olmaldir. Agik yiirekli, agik sozlii ve diiriist, adil,
yigit ve fedakar, kitle icinde erime yetenegine sahip ve orgiitleyici
olmaldur.
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Bir devrimci, hem teorik diizey bakimindan yiiksek, hem de
pratik alanlarda isinin ve gorevinin ustasi olmalidir. Sadece genel
propaganda ve ajitasyon oOlgiileri i¢inde agzimin laf yapmas: yeterli
degildir. Bize is yapan adam gereklidir. Acilar, zorluklar ve baski-
lar karsisinda direngli olmak zorundadir. Yalan, ikiyiizliiliik, lafa-
zanlik, laubalilik, ahlaki yozlagma, kibirlilik, tembellik, gosteris,
dar goriigliiliik, derme ¢atma bilgi, mevki hirsi, devrimciligi bir im-
tiyaz gibi gérme, adam kayirma, grupguluk, elestiri 6zelestiriden
kaginma, devrimci esneklikten uzak olma, yabanci seylere karsi ko-
rii koriine tapinma, taklitgilik ve kendi degerlerini kiicimseme gibi
olumsuzluklara karsi, gerek kendi iginde, gerekse kendi disinda uz-
lagmasiz bir savag verilmelidir.

Ayrica bir devrimci, zamani, yeri, kosullan iyi degerlendirmek,
zaman, yer ve kosullara uygun esnek taktikleri belirlemek, diinya-
y1, toplumu ve kendisini bir civciv sabniyla degistirmekle gorevli-
dir. Bu nedenle, neyi, nasil, kimlerle ve ne zaman, ne kadar zaman-
da, ne igin, kimler i¢in, kimler yararina degistirecegini bilmelidir.
Yani, hedefini, dostlarim ve diismanlarini, miicadele araglarim ve
zamanin dogru saptamahdir.

Civciv sabrit nedir?

Bir yumurtanin, kulugkaya yatmig bir tavugun altinda ya da ku-
lugka makinasinda, ¢iiriik ve hastalikh degilse, 6ziindeki geligkile-
rin, kendisini civcive doniigtiirecek 1s1 ve zaman kosullarn saglamr-
sa, yirmibir giinde civcive doniistiigiinii biliyoruz. Bilimsel olarak
kamtlanmig bir gergektir bu. Yumurtanin ig¢ gelismeleri, 1s1 ve za-
man kosullan sonucu olgunlasiyor ve yumurtanin kabugunu igten,
gagasiyla parcalayarak disan ¢ikiyor. Bu ¢elisme igtedir, gelisme
yenilestirici ve degistiricidir; bilimsel tezlerin kamtidir.

Biz, civciv sabrindan, herhangi bir isi yaparken, i¢ ve dig kosul-
larin uyumunun hesaplanmasini, acelecilikten sakinmayi, olugu-
mun gereklerini sabirla ve esneklikle yerine getirmeyi, inisiyatifin
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gerektirdigi korkusuzlugu ve kendine giiveni anliyoruz. Civcive za-
manindan 6nce yapilacak herhangi bir miidahale 6megin zamanin-
dan once civcive yardim amaciyla yumurtanin kabugunu kirmak,
civcivin dliimiine neden olur.

Civcive yardimci olmak amaciyla ashinda iyi niyetle, civcivi bir
an once kabugundan kurtarmak igin kabugu kiranlar, kirmaya ¢ali-
sanlar, zamansiz ve gereksiz miidahalelerle o ana dek var olan biri-
kimleri ¢argur ederek civcivin 6liimiine neden olan haylaz ¢ocuklar
vardir.

Devrimciler, haylaz ¢ocuklar olmamalidirlar, Tarih ve toplum-
sal kogullar kulugkaya yatmig tavuktur. Toplumlar yumurtadir. Bir
farkla ki: Toplumlar tam tamina yumurta 6rmegine benzemezler.
Toplumlarin ortak iradesi ve geligsen bilinci vardir. Toplumsal degi-
simlerde siddet ve siddetin orgiitlii bir pargasi olan sabur, inat ve di-
siplin, toplumsal devrimlerin ebesidir.

Sanifl toplumlarda, uzlagmaz karsitligi olan siniflarin miicade-
lesi, yumurtay: civcive doniigtiiren i¢ ¢elismelere benzer. Devrim
giinii geldigi zaman, gelismenin oniinde bir engel olan toplumun,
giiniinii, tarihi ve siyasi olarak doldurmus kabugunu, toplumun iti-
ci gii¢leriyle, gelisen giicleriyle igten pargalayacak, yeni bir toplum
yaratacaktir. Iste bu noktada, demin sdyledigim gibi, siddet ve sid-
detin bir pargasi olan sabir ve anlays, giiglii bir disiplin ve orgiit-
lenme, devrimin ebesi olacaktir.

Haylaz ¢ocuklar, yumurtanin hangi evrelerden gegerek civciv
olabilecegini, bu evreler igindeki gorevlerini dogru bilmiyorlar.
Onlarin biiyiik bir kismi, haylaz abilerinin yanliglarindan olumlu
dersler ¢ikartarak civcive nasil yardimci olunacagini 6grenmisler-
dir ve bir kismi da 6greneceklerdir.

Hig hata yapmadan devrim bagariya ulagabilir mi?

31



Is yapan hata da yapar. Devrimci hareket diiz bir yol izlemez...
izleyemez. Devrimci hareketin zaaf ve yanligliklarini goriip umut-
suzluga kapilmamak gerekir. Ayriliklardan panige kapilmamak ge-
rekir. Boyle bir tutum, kiigiik bur juva bir tutum olur. Hangi konuda
olursa olsun, her usta, belli bir siire ¢esitli acemilikleri igeren girak-
lik donemlerinden geg¢mistir. Her devrim baglangigta acemidir; mii-
cadele iginde olgunlasir, zaaflarindan annir; ulusal ve uluslararasi
deneylerden dersler ¢ikartir ve er geg zafere ulagur...

Dikkat edilmesi gereken sudur: Her seyi kendi deneylerimizle
ogrenmeye kalkigirsak, diinya devrimci hareketinin pratigini gozar-
d1 edersek, devrim yapamayiz. Diinya gericiligi de her iilkenin bur-
juvazisi de en az bizim kadar, diinyadaki devrim ve kars1 devrim
hareketlerinden dersler ¢ikartmaktadir.
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KAYSERI KONUSMALARI

Soru: Sik sik “proleter devrimci” deyimini kullaniyorsunuz.
Kimlere proleter devrimci diyebiliriz?

Yilmaz Giiney: Kisaca, proletaryanin, yani is¢i sinifinin gergek
sinif diktatorliigii icin Marksizm-Leninizminin yol gostericiliginde
yiirekten savasan kisilere proleter devrimci diyoruz. Daha genis ve
oziinii daha agik anlatmak gerekirse, diyalektik materyalist felsefe-
yi bilen, tarihin materyalist yorumunu yapabilen, yani diyalektik
materyalizmin yasalarim toplumsal olaylara uygulayabilen, kapita-
list toplumun temeli olan arti-deger kavraminin 6ziinii kavrayan, s1-
nmif miicadelesi goriisiinii savunan, sosyalizm anlayigini bu temeller
iizerine oturtarak bilimsel anlamda 6ziimleyen, sinif miicadelesini,
diinya devrimci hareketlerinin pratigiyle zenginlestirerek, Mark-
sizm-Leninizmin evrensel gercegi ile iilkesinin somut pratigini ya-
ratic1 bigimde birlestirebilen ve bu noktadan hareketle, proletarya-
nin ideolojik, siyasi ve orgiitsel onderliginde, emperyalizme ve sos-
yal emperyalizme karg1 miicadelede tiim emekgi kitleleri seferber
ederek proletarya diktatorliigii davasi ugrunda, hem teorik hem pra-
tik alanlarda savasan kimselere proleter devrimci diyebiliriz. Prole-
ter devrimci ile Marksizm-Leninizm aym anlama gelir. Yani “Pro-
leter devrimci” yerine “Marksist-Leninist” deyimini de kullanabili-
riz.
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“Emperyalizm ve sosyal emperyalizme karsi miicadele” dedi-
niz. Bazilari, sadece emperyalizme, bazilar: da sozde ne derlerse
desinler, sadece sosyal emperyalizme kargi1 miicadele veriyorlar. Ve
bunlarin bir kesimi Sovyetler Birligi’ ni bas diisman kabul ederken
diger emperyalistleri unutuyorlar; bir kesimi de, Sovyetler Birli-
.8’ ni sosyalist bir iilke olarak goriiyorlar ve sadece ABD’ nin bag-
ni ¢ektigi emperyalizme kargi duruyorlar. Bunlar da proletaryanin
diktatorliigii icin miicadele ettiklerini soyliiyorlar.

Emperyalizm ve sosyal emperyalizm ve biitiin iilkelerin her tiir-
den gericileri diinya halklarinin devrimi Oniindeki engellerdir.
Ozellikle de ABD ve SSCB diinya halklarimin bag diigmanlaridir.
Giiniimiiz kogullarinda proleter devrimcileri revizyonistlerden, or-
ta yolculardan ve kiigiik burjuva devrimcilerinden ayiran en temel
oOl¢iit, Sovyetler Birligi'nin niteligi konusunda takimlan tavirdir.
Emperyalist bir iilkeyi sosyalist gostermeye ¢aliganlar ya da reviz-
yonizmi sosyalizmin bir bi¢imi olarak kabul edenler proleter dev-
rimciler olamazlar. Ote yandan, diinya halklarinin bag diismanini
iki siiper devletten tek siiper devlete ve “Ozellikle” de Sovyetler
Birligi’ne indirgeyen bu dogrultuda diger emperyalistlerle ve
“liglincii diinya”nin gericileriyle igbirligi yapanlar da proleter dev-
rimciler olamazlar.

Marksizm-Leninizm nedir?

Genel olarak, emperyalizm ve proleter devrimleri ¢gaginda, pro-
letarya devrimlerinin teori, strateji ve taktiklerinin bilimi, sinif mii-
cadelesinin ideolojik ve teorik yol gostericisi, bir eylem kilavuzu-
dur. Ozel olarak da proletarya diktatorliigiiniin teori ve taktiklerinin
bilimidir.

Marksizm-Leninizm sadece kitap okunarak ogrenilebilir mi?

Sadece kitap okunarak Marksizm-Leninizmin teorik temel ilk-
eleri, yani diyalektik ve tarihi materyalizm, simif miicadelesi, Mark-
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sist ekonomi politik, Marksist devlet anlayigi, Leninist parti, litopik
sosyalizmden bilimsel sosyalizme nasil gegildigi vb. konular, kaba-
ca da olsa 6grenilebilir. Fakat bu bilgiler hayata gegirilmezse Mark-
sist-Leninist olunamaz. Bilme ile yapma arasindaki, yani teori ile
pratik arasindaki bagi kurmadan gergek anlamda 6grenmeden sz
edemeyiz. Otomobil kullanmasimi pratikten kopuk, sadece kitap
okuyarak ogrenmek nasil miimkiin degilse, Marksizm-Leninizm de
sadece kitap okunarak 6grenilemez. Marksizm-Leninizm teorik ¢a-
lisma yapilmadan da, yani bilimsel sosyalizmin temel eserleri
okunmadan, incelenmeden sadece pratik miicadeleyle de 6grenile-
mez. Teorinin yol gosterecegi bir pratik gereklidir. Devrimci teori
olmadan devrimci pratik olmaz der ustalar. Bu bilimi 6grenmenin
tek yolu, teori ile pratigi adim adim, yagamin canlilig1 iginde birles-
tirmekten, hatalardan dersler ¢ikartmaktan, yilmadan usanmadan
miicadelenin i¢inde pigsmekten gecer. Yani, emek¢i halkin giinliik
hayat miicadelesine etkin bir bigimde katilarak, giinliik miicadele-
leri devrimin genel ¢ikarlarina baglayarak, teorinin 1s1ginda simf
miicadelesinin gereklerini kesinlikle yerine getirerek, emperyalist,
revizyonist ve her tirden oportiinist kugsatmaya kars1 hayatin her
alaninda kararli bir tutumla savasarak 6grenebiliriz. Proletaryanin
davasina yiirekten inanmayanlar, halkin devrimci giiciine giiven-
meyen ve dayanmayanlar feodal, burjuva ve kii¢iik burjuva yanla-
rina karsi uzlagmaz miicadele vermeyenler, elestiri 6zelestiri silahi-
n1 kullanmaktan kaginanlar, Marksizm-Leninizmi 6grenemezler.

Marksizmin ii¢ temel unsuru, sosyalizm, felsefe ve ekonomi po-
litiktir, diyoruz. Bunlarin temelinin de sinif miicadelesi oldugunu
belirtiyoruz. Peki, simif nedir, sinif miicadelesi nedir?

Sinif1 §6yle tamimlayabiliriz:

Uretim araglan kargisindaki durumlari, yani iiretim araglarinin
sahibi mi, yoksa o araglar iizerinde bizzat ¢aligan m1? Sahipse, iire-
tim araglarinin nicel ve nitel durumu; iiretim igindeki yerleri, yani
is ve gorevleri, konumlari, toplumsal zenginliklerden aldiklari -
maddi pay ve unvanlarn birbirine benzeyen, ¢ikarlar birbirlerinin
cikarlarina siyasi, ideolojik ve ekonomik baglarla bagli, ruhi sekil-

35



lenmeleri birbirlerine ¢ok yakin insan topluluklarina sinif diyoruz.
Ornegin, toplumsal iiretim araglarimin sahibi ve iicretli emegin kul-
lanicis1 olan ¢agdas kapitalistlere burjuvazi ya da burjuva simif1 di-
yoruz. Yasamak i¢in i giiclerinden bagka satacak seyleri olmayan
cagdays iicretli iscilere de proleterler, bunlarin olusturdugu sinifa da
proletarya ya da is¢i siifi diyoruz. Iste bu iki simif arasindaki mii-
cadele, cagimizdaki biitiin toplumsal miicadelelerin odak noktasini
olusturur.

Siniflar, ilkel komiinal toplumun son donemlerinde, iiretim giic-
lerinin geligmesi sonucu ortaya ¢ikmigtir. Uretim giiglerinin gelig-
mesi, komiinal iiretim iligkilerini zorlamig ve yeni bir iiretim bigi-
mini zorunlu kilmigtir.

Sinif miicadelesini de soyle anlatabiliriz:

Uretim giigleriyle, iiretim iligkileri arasindaki gelismenin top-
lumsal alana yansimasi, kendini sinif miicadelesi bigiminde goste-
rir. Ornegin kapitalist toplumun temel gelismesi emek ile sermaye
arasindaki c¢eligsmedir. Bu ¢eligme, iiretim siirecinde, iiretimin top-
lumsal niteligi ile iliretim araglarinin kapitalist 6zel miilkiyeti ara-
sindaki ¢elisme bigiminde goriiniir. Bu da toplumsal plana, kapita-
list toplumun iki ana sinifi olan, burjuvazi ile proletarya arasindaki
sinif ¢elismesi olarak yansir. Burjuvazi ile proletarya arasindaki ge-
lisme uzlagmaz niteliktedir ve er ya da geg, siddet yoluyla ¢oziile-
cektir.

Sinif miicadelesi, siniflarin nicel ve nitel durumlarina gore, de-
gisik zaman ve kogullarda, degisen taktik amaglar tasir. Fakat, her
sinif miicadelesinin temel hedefi, siyasal iktidan ele gecirmek ve
yasamui kendi sinif ¢ikarlan dogrultusunda degistirmektir. Sinif mii-
cadelesi baglica ii¢ alanda, birbirlerine siki sikiya bagh olarak, ara-
liksiz, hi¢ durmadan siirer. Ekonomik, siyasal ve ideolojik alanlar-
da siirdiiriilen bu miicadele, sinifsiz topluma ulagincaya dek dur-
maz. Sosyalist toplumda da siniflar vardir, simif miicadelesi vardir.
Sinif miicadelesi simifsiz toplumda yoktur. Sinif miicadelesinin ni-

36



hai amaci, simif farklihklarim ortadan kaldirmak degil, bu farklilik-
larin temel kaynagi olan siniflan ortadan kaldirmaktir.

Simfh toplumlarda toplumsal devrimler kaginilmazdur. ..

Siz Marksist-Leninist misiniz?

Yonelis olarak evet... segis olarak evet... fakat heniiz tam anla-
muyla degilim... olmaya c¢alisityorum. Eksiklerim, yetmezliklerim
vardir. Ben proletarya devriminin gerekliligine inanan, Marksizm-
Leninizmin ideolojisini ve teorisini kavramaya ¢alisan, bu ugurda
yogun bir ¢aba harcayan bir devrimciyim. “Ben Marksist-Leninis-
tim” demekle kimse Marksist-Leninist olamaz. Bir insanin Mark-
sist-Leninist oldugunu, ya da olmadigini pratigi belirler. Derin ek-
siklerim ve zaaflarim vardir. Marksizm-Leninizm bilimini kavrayig
diizeyim heniiz yeterli degildir... Kokli bigimde Ggrenebilmem
i¢in, Oziimleyebilmem igin, proletaryanin devrimci miicadelesi
icinde uzun bir siire yogrulmam gereklidir. Her ne kadar cezaevle-
rinde devrimci miicadelenin gereklerini yerine getirmeye galigiyor-
sam da bu yeterli degildir. Ben, Selimiye’de kendi gerceginin far-
kina varmig bir adamim; alt1 yildir cezaevindeyim; miicadele prati-
gim ¢ok simirhdir. Bu konuda daha ¢ok gencim ve ¢iragim. Evet bir
cirak. Kendini yanilmaz Marksist-Leninistler olarak sunan ve ah-
kam kesen, yanhs siyasetleriyle devrimci birikimleri ¢argur eden,
bir y1gin geng insanin 6liimiine, bir yigin geng insanin gereksiz aci-
lara bogulmalarina neden olan kiiciik burjuva devrimcilerinin, dev-
rimciler arasina diigmanhk duygulari yayan “sol” oportiinistlerin,
kiigiik aynliklar: abartan, bir bardak suda firtinalar kopartan, kiigiik
burjuva milliyetgi ve darbeci goriigleri Marksizm-Leninizm olarak
sunanlarin, kendilerinden bagka Marksizm-Leninizm tamimayan,
fakat sik sik goriis degistirdikleri halde Marksizm-Leninizmi ken-
dilerinden baskalarina uygun géormeyenlerin, Marksizm-Leninizme
saygili olmalar1 gerekir. Ama onlarin simif karakterleri boylesine
diiriist bir tutuma engeldir.

Peki Marksizm-Leninizmi kavramada heniiz tam anlamiyla ye-
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terli olmadiginizi soylemenizle, bazi konularda agiklama yapmanuz,
onerilerde bulunmaniz, hatta kesin elegtiriler getirmeniz gelismiyor
mu?

Kesinlikle ¢elismez. Ben, dogrulugu hayat tarafindan kanitlan-
mig, diinya devrimci hareketinin aci1 deneyimleriyle kazanilmig
derslerden gikardigim sonuglari anlatiyorum ve anlattiklarim, 6ne-
rilerim yiizde doksan dogrudur. Konugma kogsullariyla sinirli oldu-
gumuz igin, biraz eksik olabilir. Kendi etimle kemigimle acisim
duydugum bazi olumsuzluklar da 6gretmen olmustur bana.

Ayrica, Marksizm-Leninizmi iyice 6grendikten sonra konusa-
yim, iyice 6grendikten sonra miicadeleye girmeliyim, demek yan-
ligtir. Mao, bir yazisinda, devrim yapmaya bagladiklarinda kargilas-
tiklar1 seyin Marksizm-Leninizm degil, oportiinizm oldugunu,
gengliginde Komiinist Manifesto’yu bile okumamig oldugunu sdy-
ler. Yine bir yazisinda, Komiinist Partisi’ne katildiginda, devrim
yapilmas gerektigini bildigini, ama neye karsi, nasil yapilacagin
kavrayamadigini belirtir. Emperyalizme ve eski topluma kars1 ha-
rekete gecilmistir. Fakat “Emperyalizmin ne menem bir sey oldu-
gunu pek kavrayamiyordum, ona karsi nasil devrim yapabilecegi-
mizi ise, daha az kavriyordum” diyerek, miicadelenin baglarinda
icinde bulunduklarn duruma, biitiin devrimcilerde olmasi gereken
al¢akgoniilliiliikle agiklik getirir.

Lenin, akilli adam hi¢ hata yapmayan adam degil, hatalarim
kavrayan ve hatalarindan dersler ¢ikartan adamdir, bigiminde bir
s0z eder. Zaten bizzat miicadeleye katilmadan Marksizm-Leninizm
ogrenmek miimkiin degildir. Marksizm-Leninizm, tam anlamiyla,
ancak miicadele iginde 6grenilebilir. Bildigimiz kadariyla konugu-
ruz, bildigimiz kadariyla miicadeleye katiliriz, hata payimizin ola-
cagimt akildan ¢ikartmadan, bu siire¢ iginde eksikliklerimizi ve
yanhiglhiklarimiz1 6grenir, diizeltir ve gelisiriz. Devrimin 6niindeki
engelleri kaldirma, onlar1 yenme miicadelesi iginde, eksikliklerimiz
ve yetmezliklerimizle kargilastikga, bu eksiklik ve yetmezliklerin
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teorik ve ideolojik koklerini aragtiriniz ve hastaliklanmizi giderme-
nin yollarimi buluruz; bulamazsak ¢ignenir, ezilir gideriz.

Diisiincelerimi agiklamak, ayn1 zamanda elestiriye agik tutmak
demektir. Derdini sdylemeyen derman bulamaz, derler. Diigiince-
lerdeki yanlighk ve eksikliklerin giderilebilmesinin ilk kosulu, dii-
siinceleri agiklamaktir.

Marx’in, Lenin’in, Mao’nun hig eksiklikleri yok muydu? Vardi.
Yok demek diyalektige aykiri olur. Marx bile baglangicta Marksist
degildi, bir idealistti. Mao, bir yazisinda, hangi yazi oldugunu tam
animsamiyorum, ge¢miste anti Marksist goriigler tagidigim soyler.
Insan geligen ve degisen diisiince siirecinin tasiyicisidir, elbette ha-
talan ve eksiklikleri olacaktir. Miikemmel insan yoktur, olamaz da.
Her zaman, iginde bulundugumuz kosullara bagh zaaflarimiz ola-
caktir. Her zaman zaaflarimizla miicadele edecek ve onlarla ig ice
olacagiz. Onemli olan, simif miicadelesini bir an bile olsa durdur-
mamaktir. Zaaflar ancak boyle yenilir, yeni siire¢ icinde yeni zaaf-
lar ortaya cikar; onlar da miicadele iginde yenilir, yenileri ¢ikar ve
miicadele boylece siirer gider.

Mao, Stalin’den s6z ederken, O’nun biiyiik bir Marksist-Leni-
nist oldugunu soyler; fakat hatali yanlarini elestirmekten de geri
kalmaz. Hatta, basarilani ve hatalarim 6l¢giiye vururken, basarilari-
nin yiizde yetmis, hatalarinin da yiizde otuz oldugunu séyler. Boy-
le bir yaklagim tartigilabilir belki, yalniz, hatalarim tarihi zorunlu-
luklan da hesaba katarak ele alir. Ve bir kisim hatalarin tarihi ola-
rak kaginilmazhgi bigciminde bir ifade kullanir. Hatalardan mutlak
olarak kaginilabilir mi? Bir¢ok hatadan kaginilabilir, en aza indiri-
lebilir, fakat oyle tarihi kogullar vardir ki, bazi hatalar1 da kaginil-
maz yapar. Hatalardan bir biitiin olarak, mutlak bir bigimde kagini-
labilecegini s6ylemek anti diyalektik bir goriistiir.

Simdi ben diisiiniiyorum:

Devrim ustalarinin teori ve pratikleri uzun bir siireci igeriyor.
Bu siire¢ iginde yanhslar vardir, dogrular vardir. Ornegin, Stalin’i
okuyoruz. Ve bazi konularda, goriislerimizi hayata gegirmeye ¢aba-
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larken, baz1 ¢elismeleri ¢ozmeye girisirken, Stalin’i 6rnek aliyoruz.
Acaba, kendi pratigimize Stalin’in yiizde yetmis basarisindan, yiiz-
de otuz yanhsindan yansiyanlar nedir? Yani diigiincelerimizin ve
pratigimizin yiizde kag¢i devrim ustalarinin dogrularina ve yiizde
kag1 da yanlglarina tekabiil ediyor?

Temel ilkelerden biri, diinya devrimci pratiginin derslerini, so-
mut tarihi kogullar i¢inde degerlendirmek ve kendi iilkemizin yasa-
yan pratigine uygularken elestiri siizgecinden gegirmektir. Iste bu-
nu basarabildigimiz zaman, Marksizm-Leninizmi yaratic1 bigimde
hayata gegirmeyi basardigimiz zaman devrimin yolunu agmig ola-
cagiz. Sorun budur.

Devrimci miicadele iginde bir yeriniz oldugu bir gercektir. Ken-
dinizi nasi degerlendiriyorsunuz?

Bazi siyasi akimlara gore ben devrimci bile degilim, baz siyasi
akimlara gore ben “karg1 devrim”e hizmet ediyorum, baz1 akimlara
gore de “revizyonist, oportiinist vs.”yim. Baz1 akimlara gore de,
kendini bir sey zanneden, aslinda ise “klinik” bir olayim...

Bir insanin ne olup olmadigini pratigi belirler. It iiriir, kervan
yiriir!

Gereksiz algakgoniilliiliige diigmeyelim. Nesnel bir gergek, is¢i,
koyli, 6grenci, memur, ¢alisan milyonlarca insanin, kadin erke-
giyle birlikte, benim kisiligimde adim agikca koymams bile olsa-
lar, 6nciilerde olmasi gereken nitelikleri bende gormiis olmalaridir.
Benim kisiligimde bir seylere inaniyorlar. Devrim isteyen biitiin
giiclerin, fagistlerin, revizyonistlerin, reformistlerin, ortayolcularin
ve kendilerine “proleter devrimci” diyen bazi hastalikli unsurlarin
ortbas etmeye ¢aligtiklar1 bu gergegi gormeleri ve kavramalar ge-
rekir. Bu konuda ozellikle proleter devrimci gii¢lerin, simif bilinci-
ne varmug iscilerin ve yoksul koyliilerin, devrimci gengligin, yurt-
sever demokrat biitiin unsurlarin, i¢inde bulundugum gerici fagist,
revizyonist ve oportiinist kusatma zincirini de goz 6niinde bulundu-
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rarak, bana yardimci olmalari, haksiz saldirilar karsisinda bana sa-
hip ¢ikmalar, beni savunmalan ve gerekli elestirileri dost¢a yap-
malar1 onlarin da tarihi sorumluluklari ve devleridir. Beni zayiflat-
mak, yipratmak devrime hizmet etmez.

Bugiin bana duyulan yakinhigin ve baghligin igerigi, biitiin un-
surlan kapsayacak bigimde, tam anlamiyla devrimci olmayabilir,
degildir de; fakat bu icerik ezilen halkimizin 6zelliklerini tagir, en
azindan devrimcilestirilmeye hazir bir igeriktir; devrimcilestirilme-
ye ve gelistiriimeye en uygun bir igeriktir. Iste bu nedenlerden 6tii-
ri, kendimi, bana yakinlik duyan milyonlarin konumunu da hesaba
katarak arindirmaya ve yeniden insa etmeye ¢abaliyorum.

Lenin’in bir s6zii var, diyor ki: “Ya burjuva ideolojisi ya da sos-
yalist ideoloji. Orta yol yoktur. Bu yiizden, sosyalist ideolojiyi her-
hangi bir bigimde kiicimsemek, en ufak bir bigcimde ondan ayril-
mak burjuva ideolojisini giiclendirmek demektir.”

Benim korkularimin ve kaygilarimin kaynag) budur. Tutumum
ve davraniglarimla bilimsel sosyalizmin ilkelerine ters diismemek
icin ¢irpimyorum. Bu nedenle, i¢ miicadelemi, dig miicadeleden
koparmadan temel aliyorum...

Giiney Dergisi’nin bir muhabiri ile Yilmaz Giiney arasinda Kayseri ceza-
evinde yapilan bu miilakat, GUNEY’in 6, 7, 8 ve 9. sayilarinda (1978 Haziran-
Temmuz-Agustos-Eyliil aylarinda) yayinlandi.
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SANAT VE DUSUNCENIN
YASAK KARSISINDAKI TUTUMU NE OLMALIDIR?

Once diigiinceyi ele alalm.

Insanin dogal ve toplumsal pratigi beyine yansir. Daha once
yansimi§ ve pratik siireg igerisinde algilama asamasindan gegerek
kavramsal bilgi haline gelmis birikimlerle ya da hala algisal bilgi
halinde bekleyen, bigimlenmesini heniiz tamamlamamig birikim-
lerle ¢atisarak ya da birleserek yeni bir senteze ulagir. Bu sentez,
seylerin i¢ ve dig iligkilerinin, seylerle seyler arasindaki baglarin
seylerin kendi iglerinde ve diglarinda var olan zitliklarin ve benzer-
liklerin degisen oranlarda kavranmasi igin yapilan zihinsel yargila-
ma ve ¢ikarsama iglemlerinin sonuglarim igerir. Akil-madde, teori-
pratik diyalektiginin iiriinii olan bu zihinsel igleme, diisiinme; bey-
nin bir iglevi olan diisiinmenin iiriinii bilesimlere de diisiince diyo-
ruz. Diisiincenin karekterini belirleyen, tagiyicisinin, yani insanin
toplumsal varlig, yani iiretim faliyeti igindeki yeri, mensup oldugu
sinif iligkileridir. Sinif miicadelesi, siyasi hayat, bilimsel, kiiltiirel
sanatsal ugraglar, insanin toplumsal pratiginin unsurlar1 olmakla
birlikte, iiretim faaliyeti, biitiin diger faaliyetlerinin temeli ve belir-
leyicisidir.

Diisiincenin temeli, dogasal ve toplumsal iligkilere ve esas ola-
rak da maddi iiretimdeki faaliyetine dayanir. Yansima olgusu, nes-
nel gergekligi ne derece tam ve biitiin boyutlariyla ifade ediyorsa,
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yansiyan seylerin i¢ ve dig baglan, aralarindaki iligkiler ne denli
kavraniyorsa, diisiince o denli gergege yakin olur. Yansima ne den-
li eksik ve yetersizse, diisiince de o denli yetersiz olur. Yansiyan
seyler arasindaki baglar ve iligkiler ne denli kavranamiyorsa, dii-
siince o denli saghksizdir; yiizeysel kalir. Hangi konuda olursa ol-
sun, insan diisiincesi baslangigta sigdur, yiizeyseldir. Seyler arasin-
daki baglar kavrandikga, diigiinceler adim adim derinlesir, ¢okyan-
liliga ulagir.

Insanlan diigiinmeye iten, dogasal ve toplumsal ihtiyaglardir.
Insanlar canlan istedikleri igin soyle ya da boyle diisiinemezler.
Onlari, birbirlerinden farkli diisiinmeye iten maddi zorunluluklar
vardir. Bu nedenler, insan iradesinden bagimsiz, varolan nesnel ko-
sullarin iiriiniidiirler. Bu kogullardan kaynaklanan zorunluluklar da
diisiinmenin, diigiincenin, tutum ve davramglarimizin maddi teme-
lidir.

Bilim ve siyaset, kitlelere ulagmak igin ¢esitli araglardan ve or-
ganlardan nasil yararlaniyorsa, sanat da gesitli bicimdeki diigiince-
leri, kendi 6zgiil yapisi, kurallan ve araglan aracihigiyla kitlelere
ulagtirir. Sanat, alicisini ve vericisini bigimleyen nesnel kogullarin
bizzat kendisidir. Bu yaklagim, iradeyle kosullar ve bilingle kogul-
lar arasindaki kargilikli etkilegimi gozardi etmez. irade ile onun
maddi temeli arasinda siirekli bir aligveris, degisme, degistirme is-
lemi vardir.

Toplumsal diigiince ve sanat, kiiltiirel siire¢ igerisinde yerlerini
alirlar. Kiiltiir, insanin yagamim siirdiirmek igin yiiriittigii iretim
miicadelesi siirecinde, tarih boyu kazandig1 ve gelistirdigi, yasamin
her alanin1 ve her boyutunu ilgilendiren bilgi ve tecriibelerin tiimii-
diir. Ekonomik, toplumsal, siyasal, tibbi, felsefi, sanatsal vb. alan-
lar1 da kapsamina aldig: gibi, gelenek, gorenek, aligkanlik vb. sey-
leri de igerir. Kiigiik biiyiik biitiin insan topluluklarina bu topyekiin
bilgiler yumagi yon verir; insan iligkilerini diizenler, kurallar geti-
rir, yargilar, besler, biiyiitiir ve siire¢ igerisinde gelismesini siirdii-
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riir. Her ulus, kendi ulusal kiiltiiriine dayandig: gibi, uluslararasi
kiiltiir olanaklarindan da uluslararas: iligkiler oraninda yararlanr.
Kiiltiir aligverisi, uluslararas: planda, ekonomik ve siyasi iligkilere
bagimh olarak ele alinmalidir.

Ulusal kiiltiir, uluslararasi kiiltiiriin, evrensel kiiltiiriin temelidir.
Ulusal kiiltiir olmadan evrensel kiiltiir olmaz, olamaz. Ulusal ve ev-
rensel kiiltiiriin, sinifsal niteliklerinden gelen ikili tabiatlarindan —
ilerici ve gerici yanlarindan— bu yazimizda, konuyu dagitmamak
icin s6z etmeyecegiz.

Diisiince ve sanat, iiretim siirecinde siki sikiya baghdir ve iire-
tim miicadelesinin, toplumsal ve siyasal miicadelenin hem etkileyi-
cisi, hem de onlardan etkilenendir. Uretim giigleri ile iiretim iligki-
leri arasindaki ¢eligme, toplumsal diigiincenin ve sanatin gelismesi-
nin temelidir. Bu gelisme, hayatin her alanini etkiler. Diigiince ve
sanat alanlarinda varolan, diigiince ve sanati gelistiren temel celis-
meler, kaynagin iiretim giigleriyle iiretim iligkileri arasindaki sinif-
sal celismelerden alirlar. Uretim giigleriyle iiretim iligkileri arasin-
daki gelisme yok edilebilir mi? Hayir!.. Oyleyse, iiretim giigleriyle
birlikte zorunlu olarak gelisen ve aym zamanda iiretim giiglerinin
gelismesini etkileyen diisiince ve sanat da onlenemez; gelismesi
belli bir siire onlenebilir belki, fakat durdurulamaz. Baski altindaki
birikimler giiniin birinde 1518a kavusur. Ciinkii diigiince ve sanat
alanindaki baglica ¢elismeler, kaynagini, dogayla toplum arasinda-
ki ¢elismelerden, toplumsal ¢elismelerden alirlar. Doga ile toplum
arasindaki celigmeler, kacinilmaz olarak iiretim giiclerini, 6zellikle
de insam teorik ve pratik alanlarda gelistirir. Ve giderek, gelisen
iiretim giigleriyle ¢elisen toplum bigiminin par¢alanmasini mutlak-
lagtiran birikimleri olusturur.

Her toplum bigimi, kendine 6zgii bir kiiltiir yapisina sahiptir.
Her toplum bigimi, kendisini degistirecek ve yok edecek giiclerini
yaratir. Ancak, iiretim gii¢leriyle iiretim iligkilerinin siirekli uyumu-
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nu saglayabilecek toplum bigimi, kendi iginde gerekli degisimleri
uygulayarak varlhigini siirdiirebilir. Bu sinif siz toplumdur.

Tarih, bugiine dek beg toplum bigimi tanimistir. Bu toplum bi-
¢imleri sunlardir:

Ilkel komiinal toplum.

Koleci toplum.

Feodal toplum.

Kapitalist toplum.

Sosyalist toplum.

Her toplum bigimine 6zgii iiretim giicleriyle iiretim iligkileri
arasindaki gelismeler, belli bir siire uzlagir niteliktedir. Buna, iire-
tim giigleriyle iiretim iligkileri arasindaki uyum diyoruz. Her top-
lum bigiminin belli bir agamasinda, gelisen iiretim giigleriyle, bu
gelismeye artik uyum gosteremez hale gelen iiretim iligkileri ara-
sindaki ¢elisme giderek uzlagmaz nitelige doniisiir. Diisiincenin ve
sanatin gelisimi, ekonomik ve toplumsal gelismenin 6niindeki en-
gellerin agilmasi siirecinde, siniflar arasi miicadele agisindan deger-
lendirilmelidir. Gelisen giiglerin diisiincesi ve sanati, simf miicade-
lesinin birer unsurlar olarak kendi iglerinde birbirleriyle ve kendi
dislarinda sinif diigmani giiglerin diigiince ve sanatiyla savasir.

Ilkel komiinal iiretim iligkileri, siniflasmay1 doguran iiretim
giiclerinin gelisimi sonucu pargalanir. Yeni iiretim giiclerine uygun
diigen bir iiretim bigimi olugur. Bu, tarihin tanidig: ilk simifli toplum
olan koleci toplumdur. Kéleci toplum, ilkel komiinal topluma gore,
daha ileri ve gerekli bir toplum bigimidir. Koleci toplumda, kole sa-
hipleri ve koleler sinif1, toplumsal yagamin temelidir. Kole sahiple-
ri, kendi sinif ¢ikarlarini korumak, ekonomik ve toplumsal iligkile-
rini diizenlemek igin bir giice, bir iktidar giiciine gereksinme duyar-
lar. Bu gii¢, simiflagma hareketiyle birlikte, adim adim, en ilkel bi-
¢imiyle de olsa kendini dogurmus olan devlettir. Devletin gorevi,
egemenlerin sinif ¢ikarlarim korumak igin yasalar ¢ikartmak, ku-
rallar koymak, yasaklar getirmek ve uyum gostermeyenleri, degi-

45



sen oranlarda su ya da bu bigimde cezalandimakur. Devlet, simif
baskisinin ifadesi olan giddeti ve siddetin organlarini gerekli haller-
de isleten bir simif aygitidir. Siirekli ordu ve biirokrasi, devletin iki
ana unsurudur. Bu iki unsur, 6ziinde siddetin uygulayicilaridirlar.
Siddetin niteligini, egemen siniflar1 tehdit eden eylem ve davrams-
larin niteligi, egemen siniflarin giigliiliigiiniin ve gii¢siizliigiiniin
orani, egemen siniflara karsi koyan siniflarin giigliiliigiiniin ve giig-
siizliigiiniin oranlan belirler. En agik bigimiyle, egemen siniflarin
siddeti, gelecekleri konusundaki giivensizliklerin, korkularin ve
gii¢siizliiklerinin ifadesidir. Bu, her toplum bi¢iminde, degisen go-
riinim ve bigimlerde, 6z itibariyle boyledir. Siddet uygulayabil-
mek, bir agidan da, giigliiliigiin ifadesidir. Bu giicliiliik gegicidir.

Tarihi siire¢ iginde bigimlenmesini tamamlayan sinflagma hare-
ketiyle birlikte, diigiince, sanat ve kiiltiir de simif 6zelliklerini en
ayirdedici bigimleriyle kazanirlar, Siniflagma berraklagtik¢a simif
diisiinceleri de berraklagir. Cikarlan ¢elisen siniflarin diigiinceleri
de birbirleriyle gelisir. Celismelerin derinlesmesi, egemenlerin sid-
detini artinr. Sinifsal yasaklar siniflarla birlikte adim adim ortaya
¢ikar. Yasak olgusu, egemen siniflarin ezilen siniflara karsi kendi-
lerini korumak igin getirdikleri, yasalarla beslenen, koruyucu ve
geliseni 6nleyici, degisik nitelikteki siddeti iceren 6nlemler biitiinii-
diir.

Koleci toplumda kole sahiplerinin devleti, kolelerin diigiincesi-
ni ve sanatini; feodal toplumda feodal beylerin devleti, serflerin, is-
cilerin; ve gelisen burjuvazinin devleti, is¢ilerin, koyliilerin ve ge-
nig emekgi kitlelerin diigiinceleri ve sanati iizerinde baski kurar.
Emperyalist burjuvazinin devleti, hem kendi halki, hem de biitiin
diinyanin ezilen halklan1 ve milletleri iizerinde, kendisinden daha
giigsiiz kapitalist iilkeler iizerinde bask: kurmak ister ve bu dogrul-
tuda iligkilerini diizenler. Bizimki gibi yan somiirge bir ilkede,
burjuvazinin ve toprak agalarinin devleti emperyalizme bagimlidur.
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Baskisi, kendi ¢ikarlariyla birlikte, emperyalizmin ¢ikarlarim da
korumay: amaglar. Ciinkii kendi varlig: ile emperyalizmin varlig
arasinda binlerce bag vardir.

Sosyalist toplumda da, iggilerin kdyliilerin demokratik diktator-
liigii, burjuvazinin diigiincesini ve sanatin1 baski altinda tutar. So-
miirii diizenini yeniden hortlatmak isteyen her tiirlii girigimi ezer.

Bu arada belirtilmesi gereken bir nokta da, kendini sosyalist
gosteren, oziinde revizyonizmin iktidarda oldugu iilkelerdeki dev-
letin durumudur. Oralarda da, revizyonist burjuvazinin diktatorlii-
g, genis emekgi yi1ginlar iizerinde, her alanda baskisini uygular.

Anlagilacagi gibi, yasak ve giddet birbirini tamamlayan iki un-
surdur. Bizim konu edindigimiz yasak, sirtin1 burjuvazinin ve top-
rak agalarinin “yasal” siddetine dayayan gerici yasaktir. Siddete da-
yanmayan yasak gegerli bir yasak degildir. Ister burjuva, isterse
proleter karakterde olsun bu bdyledir. Toplumsal, diisiinsel, sanat-
sal, siyasal vb. her eylem, egemenlere getirdigi ve getirebilecegi
zararlar oOlgiisiinde siddeti igeren bir yasakla kargilagir. Yasaga uyul-
mamasi halinde, eylemin niteligine gore, siddet su ya da bu bigim-
leriyle kendini gosterir. Yasag: ve siddeti birlikte ele almak gerek-
tigi icin, yasaklara kars1 direnirken ve yasaklar1 agsmaya, gegersiz
kilmaya yonelirken, yasaklara tekabiil eden siddeti de goze almak
gerekir. Yasagin ardindaki siddet goze alinmadan, siddetin tahriba-
tina karsi hazirhkli olunmadan yasaklar agilamaz. Siddeti goze
alan, gerekli disiplin, biling ve orgiitlenme hazirliklarim1 da yapmak
zorundadir. Siddeti goze alan, yasagi su ya da bu oranda gegersiz
kilar. Yada siddeti goze alamayan yasak karsisinda boyun eger, tes-
lim olur. Bugiin belli demokratik ve siyasi haklar kazanilmigsa, bu,
binlerce demokrasi savaggisinin gesitli baskilar1 gogiislemesi, is-
kenceleri yigitce agmasinin sonucudur. Kazanilmig her mevzide
kan ve aci vardir. Ve bir biitiin olarak gelisen sinif giigleri, basta
proletarya olmak iizere, bugiinkii demokratik ve siyasi haklarin ya-
raticilandir.
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Yasagin bir bigimi olan sansiirii ele alalim. Sansiir nedir? Kaba-
ca ele alirsak sansiir, bir eleme, ayiklama, budama hareketidir ve
diisiinceyi, diigiincenin somutlagmig hali olan sanat eserlerini, 6zel-
likle de sinema sanatini, egemen siniflarin kabul edebilecegi bir ha-
le getirmekle yiikiimliidiir. Yani egemen siniflar igin sinema sanati-
n1 zararsiz hale getirmektir. Yasaklar ve sansiir i¢ icedir. Sansiir ya-
sagin 6zel bir uygulamg bigimidir. Fakat topyekiin yasag ifade et-
mez. Kismi yasak sayilir. Ancak sansiir, yani kismi yasak, bir sanat
iiriinii kargisinda garesiz kalirsa genel yasaga bagvurur.

Orneklerle agiklayalim: Sansiir, bir filmin belli béliimlerini sa-
kincali goriir, o boliimleri keser. Yani sadece belli bdliimlerin, sa-
kincal boliimlerin gosterilmesini yasaklar. Kesme ve budama igle-
mi filmi cgemenler igin zararsiz hale getirebilirse, orada sergilenen
seyler egemenler igin kabul edilebilir duruma getirilebilirse, film,
kusa donmiis bigimiyle de olsa sansiirden ¢ikar. Kesme ve budama
islemi yetersiz kalirsa, yapilacak is, filmi toptan yasaklamaktir.

Burada 6nemli olan nokta, genel anlamiyla yasaklarin 6niinde
egilmemek olmakla birlikte, kimi zaman bilingli bir tutumla yasa-
larla simirlanmig yasak duvarlan arkasinda da, hedefi yasag parga-
lamak olan birikimlerin yaratilmasi i¢in her alanda ¢aligmanin ge-
rektigidir. Yani tek bagina siddeti hige sayarak, yasag ¢igneyerek
calismak ya da tek basina yasaklara riza gosterip, yasal sinirlar igin-
de bogulmak yanhs olur. Yasal sinirlar iginde ¢aligmak, 6ziinde ya-
saklari pargalayacak birikimlerin yaratilmasina hizmet cttigi miid-
detce olumlu ve gereklidir; vazgegilmezdir. Yasal sintrlar, ashinda
miicadeleye kazanilmig alanlardir ve bu alanlarda ¢aligmayi reddet-
mek, kiigiimsemek, bu olanaklar son kertesine kadar kullanmamak
“sol”’culuktur, kesinlikle yanhgstir. Boylesine bir tavir, ge¢misin
miicadelesini hige saymaktir, ge¢misin olumlu miraslarina sahip
¢ikmamaktir.
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Celisme, seylerin dogasinda varolan evrensel bir seydir. Her
sey, zitlarin miicadelesini ve birligini igerir. Celismelerin temel ya-
sas1 budur. Yasak ve yasaga karg1 miicadele, 6ziinde simf miicade-
lesi demektir. Sinifli toplumlarda sinif miicadelesi evrensel ve mut-
laktir. Simfh toplumlarda siniflar biitiin olanaklan ve gesitli nitelik-
teki miicadele organlariyla karsi karsiya gelirler. Ve hayatin her ala-
ninda, hi¢ durmaksizin savagirlar. Sanat ve diisiince alanlari da, si1-
nifsal savag alanlarinin aynlmaz bir pargasidir.

Ulkemizde, emekgi kitlelerin ekonomik, demokratik, toplumsal
ve siyasal taleplerini iceren miicadeleleri gesitli nitelikte resmi ve
resmi olmayan gerici baskilarla ezilmek, engellenmek istenmekte-
dir. Emekgi y1ginlarin miicadelesine omuz veren, bu miicadelenin
liriinii ilerici, devrimci, kiiltiir, sanat ve diisiince akimlar1 da, kus-
kusuz gerici baskilarla kargilasacak, engellenmek istenecektir. Iste
sansiir, simf miicadelesinin egemen siniflar safinda gérev yapan bir
kurum olarak 6ziinde fagist bir baski ve yildirma aracidr.

Sansiir ve yasaklarla aramizdaki ¢elisme, sinifsal bir ¢elismedir.
Bu ¢elisme, emperyalizme bagimlh igbirlik¢i burjuvazi ve toprak
agalarinin siyasi iktidarn ile emekg¢i halk yiginlan arasindaki gelis-
menin, ilerici ve devrimci sanat ile devletin gerici fagist yontem ve
araglan arasindaki ¢elismenin, sinema planina yansiyan bigimidir.
Sansiiriin niteligini degistirmek ve emekgiler ¢ikarina giderek orta-
dan kaldirmak, sansiiriin bir devlet organ1 olmasi hesabiyla, ancak
devletin niteliginin degistirilmesiyle miimkiindiir. Sansiiriin gittik-
¢e agirlagmasi, aslinda gerici burjuva ve toprak agalar devletinin,
anti demokratik burjuva diktatorliigiiniin, fasist diktatorlik devleti
bigimine doniistiiriilmesi ¢abalarim ifade eder. Bu, kazanilmig bir-
takim haklarin gaspedilmesidir. Devletin niteligini degistirmeden,
devletin niteligine dokunmadan, tek basina sansiirii degistirmeyi
diisiinmek, bu konuda hayaller yaymak aptalligin 6tesinde halki al-
datmaktir. En kanl fasist diktatorliiklerde bile, ne denli zor olursa
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olsun, yasadigi miicadelenin yam sira kusa dondiiriilmiig bigimiyle
de olsa yasal olanaklardan yararlanmak ve gaspedilmis haklar: ge-
ri almak i¢in miicadele edilmelidir. ... Fakat devlet yetkililerinden
bu konuda sefaat beklemek, onlarin “iyi niyet” gosterilerine aldan-
mak yanhs olur. Bu nedenle sansiire karg1 miicadele ile anti de-
mokratik gerici burjuva diktatorliigiine karg1 miicadele birlesgtiril-
melidir. Anti demokratik burjuva diktatorliigiine karsi miicadele ve-
ren sinif gii¢leri arasina bizzat katilmadan sansiire kargi bagari elde
edilemez.

Sonugta diisiincelerimi §oyle ozetleyebilirim: Diigiince, insan
iradesinden bagimsiz dogal ve toplumsal ¢elismelerin iiriiniidiir.
Doga-insan, toplum-insan, simf-sinif iligkileri varoldukga, bu ilig-
kilerden kaynaklanan geligmeler, bu geligmelerin iiriinii olan diigiin-
celer de var olacaktir. Onlemlerle, baskilarla gelismeler engellene-
meyecegine, yok edilemeyecegine gore, diisiinceler ve diigiincele-
rin gelismeleri de engellenemezler. Geligen iiretim giicleri, gelis-
melerinin oniinde bir engel olan iiretim iligkilerini pargalayacaktir.
Buna bagh olarak, gelisen iiretim giiglerine tekabiil eden diisiince-
ler ve sanat eylemleri de onlerindeki yasak duvarlarim pargalaya-
caktir. Parcalama iglemi, ileri ve devrimci diigiincelerin kitleleri or-
giitlii olarak harekete gecirmesiyle, onlari, maddi bir gii¢ haline d6-
niistiirmesiyle miimkiindiir. Bu nedenle, devrimci diigiince, dogasi
geregi, cesitli araglarla kitlelere ulagsma tarihi gérevini yerine geti-
rirken yasak tamimaz. Yasag ilke olarak kabul etmek, ona uymak,
teslimiyettir. Yasaga riza gosteren kisiler olabilir; bu, geligen dii-
siincenin yasagi tanimasi ve oniinde egilmesi anlamina gelmez. Bu,
kisilerin simf niteliklerinden, biling diizeylerinden, deney eksiklik-
lerinden gelen kigisel zaaftir. Devrimci diigiince zaafla uzlagmaz,
zaafin niteligini kavrar, onunla miicadele eder. Gegici bir siire, ya-
sak sinirlan iginde yasal eylemini bilingle siirdiirebilir, fakat kendi-
ni tagtyacak, koruyacak ve gelistirecek insan unsurunu yaratarak,
kitlelere malolarak engelleri asar. Yasaklar, ancak ¢ignenerek asila-
bilir. Bugiine dek de boyle olmusgtur.
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Devrimci diigiincenin ve sanatin yasak karsisindaki tavri, tesli-
miyetgi degil, ¢cignemek bi¢iminde olmalidir. Akar su yolunu bulur.
Oniindeki engelleri asar, daglan deler, denize ulagir.

Devrimci sanat ve diigiincenin yasak kargisindaki dogal tavn
budur.

1 Eyliil 1977'de kaleme alinan bu yazi, Giiney Dergisi’'nin 5. sayisinda ya-
yinlandi.
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KAYSERI KONUSMALARI

Soru: TV'de reklam filmlerine ¢ikan iinlii oyuncular var, bu ko-
nuda ne diigiiniiyorsunuz?

Yilmaz Giiney: Bu sorunu pargalarina ayiralim, her pargasin ay-
r1 ayn inceleyelim ve aralarindaki baglar kuralim. Bir, TV. Iki, rek-
lam filmleri. Ug, reklam filmlerinde ¢aligan iinlii ve iinsiiz oyuncu-
lar. Dort, ben ne diigiiniiyorum?

Ulkemiz, yari-somiirge tipi kapitalist iiretim iligkilerinin ege-
men oldugy, bagrinda feodal kalintilar: tagiyan bir yar1 somiirgedir.
Her seyin oldugu gibi, TV nin de ikili tabiati vardir. Esas olarak TV
bu yapinin yani yar1 somiirge yapinin hizmetinde, bu yapinin ko-
runmasinda ¢ikarlan olan siniflarin hizmetinde, ideolojik, kiiltiirel
ve siyasal alanda onlarin ¢ikarlar1 dogrultusunda isleyen ¢ok biiyiik
etkinligi olan bir aragtir. TV ve benzeri kurumlar, hangi siniflarin
elindeyse, onlarin siyasetleri dogrultusunda isler. Bugiin iilkemizde
TV, emperyalist-fagist-gerici kiiltiiriin, ideoloji ve siyasetin yayil-
masina, kitlelerin etkin bigimde uyutulmasina, yamltilmasina hiz-
met etmektedir. Bugiin igin esas yonii, toplumsal geligkilerin yansi-
masini belli oranlarda icermesi sonucu, orada ¢alisan unsurlarin bir
kismini, TV’nin esas yoniinden ayri olarak, bu yone karg: niteligiy-
le ele almak gerekir. Yani TV’nin esas yoniine karsin, orada miica-
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dele veren demokrat, yurtsever unsurlar, olanaklari nisbetinde
olumlu geyler yapmaya ¢aligmaktadirlar ve zaman zaman bagarili
da olmaktadirlar. TV’de goriilen olumlu kipirtilar bu arkadaslarin
cabalariyla kazamlmig seylerdir. Onlarin gabalan ve direnisleri,
yurtsever demokrat unsurlarin miicadelesi etkinlestik¢e, daha da
olumlu noktalara ulagacaktir.

TV’ nin esas yonii, yani esas niteligi gerici olduguna gore, ileri-
ci ve demokrat unsurlarin béyle gerici bir kurumda ¢aligmalari
dogru mudur?

Dogrudur... TV gerici niteliktedir diye ayrilmak ve boylesine
etkinligi olan bir kurumu gericilerin egemenligine birakmak yanhs
olur. flerici ve demokrat unsurlarin, en dar olanaklar bile degerlen-
dirmeleri i¢in orada kalip miicadele etmeleri ve olanaklar: geligtir-
meye ¢aligmalar1 gerekir. Olumlu ne yapilirsa kardir. Gericilerin
buradaki etkinligi gegicidir, ¢iinkii onlarin iktidar gegicidir. TV iz-
leyicileri, en kiigiik ilerici ve demokrat kipirtiy1, orada ¢alisan ile-
rici ve demokrat unsurlarin gergeklestirdiklerini seziyorlar ve
TV’nin iginde siirdiirilen miicadelenin yansimasi oldugunu bili-
yorlar. Sagci ve gerici gazetelerin zaman zaman TV’ye yonelttikle-
ri saldirilarin esas amaci, oradaki ileri arkadaglar yipratmak ve ola-
naklarimi daraltmak ve hatta tasfiye edilmelerini saglamakuir. Ileri-
ci arkadaglar, biitiin gerici saldirilar1 gogiislemeli ve bu tip ¢aligma-
larimi siirdiirmelidirler. Siirdiiriiyorlar da. Bu ¢ok iyidir.

Isterseniz konuyu dagimadan asil sorunumuza dénelim. Birin-
cisi TV’ nin niteligi idi. Ikincisi de reklam filmleri diyorduk...

Evet, ikincisi reklam filmleri...

Reklam, kapitalist toplumun en karakteristik 6zelliklerinden bi-
ridir. Reklam, kapitalizmin azgin somiiriisiiniin yayginlagtirilmasi-
nin, kolaylagtirilmasinin bir aracidir. Reklam filmlerini buna bagh
olarak degerlendirmek gerekir. Bilgi, yetenek, giizellik, iin, tiiketi-
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ci kitleleri yonlendirmede, onlar1 askerilestirmede ve kogullandir-
mada etkin bir rol oynar.

Kapitalist, malini kitlelere duyuracak her aragtan yararlanr, tii-
ketimi yogunlastirmak igin her olanagi seferber eder. Halkin deger
ol¢iilerini, halkin s€tnpatilerini soygunun bir araci olarak kullanr.
Bir malin iyiligi, kotiiligii artik reklamin diizeyiyle 6l¢iiliiyor. De-
ger yargilan degisiyor. Markasi duyulmadik bir mal, reklami bolca
yapilmamis, ad1 iyice duyulmamug bir mal degersiz goriiliiyor. Or-
negin, reklami yaygin bigimde yapilmamis, genis kitlelerce bilin-
meyen bir saat, gercekte iyi de olsa, iyi saat sayilmiyor. Her geyin
iinliisii araniyor.

TV reklam filmlerinde oynayan oyunculara gelince, bunlarin
¢ogu reklam emekgileridirler. Gegimlerini bu yolla saglamaktadir-
lar. Birkag kisinin diginda, onlar da yogun bir somiiriiniin altinda-
dirlar. Bunlarin biiyiik bir kismi, emeklerinin kargiligini tam ala-
mazken, sivrilen bir kesimi ya da sinema-tiyatro-spor-mankenlik
vb. ¢caligmalariyla iine kavugmus bir kesimi, kendi geleceklerini ka-
pitalist toplumun varligina baglayan bir kesimi; yiirek hoplatan gii-
zellikte kizlar, yakigikli, alimli erkekler, iinlii ve yetenekli sanatgi-
lar, giizelliklerini, yeteneklerini, iinlerini ve toplumsal iligkilerini
kapitalist ¢etelerin emrine vereceklerdir. Kapitalist toplumda her
sey alinir, satilir. Seref, ahlak, namus, iin, her sey. Gegerli tek deger
olgiisii paradir. Unlii olan, iiniinii su ya da bu bigimde paraya gevir-
mek isteyecektir. Kapitalist toplumda olagan ve dogaldir bu. Kadi-
nin ve erkegin, cinslerine ve cinslerinin avantajlarina gore iinlerini
degerlendirme yollari vardir. Ustelik gegsme akarken kovasini dol-
durmayan “enayi”dir.

Su ya da bu daldakiler igin degil, genel anlamiyla, bir sanatgi
igin sorun, somiiriiden yaha my, yoksa kargisinda mi yer almasi so-
runudur. Sorun, somiirii ¢arkinin siislii bir vidas1 mi, yoksa somiirii
carkim kirmanin yagl, gerekirse kanl bir vidas1 m1 olmaktir. Ken-
di varhigimi ve rahatini, somiirii ¢arkinin islemesinde gorenler, el-
bette ki bu diizenin tiirkiisiinii soyleyecekler, iinlerini, yetenekleri-
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ni ve giizelliklerini, toplumsal iligkilerini kapitalistlerin emrinde,
kendilerine gesitli nedenlerle yakinlik duyan, sinif bilincine heniiz
ermemis halk kitlelerini aldatmak igin bir etki araci olarak kullana-
caklardir. Burada tayin edici olan, sanat¢inin niteligidir.

Bir sanatcinin niteligini belirleyen él¢ii sizce nedir?

Genel anlamiyla sanat¢inin niteligini belirlerken, toplumsal pra-
tiginin, yani siyasal ve kiiltiirel galigmalarinin, toplumsal tutum ve
iligkilerinin ve eserlerinin hangi siniflarin hizmetinde olduguna
bakmalyiz. Is¢i simfinin, yoksul koyliiliigiin sorunlarina, toplum-
sal kurtulug miicadelesi dogrultusunda hizmet ediyorsa, emekgi kit-
lelerin eylemleriyle yakindan ilgileniyorsa, bu eylemlere maddi ve
manevi destek oluyorsa, onlarin devrimci simf bilincini yiikselti-
yorsa, devrimci ruh ve kararliligini kabartiyorsa, onlara biitiin diin-
ya emekgilerinin kardeslik duygularini gotiiriiyorsa, bilimsel sosya-
lizmin ideolojisi ve teorisini kendisine kilavuz ediyorsa, bu sanatgi
proleter devrimci bir sanatgidir. Eksikleri, zaaflar, yetmezlikleri
olsa bile halkin sanatgisidir.

Giizellikleri, bilgileri, yetenekleri sanatlar1 ve eserleriyle ve en
onemlisi toplumsal iligkileri ile biiyiik burjuvazi, biiyiik toprak aga-
lan ve biiyiik toprak kapitalistlerine, soyguncu ve vurguncularin
her tiirden sinif gikarlarina, gizli ya da agik, dolayh ya da dolaysiz
toplumsal dayanaklar olugturarak hizmet ediyorlarsa; kitlelerin si-
nif miicadelesine yonelmelerini engelleyen, hafifleten, onlan soz,
yazi, miizik, demeg, saklabanlik, gosteri, toplant1 vb. ¢aligmalariy-
la, simif gikarlarin1 savunmaya degil de kolelik uzlasmalarina gagi-
riyorsa ya da uzlagsmalarim kolaylagtiriyorsa, sanat ¢aligmalarini ve
iinlii olmanin avantajlarimi sOmiiriiniin niteligini gozlerden sakla-
maya yarayacak bi¢imde sunuyorlarsa, bu sanatgilar 6z itibariyle
kars1 devrim yanlisidirlar, 6ziinde halk diigmanidirlar. Bunlar ken-
di aralarinda da, gerici, fasist, tutucu gibi siniflamalara ayrilabilir-
ler. Fakat devrime karsi birlesirler.
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Demokrat, yurtsever sanatgilarin yan sira bir de karsi1 devrimle
devrim arasinda bocalayan sanatgilar vardir. Biling yetmezliklerin-
den 6tiirii, ne yaptiklarini, yaptiklarinin kime hizmet ettigini bilme-
yen sanatgilar vardir.

Ulkede ne kadar sinif ve tabaka varsa, o denli degisik siyaset ve
ideolojilere sahip sanatgilar da olacaktir. Bunlarin rengi, daha ¢ok
toplumsal iligkileri, siyasal iligkileriyle agiga ¢ikmaktadir. Ornegin
birtakim sinema oyuncularini, yaptiklari igle pek agik olarak kavra-
yamayiz.

Tarihi olarak, diinya ¢apinda gelisen toplumsal ve siyasal hare-
ketler, kapitalizmin giigleriyle sosyalizmin gii¢lerini hayatin her
alaninda karsi kargiya getirmektedir. Ulkemizde de béyledir. Top-
lumsal saflagmalarin, yani sinif saflagmalarinin netlesmeye dogru
gittigi giiniimiizde, saflarim belirlememis sanatgilarin da yerlerini
belirlemeleri gerekir.

Kimden yana olacaklardir?
En azindan, kisith da olsa, gericilesmis de olsa, burjuva demok-
rasisi ile fagizm arasinda bir tercih yapmalidirlar.

Bilgi, biling, toplumsal pratik ve iligkileri gelistikge, daha iist
diizeydekiler igin sorun sudur: Kendilerini iine, paraya kavusturan
emekgi kitlelerin yan1 mi? Yoksa halkin sirtindan geginen burjuva-
zinin, toprak agalarinin yan1 m1? Emekgi kitlelerin safina gegen sa-
natgi i¢in yeni soru sudur: Revizyonist, reformist bir ideoloji ve si-
yaset mi? Her tiirden oportiinizm mi? Yoksa Marksizm-Leninizm
mi? Kabaca sorun budur.

Proleter devrimci sanatgi olabilmek igin, sadece iggi sinifi ve
yoksul koyliiliigiin, emekgi kitlelerin sorunlarina egilmek, onlarin
yasamini konu edinmek yeterli midir?

Degildir... toprak agalarinin, biiyiik burjuvazinin yasami da ko-
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nu edilebilir. Onemli olan soruna bigimsel degil, sinif agisindan ba-
kabilmektir. isciyi, koyliiyii, dar gelirli emekgi kitlelerin yasamini
konu edinen, fakat bu konulara yaklagim bigimleri revizyonist, re-
formist, kiigiik burjuvaca olanlar, fasist ve gerici olanlar vardir.
Proleter devrimci sanatgiy: diger sinif sanatgilarindan, diger siya-
setlerden ayiran, sinif yaklagiminin niteligidir. Sinifsal bakis agisi-
dur.

Sinif agisindan bakmak ne demektir?

Her toplumsal olay, su ya da bu sinifin ¢ikarlarina hizmet eden
bir iriin, bir olay dizisi yaratir. Sinif miicadelesini igermeyen tek
bir toplumsal olay miimkiin degildir. Her olay bir ¢elismenin iirii-
niidiir. Her toplumsal olay da toplumsal ¢elismelerin, yani sinif ge-
lismelerinin iiriiniidiir. Ve bu celismelerin sonucu meydana gelen
olay, su ya da bu sinifin giiclenmesine ya da zayiflamasina yol agar.
Bizim igin, yani proleter devrimciler igin olaylara simf agisindan
bakmak, olaylara devrimci siyasi bir gozle, yani ig¢i simifinin, yok-
sul koyliliigiin, emekgi halkin ve proleter sosyalizminin ¢ikarlan-
ni, ulusal ve uluslararasi planda temel alarak bakmak, her olayin
hangi siniflara yararli, hangi siniflara zararh oldugunu kavramak,
olaylarin sinifsal 6ziinii kavramak demektir. Bu gergegin kavran-
masl, revizyonistlerin, reformistlerin, agizlarindan “halk... Mark-
sizm-Leninizm” soziinii diisiirmeyen her tipten oportiinistlerin, hal-
kin sahte dostlarimin sinif 6ziinii anlamamizi kolaylastirir. Ornegin
su siralarda kendilerine devrimci diyen bazi unsurlarin, kitlelerden
kopuk olarak siirdiirdiikleri bombali, dinamitli, silahli eylemleri
oluyor. Hayat pahahiliginin yiikseldigi, ekonomik bunalimin alabil-
digine derinlestigi, egemen siniflar arasindaki gelismelerin iyice
keskinlestigi su giinlerde, halkin siyasi iktidan elinde bulunduran
fasist-gerici giiclere duydugu tepkilerin yogunlastigi su giinlerde
halkin kendiliginden tepkisini orgiitlemek, siyasilestirmek, demok-
ratik halk devriminin gerekleri dogrultusunda yonlendirmek gere-
kirken, bireysel teror eylemleriyle kimlere hizmet ediyorlar? Hal-
kin dikkati ve tepkisi, soygun ve somiiriiniin ana kaynaklarina y6-
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neltilecekken, Intercontinental Oteli’nin camlarina yoneltiliyor. Ar-
kadag filminde otomobil lastiklerini patlatan, camlarim1 kiran ve
boylece bir tatmin duygusu edinen gengten farki yok bunlann. Ege-
men giiglere, havada ararken tavada bulduklan fagist baski ve ted-
birler i¢in maddi dayanak olanaklar: veriliyor. Bir dinamiti bu in-
sanlar patlatiyorsa, besini de polis patlatiyor. Proleter devrimcileri,
emekgi kitleleri, onlar acil ve somut talepleri dogrultusunda orgiit-
leyerek, onlarin giinliik hayat miicadelesine siyasi onderlik ederek,
orgiitlii, disiplinli bir kitle giicii olusturarak, siyasi simf bilincinin
olusturulmasina yarayacak kitle eylemlerini gergeklestirerek go-
revlerini yerine getirebilirler. Olaylara simf agisindan yaklasirsak,
bu tip eylemlerin kimlere hizmet ettigini daha iyi goriiriiz.

Bir noktayr aydinliga kavugturalim. “Kendilerine devrimci di-
yen bazi unsurlarin...” dediniz. Bu sézden, bu arkadaglar: devrim-
ci kabul etmeme gibi bir anlam ¢ikartilabilir mi?

Hayir... bu arkadaslar da devrimcidir. Fakat proleter devrimci-
ler degil, kiigiik burjuva devrimcileridirler. Bunlarin iginde, prole-
taryanin davasina inanmig, gergekten yigit unsurlar vardir. Fakat
sadece inanmak yetmiyor, bu igin bilimini kavramak gerekiyor. Za-
ten Marksizmi ve Leninizmi kavradiklarinda, yaptiklarn isin devri-
me ne kadar zararh oldugunu da kavrayacaklardir. Dilegimiz, kii-
¢iik burjuva yigitliklerini, kitlelerin yigitlikleriyle birlestirmeleri ve
gercekten proleter devrimci saflarda yer almalandir.

Anlagildi... biz yine konumuza dénelim. Proleter devrimci bir
sanatginin gorevlerini saptarken élgiimiiz ne olmalidir?

Herhangi bir iilkede, devrimci bir sanatginin gorevlerini ve so-
rumluluklarini saptarken, o iilkenin tarihi, toplumsal, ekonomik ve
siyasi yapisini, o iilkedeki toplumsal kurtulug miicadelesinin diize-
yini, kitlelerin sanat ve kiiltiir iligkilerinin diizeyini dogru kavra-
mak gerekir.
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Devrimci sanatg1, devrimci tabiati geregi militandir, yenilegtiri-
ci ve degistiricidir. Toplumsal kurtulug miicadelesinden ayn diisii-
niilemez, devrimci miicadeleyle organik bir bigcimde bagi olmahdir.
Bu nedenle devrimci bir sanatg, o iilkenin devrimci miicadelesinin
hedefleri ve gorevleri dogrultusunda gorevlerle yiikliidiir. O her
seyden once bir devrimcidir, militandir, sanat1 devrimin bir araci-
dur, bir silahdir.

Genel olarak ifade etmek gerekirse, devrimci sanat, halkin ya-
samni, halki ezen sinif baskilarini, bu baskilara karg1 halkin miica-
delesini, yeni bir topluma duydugu 6zlemleri, ezen siniflara duyu-
lan kini, nefreti temel almali, onlarin devrimci miicadele ruhunu
gelistirmeli, halk kahramanhigini, halk i¢in fedakarhk ruhunu de-
rinlestirmeli, olumlu ve olumsuz insan dmeklerini karakterize ede-
rek miicadeleyi biitiin boyutlariyla konu edinmelidir.

Sanatin ana konusu, iggiler, koyliiler, halk aydinlari, devrimci
militanlar, kisaca sosyalist miicadele siireci olmalidir. Bu siireg ice-
risinde, olumlu olumsuz, simf dayanaklanyla birlikte islenmelidir.
Isciyi anlatirken patronu, kéyliiyii anlatirken toprak agasini, toprak
kapitalistini; devrimci militam anlatirken kaypak kiigiik burjuva
unsurlari, polisi, biirokrasiyi ve devlet mekanizmasinin igleyisini

- de birlikte, simf gergeklerine bagh olarak anlatmalidir.

Sadece toplumun objektif tammlanmasi, sadece elestirel ger-
ceklik yeterli degildir. Devrimci sanat, toplumun geligen giiglerinin
sanatidir, bu gii¢lerin gelismesini ve miicadelesini sergilerken, aym
zamanda yol gosterici olmali, fakat kuru sloganciliga diigiilmeme-
lidir, isi basite indirgememelidir.

Toplumun gelisen giigleri 6niindeki engelleri, engellerin ideolo-
Jik, siyasi, kiiltiirel, toplumsal niteliklerini kavratmada devrimci sa-
nata biiyiik gorevler diigmektedir. Devrimci sanat, sosyalist ve ile-
rici olam ele alirken, gerici ve olumsuz giigleri gercege ters diige-
cek bigimde ele alirsa, kiigiimserse ya da oldugundan ¢ok 6nemser-
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se hayalci olur, oportiinizme kayar, devrimci gorevleri yerine geti-
remez. Ayni zamanda, devrimin zaaflarim vurgularken, bu zaaflan
da ne abartmali, ne de kiigiimsemelidir. Devrimci sanat, devrim
giiclerinin yarina duyduklari inanci pekistirirken, devrimin oniinde-
ki zorluklari da objektif olarak belirtmelidir.

Sanat ve kiiltiirde, yaratici galigmamizin kaynag: halktir, halkin
devrimci miicadelesidir. Devrimci sanat kaynagini halktan alir,
iiriinlerini halka gotiiriir. Kargihkh etkileme ve etkilenme siireci
icerisinde halk sanatin, sanat da halkin gelismesine yardimci olur.
Onemli noktalardan biri de sudur:

Devrimci sanat, halkin ve 6zellikle gengligin bilincini yozlagti-
ran, halka zararh diisiincelere kars1 verilen miicadelede etkin ve
giiclii bir temizleme silahidir. Kendinden olan geyleri kiigiimseyen,
kendinden olan her seye giivensizlik duyan, yabanci seyler karsi-
sinda kolece egilen, yabanci olan seylere hayranhk duyan bir anla-
yisin yikilmasinda, bu anlayisin maddi temellerinin kavranmasin-
da, kendine ve kendinden olanlara giiven duygusunun gelistirilme-
sinde devrimci sanata biiyiik gorevler diismektedir. Yabanci sigara-
ya, yabanci damgal giysiye, yabanci miizige, sanata, edebiyata,
korii koriine baglanan, kendi sigarasini, giysisini, kendi sanat ve fi-
kir adamlarin1 hor goren bir anlayis, emperyalizmin bilincimize
yerlestirdigi organik ajanlardir.

Bu anlayig, kaynagi ayni olmakla birlikte farkli bigimlerde siya-
set ve devrimci miicadele alaninda da belirgin bigimde kendini gos-
termektedir. Bigimsel olarak taklit etmek, benzemeye ¢aligmak;
hatta devrim yapmuig iilkelerin halk deyimlerini kullanmak, onlar-
dan ornekler vermek... Her iilkenin tarihi ve toplumsal kosullar
kendi devrimini ve devrimcisini bigimler. Bu nedenle, su ya da bu
iilkenin devrimcilerine bigimsel olarak 6zenmek, taklit etmek, ez-
bercilik, kopyacilik gibi seyler yanhistir. Bir agacin gélgesinde agag
yetismez. Yetigse bile o agacin golgesinde kalir, kendini bulamaz.
Kendini kii¢iik goren, kendi 6z giiciine, kendi is¢isine koyliisiine,
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kendi siyasetine ve siyasal ondcrl-rine, kendi sanatgisina, kendi
kiiltiiriine dayanmayan, umudunu digtan gelecek yardimlara bagla-
yan bir halk, kesinlikle ekonomik, toplumsal, kiiltiirel ve siyasal
boyunduruktan kurtulamaz. S6ziin kisasi devrim yapamaz... yapsa
bile devrimini yagatamaz.

Koyliimiiz darda kaldiginda elini havaya agar, havaya bakar, ha-
vaya konusur. Ama iiriinii topraktan, toprag: isleyerek, topragin
kahrini ¢gekerek alir. Bitkilerin, agaglarin kokii topraktadir, havada
degil. Din kitaplarinda, kokii havada olan agag resimleri vardir. Oy-
sa asil dayanagimiz kendi topragimizdadir. Hava havadir. Umut
dista degil, igtedir. Umut kendi topragimizda ve kendi halkimizda-
dir.

Her tiirlii olumsuz egilimlere kars yiiriitiilecek ideolojik miica-
delenin bir unsuru olarak devrimci sanat, dogru bir ideolojik ve te-
orik temele dayanmalidir. Sanatgi, sanatsal kaygi ve titizliginin ya-
n1 sira bir devrimci oldugunu akildan ¢ikartmamalidir.

Sanat¢inin, devrimci gorevleri temel almasi gerektigini soyledi-
niz. Bir devrimcinin gorevleri nelerdir?

Bir devrimcinin temel gorevi, bilimsel sosyalizmin bilimini
oziimlemek ve oOgretilerinin propagandasim yapmak ve bilimsel
sosyalizmin ilkelerine uygun bir pratik iginde yasamaktir. Yani
icinde bulundugumuz toplumsal ve ekonomik yapiy1 dogru kavra-
mayi bagsarmak, buna bagh olarak siniflar arasindaki iligkileri dog-
ru bigimiyle degerlendirmek, simif miicadelesini giinliik yasayis
icinde siirdiirmek, somiiren siniflar1 ve temsilcilerini, onlarin i¢ dis,
maddi manevi toplumsal dayanaklarini, somiiriilen kitlelere devrim
hedefleri olarak gostermek, ig¢i simfinin tarihi roliini, yani devri-
min Onder ve itici giicii oldugunu anlatmak, kitlelerde devrim iste-
gi ve heyecamm kabartacak propaganda ve ajitasyon ¢aligmalan
yapmak, emekgi kitlelerin ekonomik, demokratik, siyasi hareketle-
rine katilmak, hem kendisini, hem de kitleleri orgiitlemektir. Ayn-
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ca emekgi kitlelerin dikkatini sinif hedeflerinden sasirtmak igin gi-
rigilen gizli kapakl oyunlar1 bozmak, onlara giinliik isteklerini en
dogru bir bi¢imde ifade edebilmeleri i¢in yardimci olmak, biitiin
calisanlarin, ulusal ve uluslararasi planda g¢ikarlarimn birligini,
devrimin dostlanin ve diigmanlarimi kavratmak, bir devrimcinin ge-
nel gorevleri arasinda sayabilecegimiz ¢aligmalardir.

Iste, proleter devrimci sanat¢1 da galigmalarini, devrimci miica-
delenin organik bir unsuru olan sanatinin araglariyla gergeklestire-
cektir. Sanatin yaptigim herhangi bir bilim dal gergeklestirseydi,
sanata gerek kalmazdi. Demek istedigim sudur: Sadece dogru fikir-
lerin kabaca aktarilmasi degil, yeni toplumsal siireg igerisinde insa-
nin ¢alkantilarini, umutlarini, acilarini, coskularini, sanatinin ha-
muruyla yogurararak anlatabilmek; yani sanat¢i sezgi ve duyarligi-
ni, yetenegini katabilmek.

Size proleter devrimci bir sanat¢i denebilir mi?

Bir sanatginin kendisine “ben proleter devrimci bir sanatgiyim”
demesi ya da yakinlarinin ona *“proleter devrimci sanatg1” adini ya-
kigtirmasi, onun proleter devrimci bir sanat¢1 oldugunu gostermez.
Sanat¢inin niteligini pratigi belirler. Amacim proleter devrimin bir
savaggisi olmaktir. Proleter devrimci saflardayim. Pratigim adim
ve yerimi belirleyecektir.

Devrimci sanatgi, devrimin hedefleri dogrultusunda gorevlerle
yiikliidiir dediniz.

Evet... Devrimci sanati, devrimin hedefleri dogrultusunda siir-
diiriilen miicadeleden bagimsiz diigiinemeyiz. Miicadelenin diginda
devrimci sanat olamaz. Bu nedenle, devrimci sanatgi, her seyden
once teorik ve ideolojik bir saglamliga ulagmak i¢gin ¢aba gosterme-
lidir. Yani bilimsel sosyalizmin temel yasalarim 6grenmeli ve top-
lumsal, sanatsal miicadelesinin kilavuzu yapmalidir. Devrimci te-
oriyi kavramadan devrimci sanat yapilamaz.
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Sadece teoriyi bilmek sanatgi olmak igin yeterli degildir. Sanat-
¢inin dogru bir diinya goriisii kazanmasi, sanatsal iglevini dogru bir
temele oturtmasi igin gereklidir. Ancak bu temel iizerinde sanatinin
ustasi olmalidir. Segtigi sanat dalinda sanatinin inceliklerini, pratik
zorunluluklarin1 6grenmeden, disiplinli ve ilkeli bir bigimde ¢alig-
madan, fedakarliklara katlanmadan, toplumun insanlarini tanima-
dan sanat¢1 olunamaz. Sanat¢i yetenekleri, duyarligi, ustaligi, sa-
birli bir ¢aligma icerisinde kazanilabilir seylerdir. O, kitlelerin igin-
de erimek, halkinin organik bir pargasi olmak zorundadir. Sadece
dogru fikirleri ve toplumsal yagami, hikaye, siir, roman, film vb.
kaliplar iginde kabaca yansitan, sanati kuru slogan diizeyine indiren
tutum, niyeti ne olursa olsun, devrimci sanat adina layik olamaz.
Boylesi ucuzluklarla ¢ok karsilasacagiz. Ve boylesi ucuzluklarla
miicadele etmek devrimci gorevdir.

Sosyalizm, boyunduruk altina alinmis, insani yetenekleri pran-
galanmis emekgi kitleleri her tiirden simif baskilarindan kurtarmay:
amaglar; onlan 6zgiir, biitiin yonlerini gelistirme olanaklarina sahip
kilmay1 amaglar. Sadece ekonomik bakimdan degil, aym: zamanda
zihinsel, ruhsal ve kiiltiirel zenginlige kavusturmayi da hedefler. In-
sanin duygulariny, diigiincelerini gelistirir; ¢agdas bilimin ve tekni-
gin olanaklarim onlarin emrine sunar. Insanlari, her yoniiyle eski
diinyanin etkilerinden kurtarir, biitiin boyutlariyla gelistirir ve bu
gelismenin siirekliligini saglayacak maddi kosullan hazirlar, simif-
siz topluma gegis agamasinin gereklerini yerine getirir.

Iste devrimci sanat, sosyalist toplumu kuracak insanlarin duy-
gulariny, diisiincelerini ve bilincini egitmede biiyiik ve 6nemli bir
rol oynar; ilk bakista goze batmayan, ama bir biitiinii olugturan ay-
rintilara dikkati ¢eker, ayrintilarin 6nemini kavratir. Onlar1 uyanik,
kavrayig yetenekleri yiiksek, genig ufuklu insanlar haline getirme-
ye yardimci olur.

Siz bu gorevleri eserlerinizde yerine getirdiniz mi?

Tam anlamuyla degil... kismen. Ozellikle Salpa; Hiicrem; Soba,
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Pencere Cami ve Iki Ekmek istiyoruz; Umut; Arkadag; Endige, bu
kaygilarimin iriinleridir. Eksiktirler tek tek... ama birbirlerini ta-
mamlarlar. Yonleri gelecege doniiktiir. Hayat o denli gok boyutlu-
dur ki, bir sanat¢imin 6mrii tek basina hayat1 aktarmaya yetmez...
Yiizlerce, binlerce sanatginin ortak ¢abasi gereklidir.

Kitaplarimizin edebiyat gevrelerinde yogun bir suskunlukla kar-
silandigini gériiyoruz. Siz bu suskunlugu nasil yorumluyorsunuz?

Onlarin suskunlugu sadece bana karsi degil, bir biitiin olarak
devrimci sanatgilara karsi. Bu tutumlarim oncelikle bir simf tepki-
si olarak, eriyen bir sinifin tepkisi olarak degerlendiriyorum. ikin-
cisi, onlarin yabancisi oldugu bir siireci anlatiyoruz. Her yeni siireg,
yeni sanatgilaryla birlikte yeni ve giiclii elestirmenlerini, yeni ve
denetleyici izleyicilerini yetistirecektir. Sanatin yeni izleyicileri
kavganin yiireginde ¢arpan bir sanat istiyorlar. Burjuva ve kiigiik
burjuva aydin ve sanatgilarinin bir kesiminin, kendilerinin de far-
kinda olduklari gibi, ayaklaninin altindan toprak kayiyor. Igkilerini
artik eskisi gibi rahat igemeyecekler. Yeni bir diinya, sancili bir do-
gumla, eski kabugunu pargalayarak kendisini yaratiyor. Eskiyi sil-
keliyor, sarsiyor. Ben ve benim gibiler, bu yeni diinyanin gogkusu;
onlar da, bu karanlik, umutsuz ve kiif kokan diinyanin yitirilme
kaygisi igindeler. Kavganin bagrinda gelisen sanatgilar1 gormezlik-
ten gelmek, umursamazlik, kimi zaman kii¢iimsemeye varan tutum,
objektif gergegi yok edemez. Biz yeni diinyanin savasgilariyiz! Su
duvar nasil varsa, oyle... Istedikleri kadar gérmezlikten gelsinler,
suskunluklar: ile kendilerini avutsunlar, biz variz... Onlar suskun-
luk iginde bogulacaklar; bizlerse, gelisen giiclerin savasgilari oldu-
gumuz siirece varolacagiz.



DEVRIMCI SARSINTI VE YENI GUCLER

Tiirkiye devriminin siyasal-toplumsal gii¢lerinin en ileri unsur-
lari, geligsmelerinin bu agamasinda, daha 6nce iginde hareket ettik-
leri siyasal-orgiitsel iligkilerin, gelismeler karsisinda yetersiz kaldi-
gin1, devrimci miicadelenin kendi ig¢inde bir devrim yapmasi gerek-
tigini ve boylesine bir devrim arifesinde olduklarini goriiyorlar. Ce-
sitli siyasi gruplarin biinyesinde varolan, kimisi agi1ga ¢ikmis derin
sarsintilar, devrimci 6ze sahip bu gelismeyle eski orgiit yapisi, eski
siyasi-toplumsal tespitler, o ana kadar izlenen tutumlar ve Marksiz-
mi kavrayiglar1 arasindaki ¢eligsmelerin sonucudur. Bu sarsintilar,
yeni devrim gii¢lerini doguracaktir; biz, bu devrimci sarsintinin ye-
ni iiriinleriyiz. Eski kabugumuzdan siyriliyoruz; ve biliyoruz ki, bi-
zi dis tehlikelere kargi koruyacak yeni kabugumuz olusana dek var-
ligimiz bile tehlikededir.

Insanlar, yeni bir giysiyi ilk giydiklerinde, yeniligin getirdigi bir
yabancilik, bir tedirginlik duyarlar. Alistiklar1 zaman, o giysi zaten
eskimeye yiiz tutmustur... yeni bir yabancilik, yeni bir tedirginlik
giindemdedir. Siirekli degisen, akisan, her an yeni yenileri giinde-
me getiren hayat, bizden her an uyanik olmamuzi ister, yeni yenile-
re hazir olmamuazi ister. Geligen ile geligsenin gerek kildig: yeni ile
uyumsuzluga diistiigiimiiz an, gelisene dogru cevap veremedigi-
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miz, geride kaldigimiz ya da isi gegistirmeye ¢alistigimiz an, hayat
goziimiiziin yagina bakmadan bizi birakacak, kendisine uyum gos-
terenlerin koluna girecektir.

Hayat her zaman diigiincelerin 6niinde gider ve yeni diisiincele-
ri, yeni diigiincelere uygun bigimleri doguracak maddi kosullar: be-
raberinde yaratir. Hayatin yeni maddi giiclerini iyi tammaliyiz.
Ekonomik-toplumsal hayatin etkin gii¢lerini “bilmedigimiz ve he-
saba katmadigimiz siirece, tipki dogal giigler gibi, korii koriine,
zorla, yikicilikla igler. Ama onlar1 bir defa anladigimiz, isleyisleri-
ni, yonlerini, etkilerini bir defa kavradigimiz zaman, onlar1 6z iste-
gimize gittikge daha ¢ok bagimli kilmak ve onlarin araciligiyla 6z
amagclarimiza varmak, yalniz bizim kendimize baghdir.”’(2)

“Materyalist tarih kavram, insanin yasamin: siirdiirmesine ya-
rayan araglarin iiretiminin ve iiretimin yani sira iiretilen nesnelerin
degisiminin biitiin toplumsal yapinin temeli oldugu; tarihte ortaya
cikmus her toplumda, zenginligin dagitildig1 ve toplumun siniflara
ya da takimlara boliindiigii tarzin, neyin iiretildigine ve iiriinlerin
nasil degisildigine bagimli oldugu 6nermesinden hareket eder. Bu
goriis agisindan, biitiin toplumsal degismelerin ve politik devrimle-
rin ereksel nedenleri, insanlarin kafalarinda, insanlarin sonrasiz
gercegi ve adaleti daha iyi kavramalannda degil, ama iiretim ve de-
gisim tarzlarindaki degismelerde aranmalidir. Bunlar felsefede de-
gil, her s6z konusu ¢agin ekonomisinde aranmalidir.”(3)

Iste bizi, miicadelenin yeni bigimine, yeni miicadele organ ve
araglarina gereksinme duymaya gotiiren ey, varolan degistirmeyi
amagladigimiz diinya ve iilke capinda egemen ekonomik-toplumsal
temelin, bu temelde yiikselen felsefi-siyasi-ideolojik olgularin kav-
ranig1 konusunda, bu hedefe kars yiiriitiilen felsefi-ideolojik-siyasi
miicadele bigimleri konusunda, daha once iginde hareket ettigimiz
ufku dar siyasi-orgiitsel iligkilerle, eski bilincimizle, yeni bilinci-
miz ve nesnel siirecin gerekli gordiigii siyasal-orgiitsel gereklilikler
arasindaki gelismelerde aranmalidir. Giin 1181na ¢ikan, artik eski
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iligkiler icinde ¢6ziimii miimkiin olmayan ayriliklardan kurtulma-
nin araglan da, bizi degisime iten maddi iligkilerimiz i¢inde sakli-
dir. Ciinkii bizleri, felsefi-siyasi bilincimizle hesaplagma noktasina
ve bunun sonucunda eski iligkilerimizi gozden gecirme noktasina,
aynlik noktasina iten, sadece soyut devrim istegi degil, aym za-
manda, pratik ¢aligmalardaki, maddi iligkilerdeki farklihklarnmiz-
dir. Bu farkliliklari, sadece kisa bir zaman igindeki pratik-maddi
iligkilerdeki farklhiliklarda degil, bir hayata damgasini vuran temel
farklihklarda aramaliyiz. Tek tek toplumsal varligimizin evrimini
incelersek, siirtiigmelerin, farkli kavrayiglann, farkh pratik adim is-
teklerinin, temel ayriliklarin esas nedenlerini, daha agiklikla gore-
biliriz. Yine, yeni zorunlu ayriliklarla —olumlu olumsuz da olsa—
yiiz yiize kaldigimizda, yontemimiz bu olmalidir. Her ¢elismenin
mutlak bigimde bir sinif temeli ve sinifsal agidan dogru bir ¢oziimii
vardir.

Cesitli siyasi hareketlerden kopma, kendi igimizde arinma ve
yeni bir bigimlenme siirecimiz, bu kaygilarla doludur; ve devrimci
icerige sahip bu kaygilarimiz, bizleri aym yiice amaglar igin, farkh
noktalardan hareket etmemize karsin bir noktada bir araya getirdi.
Bir kismimiz, daha 6nce iginde bulundugumuz oportiinist saflar-
dan, revizyonist-oportiinist ortayolcu saflardan, felsefi-siyasi kav-
rayisimizda meydana gelen olumlu degisimler sonucu koptuk; artik
o saflarda devrime yararli olma olanaklarimiz kalmadig: igin, 6z-
giirce benimsedigimiz bir kararla, yeni bir gii¢ olarak, devrim diig-
manlarina ve devrim zararlilarina kargi miicadele yolunu segtik.
Sistemlesmis, orgiitlii oportiinist saflarda, giiciimiiz, oportiinizm
pisliginin iistesinden gelecek nicel-nitel yeterlige sahip degildi; bir
siire daha uzlagmayi se¢mek, oportiinizmle 6zdeslesmemize yol a-
cabilirdi; en kisa zamanda uzaklagmak, oportiinizme kars1 digtan
savagmak gerekiyordu, dyle yaptik.
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EMPERYALIZM, SAVAS VE DEVRIM

i¢inde bulundugumuz iilke ve diinya kosullari, icerdikleri eko-
nomik-toplumsal kdkenli cesitli celigmelerin derinlesme egilimle-
rinden 6tiirii, her an devrimci bir patlayisa, devrimci bir duruma ge-
bedir; biitiin diinyada, 6zellikle de somiirge ve yan somiirgelerde
varolan gelismelere bagh olarak Tiirkiye’de de, devrim, ¢6ziimii
giindemde olan nesnel bir sorun olarak 6niimiizde duruyor. Proleter
hareket agisindan esas gorev, devrimi ¢abuklagtirmak degil, nesnel
kosullari, bir devrimci durum olanaginda, devrime cevirebilecek
oznel kosullarin yaratilmasina, pekistirilmesine hiz vermek; yani
proletaryanin siyasi iktidan ele gegirmesi igin, egitilmesi ve 6rgiit-
lenmesi ve diger emekgi simf ve tabakalarla iliskilerinin devrimci
anlamda derinlestirilmesi ve tarihi 6nderlik gérevlerini yerine geti-
rebilmesi igin hazirlanmasidir; ..... Bu gorevler geregi gibi yerine
getirilmezse, ne denli devrimci durumlar dogarsa dogsun, emper-
yalizmin diinya 6lgeginde toplumsal dayanaklarindan biri olan is-
birlik¢i egemen siniflary, igine diistiikleri bunalimda bogmak olana-
g1 yoktur.

Proleter devrimini amag olarak programlarina alan biitiin siya-
setler i¢in yukarda belirttiklerimiz ancak genel dogrular olarak ge-
cerlidir. Fakat bugiine kadar gelen pratik calismalar ve sorunlar

68



acikca gostermistir ki, gesitli siyasi hareketlerle aramizda degisik
oranlarda varolan ayriliklar genel hedeflerde degil, genel hedeflere
varmak i¢in uymamiz gereken temel ilkelerde izleyecegimiz yolda,
pratik, siyasi-felsefi degerlendirmelerde, devrimin oniindeki engel-
lerin niteliklerinin tanimlanmasinda kendini gostermektedir.

Teoride ve Pratikte Birlik

Ayn iilkede, aym somut kosullar altinda olmamiza kargin so-
mut olgulan farkli degerlendiriyoruz; farkli tutum ve davramslar
icine giriyoruz. Ayni kitaplara, kimi zaman aym alintilara bagvur-
dugumuz halde, farkli sonuglara vaniyoruz. Marksizmi kavrayigla-
rimizda varolan koklii ayriliklar, dogal olarak siyasi ve toplumsal
pratigimize de yansiyor. Marksizm-Leninizmin bilimi bir tane, is¢i
sinif1 bir tane, .......cccceeeenn..... somut durumlar aym olmakla birlik-
te, elliyi agkin grup, yiizden ¢ok farkli anlayis ve bu anlayig teme-
linde bigimlencen siyasi goriigler vardir. Biz, farkli grup yapilarin-
dan can bulan ve siyasal-toplumsal miicadelemize de yansiyan bu
¢elismeleri, burjuva ve kiigiik burjuva goriislerle proleter goriigler
arasindaki, 6zii itibariyle uzlasmaz olan ¢elismelerin bir bigimi ola-
rak degerlendiriyoruz. Lenin bize, baslangigta yalmzca teorik de-
gerlendirme farkhihig: gibi goriinen, baslangigta pek 6nemsenme-
yen, fakat gelismeleri sonucu farkl siyasi gizgilerin olusmasina yol
acan farkli kavrayislarin, daha belirti halindeyken gereken miidaha-
leyi gérmesi gerektigini 6gretir. Diinya devrimci pratigi, farkl sinif
goriislerinden can bulan siyasetlerin, belirleyici karar anlarinda,
aralarindaki geligmeleri, silahlar araciligiyla ¢6zmek zorunda kal-
diklarin1 gostermistir. Bu nedenledir ki, ideolojik-siyasi kavrayista
ozde birlik, teorik-felsefi bakista, yaklasimda 6zde birlik, giincel
olaylar karsisinda, toplumsal-siyasal tepkilerde atilmasi gereken
pratik adimlarda pratik birlik saglanmadan, kisaca teorik-pratik so-
runlarin ¢6ziimii i¢in Marksizm-Leninizmin temel ilkelerinde ve bu
ilkelerin somutlanisinda azami birlik saglanmadan, bir siyasi hare-
ket i¢in temel olan i¢ diizen ve disiplin saglanamaz ve siyasal anar-
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sinin maddi gii¢leri, devrim zararhlar ve devrim diigsmanlar: yenil-
giye ugratilamaz. Bunun igin, YDD’ler, birlesik, ulusal, demokra-
tik ve sosyalist gorevlerini yerine getirebilmek icin ve Toplumsal
Demokratik Halk Devrimi’ni zafere ulagtirabilmek igin, hem dev-
rim zararhlarina, hem de devrim diigmanlarina karg: yiiriitecekleri
birlesik miicadelenin ana hatlanini, ilke aynlhklarim, ayn ayn 6zel-
liklerine gore belirlemek zorundadirlar.

YDD’lerin temel gorevlerini formiile eden, bunlarin yerine ge-
tirilmesinin yollarim gosteren devrim programlarini; devrim strate-
ji ve taktiklerini dayandirdiklar: teorik tespitlerini, hi¢bir bulamkli-
ga yer vermeyecek bigimde belirlemek zorundadirlar. Miicadelenin
genel ¢izgisini, ilkelerini, yakin ve uzak hedeflerini ve bunlara bag-
1 gorevlerini kaba hatlariyla belirledikten sonra, miicadelenin ge-
sitli bigimlerinin atesi iginde, bir ressam titizligiyle, sorunlarin de-
rinligine, sorunlarin en ince ayrintilarina inilmelidir. Her konuda iz-
lenecek siyaset ve kullanilacak araglar gosterilmelidir. Biz, sadece
iilkemizde bir devrim yapmak degil, aym zamanda diinya ¢apinda,
devrimde devrim yapmak gorevleriyle de karsi karsiyayiz. Ciinkii
icinde bulundugumuz nesnel durum buna uygundur. Bunun igindir
ki, YDD’ler, kendilerini kusatan fasist, revizyonist, feodal, refor-
mist, oportiinist vs. gericilige oldugu kadar, kendilerini Marksizm-
Leninizmin genel tezleriyle gizleyen en sinsi gericilige karsi da, so-
runlara burjuvaca, kiigiik burjuvaca bir dar goriislikle yaklasan
........ dar ulusalcilarina kargi da, gerek kendi i¢lerinde, gerekse ken-
di dislarinda, her cephede, her an Marksizm-Leninizme damgarak
carpigmak zorundadirlar.

Oldukg¢a karmagik, birbirine bagl, birbirini etkileyen, i¢ ice
gecmis onlarca temel sorunla kars1 karsiyadirlar. Hangi sorun ner-
de baglar, nerde biter, nasil sonuglar dogurur, bunlan bir eczaci tar-
tistyla daha isin baginda degerlendirip etiketlemeliyiz. Miicadele
derinlestikce, Marksizm-Leninizmi kavrayisimiz derinlegtikge,
devrimcideney ve uzak goriiliiliigiimiiz arttik¢a, ufkumuz genigle-
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dikge, daha 6nce goremedigimiz, farkina bile varamadigimiz bir y1-
g1n yeni sorunun bilincine varacagiz. Siyasi-ideolojik uyanikhgi-
mzi geligtiremedigimiz, gaflete diistiigiimiiz an, bilelim ki, egemen
siniflarin yedegine diigmiigiizdiir. Devrimci proletarya, kendisini
dar bir ufukta, dar ulusal goérevler igine hapsedemez; o, diinya dev-
riminin genig acili gorevleriyle yiikiimlii oldugunu unutmamalidir.
Oysa bugiine kadar tamig1 oldugumuz gelismeler, iilkemizde ger¢ek
anlamda proletarya partisi adina layik bir partinin olmadig: gibi, bu
dogrultuda bir egilimi igeren genig agili, genig ufuklu gruplarin da
bulunmadigini gostermigtir. Tek tek, Marksizm-Leninizmin genel
dogrularinin su ya da bu yanina sahip ¢ikan, kavrayiglarinin dar si-
nirlan iginde bocalayan hareketler vardir. Teorik olarak Marksizm-
Leninizme egilimli olmakla birlikte, siyasi pratikleri, felsefi kavra-
yislari, heniiz proleter devriminin agir gorevlerini yiiklenecek du-
rumda ve diizeyde olmadiklarini ve boyle bir egilimin belirtilerin-
den de heniiz yoksun olduklarin1 gostermektedir. Bu nedenledir ki,
varolan gruplarin bir kismi kendi kendini ¢6zerken, biiyiik bir ¢o-
gunlugu devrimin ¢6zmek zorunda oldugu 6nemli sorunlardan bi-
risini olugturacaklar. Bu konulara sirasi geldik¢e daha derinden de-
ginecegiz.

Somut Gergekligin Incelenmesinin Gerekliligi

Marksizmin biiyiik ustalari, kargilagtigimiz sorunlarin ¢oziimii
icin diyalektik materyalizmin yol gostericiliginde, somut olgularin
incelenmesinden hareket etmemiz gerektigini O6gretirler; ¢iinkii her
sorunun ¢Oziimii igin gerekli maddi kosullar, dista degil, bizzat o
sorunlar1 vareden maddi kosullarin ve sonuglarinin iginde aranma-
lidir. Her sorun, ancak kendisini ¢6ziime ulagtiracak maddi kosul-
larla birlikte oniimiize gikabilir. Yalniz, inceleme, aragtirma, bilgi
ve deney eksikliginden otiirii, seyler arasindaki iligkileri yeterince
kavrayamamaktan otiirii, heniiz ¢6ziimii bulunmayan, ¢6ziim igin
gerekli 6znel kosullan heniiz yaratilamayan sorunlar olabilir... Bu
tip ¢oziimsiizliikler, gegicidir. Sorun, ¢éziimlenmemis gelismeler
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y1gin1 demektir. Ister siyasal, ister toplumsal, her ne ise, her sorun,
kendini vareden i¢ ve dis kosullarin, ¢elismelerin incelenmesiyle,
gelisen yonlerin ayr1 ayri incelenmesiyle ¢oziim igin gerekli bilgi-
leri ve maddi giigleri bize gosterecektir.

Tiirkiye devrimi farkli karekterlerde toplumsal-siyasal ve ulusal
celismeleri icermektedir. Farkli igeriklere sahip ¢elismelerin farkl
yontemlerle ¢oziilecegi bilinen bir gergektir. Emperyalistler arasi
celismelerin alabildigine derinlestigi, 6zellikle iki siiper devletin,
ABD’nin ve SSCB’nin, diinyanin somiirge, yar1 somiirge ve etki
alanlarini, diinyanin hammadde kaynaklarini, diinyanin stratejik
bolgelerini yeniden paylasmak igin hazirlandiklari, heniiz hege-
monyalari altinda bulunan iilkelerde, siyasi ve askeri gii¢lerini ye-
ni gelismelere gore ayarladiklan ve bir iigiincii diinya savagina ha-
zirlandiklar bir sirada, anti emperyalist, anti sosyal emperyalist
birlesik ulusal gorevlerin, demokratik ve sosyalist gorevlerin basa-
riyla yerine getirilebilmesi, fagizme ve sosyal fagizme, reformizme,
Cin revizyonizminin karg1 devrimci takipgilerine ve her tiirden
oportiinizme ve dar ulusalciliga karsi verilecek miicadelenin basa-
nisina baghdir. Ustelik diinya ¢apinda, isci sinifi ve komiinist hare-
ketin icine diigtiigii son derin ideolojik bunalim, sorunlarimizin ¢6-
ziimiinii oldukg¢a gii¢lestirmektedir. Mao Zedung ve Stalin konu-
sunda yapilan ve gercegi aciklamaktan ¢ok karartan 6znel deger-
lendirmeler, “parti” tayinleri ve sirasi geldikce agiklayacagimiz ba-
z1 temel sorunlar, devrim giiglerinin yeni boliinmelerine ve devrim
saflarinda, devrim giiglerinin zayiflamasina neden olan miicadele-
leri derinlestirmistir ve derinlestirmeye de devam edecektir. Belirt-
meliyiz ki, gercekten Marksizm-Leninizme dayanan devrim giigle-
ri, bu miicadeleden de gii¢lenerek, kendisini revizyonizmden ve
oportiinizmden arindirdig gibi, dogmatizmden, sekterizmden de ve
gizli ulusalciliktan, dar goriigliiliikten, kendine giivensizliklerden
de arindirarak ¢ikacaktir.

Gerek Tiirkiye’de gerekse biitiin diinyada, revizyonizm, modern
revizyonizm (Sovyet ve Cin tiirleri), reformizm, oportiinizm, dog-
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matizm, sekterizm ve dar grupcu anlayiglar, diinya devrim siirecini
olusturan, siyasi ve ekonomik hak ve ozgiirliiklerin kazanilmasi,
ulusal ve demokratik halk devrimleri toplumsal kurtulug miicadele-
lerinin yolunu karartmaya devam ediyor.* Ve cesaretle kabul etmek
gerekir ki, etkileri ve giicleri, yenilmez olmakla birlikte oldukga
onemli yikintilara yol agmaktadir. Devrim, yakin bir zaman 6ncesi-
ne oranla bile, hem daha zor, hem daha kolay hale gelmistir. Zor-
dur; kargisina almak zorunda kaldig: giicler, nicel olarak artmugtur,
taktik anlamda giicliidiir; iistelik bunlarin bir kism1 Marksizm-Le-
ninizmin silahlariyla Marksizm-Leninizme karg1 dogiismektedirler.
Tarihi daha ileriye gotiirmenin bir silahi olan Marksizm-Leninizmi,
tarihi geligimi yavaglatmanin bir silahi olarak kullanmaya calig-
maktadirlar. Devrimin, eskiden dig destekleyicileri olan giigler, bu-
giin “devrim” adina devrimlerin kargisina gegmiglerdir. Kolaydir,
ciinkii, devrime kars1 doviigenler, devrimi hizlandiracak, devrimi
basariya gotiirecek bir yigin temel nedenin de dogurucusu olacak-
lardir. Ve ayn1 zamanda devrim, eskiye oranla daha uyanik, daha an
ve daha ¢ok deney sahibidir. Ve ufku, eskiye oranla daha genigtir ve
diinyay: sarsacak yeni yeni gelismelere, Marksizm-Leninizme yeni
katkilarda bulunacak 6ze sahiptir.

Goriildiigii gibi, sorunumuz yalnizca emperyalizm, sosyal em-
peryalizm, Cin kars1 devrimi ve bunlarin igbirlikgilerinin yenilme-
si sorunu degil, ayn1 zamanda, bunlara karsi miicadeleyi zayiflatan
gruplara, anlayiglara ve en onemlisi, uluslararas1 komiinist hareke-
tin icine diistiigii ideolojik, siyasi bunalimdan nasil gikilacagi,
Marksizm-Leninizme katkida bulunma sorunudur da. Tiirkiye 6l-
ciisiinde varolan karmagik sorunlarin ¢6ziimii, uluslararasi planda
varliklarini siirdiiren sorunlarla birlikte ele alinmalidirlar. Bunun
icindir ki, devrimlerde de devrim yapma gorevlerini yiiklenen dev-

* Revizyonist iilkelerde, cok zayif da olsa varolan devrimci muhalefet de,
burjuva karakterli demokratik siyasi istemler de, diinya devrim siireci ige-
risinde ele alinmaldir. Fakat belirtmeliyiz ki, Sakharov vb. 6meklerinin,
siyasi olarak ileri, tarihi olarak gerici eylemlerinin, anti-komiinist 6zii kav-
ranmadan yapilacak her degerlendirme, bizi burjuvazinin yedegine gotiiriir.
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rimimizin hedeflerini, cok yonlii gorevlerini, niteligini, itici giicle-
rini, yakin ve uzak gelisim egilimini belirlerken, devrimi giindeme
getiren i¢ ve dig kosullara, uluslararasi ekonomik-siyasi durumlara
ve uluslararasi komiinist hareketin kisa tarihine deginmeden gece-
meyecegiz.

Cagimizin Temel Ozellikleri

Cagimiz, emperyalizm ve proletarya devrimleri ¢agidir; bu de-
mektir ki, cagimiza niteligini veren esas miicadelenin merkezinde,
uluslararasi1 emperyalist burjuvazi ile uluslararasi devrimci prole-
tarya bulunmaktadir.

Bu aym zamanda, diinyamizin esas olarak iki ana kampa béliin-
diigiinii, bir yanda, uluslararasi emperyalist burjuvazinin basim
cektigi somiiriiciilerin ve ezenlerin, diinya gericiliginin kamps, di-
ger yanda, basinda uluslararas: devrimci proletaryamin bulundugu
ezilen insanligin, emekgi insanligin ilerici kampi. Devrim kampi ile
karg1 devrim kampi. Bu iki kamp arasinda bir iigiincii kamp, tam-
pon kamp yoktur.

Lenin, emperyalizmi tamimlarken der ki: “Emperyalizm, tekel-
lerin ve mali sermayenin egemenliginin kuruldugu; sermaye ihraci-
nin birinci planda 6nem kazandig); diinyanin uluslararas: trostler
arasinda paylasilmasinin baglamig oldugu ve biitiin topraklarin en
biiyiik kapitalist iilkeler arasinda boliigiilmesinin tamamlanmis bu-
lundugu bir gelisme asamasina ulagmig kapitalizmdir.”(4)

Bu tanimlamaya dayanarak, emperyalizmin, i¢ ve dis siyasetini,
amaglarini ve yenilgisini kaginilmaz kilacak gelisiminin esas nok-
talarim agikliga kavusturabiliriz.

Emperyalist bir iilkeyi ele alirsak, goriiriiz ki, bu iilkede:

1. Tekellerin ve mali sermayenin egemenligi kurulmustur; ser-
mayede ve iiretimde meydana gelen yogunlagma sonucu ekonomik
egemenligi ele geciren tekeller, mali sermaye temeli iizerinde yiik-
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selen mali oligarsinin egemenligini, siyasal alanda da gerceklestir-
miglerdir; devlet, mali sermaye oligarsisinin devletidir; diktatorlii-
giidiir.

2. Sermaye ihraci, birinci derecede 6nem kazanmugtir, meta ih-
raci ikinci planda kalmistir. Esas kar, sermaye ihraci ile saglanmak-
tadur.

Tekelci devletin i¢ ve dig siyasetini belirleyen temel olgular
bunlardir; uluslararasi planda, tekelci kapitalist birliklerin, diinyay:
aralarinda boliismek igin anlagmalari, diinyanin somiirge, yar1 so-
miirge ve etki alanlarinin, yerli igbirlik¢iler araciligiyla paylagiima-
s1, i¢ olgunun dogal sonuglandir.

Emperyalizmin ¢okiisiinii saglayacak temel olgu da, diinyadaki
biitiin topraklarin en biiyiik kapitalist iilkeler arasinda boliigiilmesi-
nin tamamlanmis olmasidir. Yani emperyalizm, somiirmek igin gir-
digi iilkelerin egemenlerini kendine baglarken, yeni yeni igbirlikgi-
ler yaratir ve bunlarla biitiinlesme dogrultusunda adimlar atarken,
ote yanda, somiirge ve yar1 somiirge halklarim da ister istemez dev-
rimcilestirecek, kendine karsg bir silah haline getirecektir.

Bu olgu, aym1 zamanda, emperyalizmle diinya halklar1 arasinda-
_ki; emperyalistlerin kendi aralarindaki; tek tek iilkelerde, burjuva-
ziyle proletarya arasindaki; ve kapitalizmle sosyalizm arasindaki
celismelerin derinlesmesinin de temel dayanagim olusturur.

Yine bu olgu, somiirge, yari somiirge ve bagimh iilkeler prole-
taryasinin ve halklarinin neden daha devrimci olduklarini, emper-
yalist iilkeler proletaryasinin ve halklannin, neden esas itibariyle
oportiinist, revizyonist, reformist, sosyal emperyalist, sosyal yurt-
sever vs. olduklarinin da agiklanmasinin temel dayanagidir. Ciinkii
emperyalizm diinya halklarini ezerek elde ettigi yiiksek karlarin bir
kismim kendi iilkesinin proletaryas: ve halklarina dolayh yollarla
paylastirmaktadir. Bu, i¢ ¢elismeleri derinlestirmemek igin izlenen
bir yoldur ve acisim1 somiirge ve yan somiirge iilkelerin halklan
cekmektedir.
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Engels, daha 7 Ekim 1858°’de Marx’a §oyle yazar: “Gergekte,
Ingiliz proletaryas: gitgide daha fazla burjuvalagmaktadir, 6yle go-
riiniiyor ki, bagka uluslara gore daha burjuva olan bu ulus, kendi
burjuvazisinin yani sira bir burjuva aristokrasisi ve bir burjuva pro-
letaryasi yaratmaya yonelmekte. Biitiin diinyay1 somiirmekte olan
bir ulus i¢in bu elbette, bir dereceye kadar mantiksal bir seydir.”(5)

Iste bu “mantiksal sey”, Ingiliz proletaryasini, ingiliz emperya-
list burjuvazisinin, yiiz milyonlarca somiirge halki, gesitli geri iil-
keleri somiirmesi, en insanlik dis1 uygulamalarda bulunmasi, mil-
yonlarca somiirge askerini Ingiliz Imparatorlugu’nun gikarlar igin
savag alanlarina siirmesi karsisinda sessiz birakti; son Zimbabwe
ornegi, bu “mantiksal sey”in uzantilarini, Ingiliz proletaryasinin
nasil da titizlikle korudugunu gostermesi bakiminda ibret vericidir.

Lenin de bu konuya deginir: ... bir avug ¢ok zengin iilkeye ¢ok
yiiksek tekel karlari saglamak demek olan emperyalizm, proletar-
yanin iist tabakalarina ekonomik bakimdan riigvet verme olanagi
yaratmistir; bu yolla oportiinizmi besler, ona viicut verir ve giiclen-
dirir.”(6)

Ozellikle diinya kapitalizminin bunalim dénemleri, uluslararast
sosyal demokrasinin, burjuva diktatorliiklerinin temel toplumsal
dayanaklarindan biri oldugunu agik¢a gostermistir. Emperyalist iil-
kelerin proletaryasi ve halklari, emperyalizmin yarattigi acilari,
kendi biinyelerinde, en agik, dayanilmaz bigimiyle, ancak derin bu-
nalim donemlerinde, savas anlarinda tadabilmisglerdir. Ne yazik ki,
bu acilardan koklii kurtulusun, bu acilarin temel kaynagi olan ken-
di burjuvalarina karsi, devrim savasinda oldugunu oportiinist ¢ikar-
lar1 gozlerini kararttig1 icin heniiz kavramamuglardir; ve kavraya-
madiklar igin de, kendilerini de kurtulusa gotiirecek olan somiirge,
yar1 somiirge iilkelerdeki kurtulus savaslarina gereken destegi sag-
lamaktan uzaktirlar.Ve hala, bircok emperyalist iilke proletaryasi,
diinyanin ezilen gesitli iilkelerinden gelen proleterlerin, kendi iilke-
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lerinde yasadiklar insanlik disi kogullara seyircidirler... O iilkeler-
de iki simif proletarya vardir; ezen emperyalist iilkelerin proletarya-
s1 ve ezilen iilkelerin proletaryasi.

Esas hedefi diinya egemenligi olan, fakat bu amacin1 gercekles-
tirmeye hi¢bir zaman firsat bulamayacak olan emperyalizm, “diin-
ya kapitalizminin iiretici giiglerini ¢ok yiiksek bir diizeye ulagtir-
mugtir. Toplumun sosyalist Orgiitlenmesi igin gerekli olan biitiin
maddi 6n kosullan yaratmistir. Emperyalist savaslar, diinya ekono-
misinin iretici giiclerinin emperyalist devletin sinirlarini agtigin ve
ekonomisinin, biitiin diinyay1 kucaklayacak sekilde uluslararasi
capta orgiitlenmesi gerektigini gostermektedir. Emperyalizm, bii-
tiin diinya ekonomisini orgiitleyecek, birlesmis devlet kapitalizmi-
ne dayanan tek bir diinya trostiiniin yolunu kan ve atesle agarak bu
¢alismay1 ¢ozmeye galisiyor. Sosyal demokrat ideologlar bu kanl
iitopyay: yeni ve ‘Orgiitli’ kapitalizmin barig¢1 bir yontemi olarak
goklere ¢ikarmaktadirlar. Gergekte ise bu iitopya dylesine biiyiik,
asilmaz, nesnel engellere carpmaktadir ki, kapitalizm artik kendi
icinde tasidig1 gelismelerin agirligi altinda kagimlmaz bir sekilde
¢okmek zorundadir. Kapitalizmin, emperyalist asamada kendini
daha da siddetli bir sekilde hissettiren esit olmayan gelisme yasasi,
emperyalist devletlerin uluslararasi alanda, siirekli ve saglam bir
birlik kurmalarini olanaksiz hale getirmektedir. Diger yandan, diin-
ya savaslarina doniisen ve sermayenin merkezilesmesinin tek bir
diinya trostii hedefine ulagmak igin segtigi yol olan emperyalist sa-
vaslar, o kadar ¢ok yikima yol agmakta, ig¢i sinifinin ve somiirge-
lerdeki milyonlarca proleter ve koyliiniin omuzlarina dylesine agir
yiikler bindirmektedir ki, kapitalizm bu hedefe ulasamadan prole-
tarya devriminin darbeleri altinda ¢cokmeye mahkumdur.”(7)

Komintern’in uzak goriisliiliigiiniin bir belgesi olan bu tesbitler,
emperyalizmin, ikinci paylagim savasindan, ¢ok sayida somiirge ve
yar1 somiirgesini kaybederek ¢ikisiyla, bir dizi iilkede halk demok-
rasilerinin kurulmasiyla dogrulanmigtir. Yine bu tesbitlerin, yeni
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kosullarda bir ifadesi ve dogrular1 olarak, emperyalizmin kaderini
belirleyecek ve onlar1 kendi iilkelerinin proletaryasi ve halklanyla
son hesaplagma sinirina getirecek olan toplumsal giigler, somiirge,
yar1 somiirge ve bagiml iilkelerde bulunmaktadir. Ciinkii emperya-
list baski ve somiiriiniin asil acilarim ve kapitalizmin genel buna-
limlarinin agir yiiklerini ¢ekenler bu tip iilkelerin emekgi halklari-
dir. Ayn1 zamanda emperyalizmin ve igbirlik¢i kapitalizmin yaratti-
g1 celismeler onlan egitmekte, devrimcilestirmektedir. “Emperya-
lizm, bu iilkeleri somiiriirken, buralarda demiryollar, fabrikalar ve
yapimevleri, sanayi ve ticaret merkezleri kurmak zorundadir. Bu
‘politika’nin kaginilmaz sonuglar, bir proletarya sinifinin ortaya
¢ikmasi, yerli aydinlann yetismesi, ulusal bilincin uyanmasi, kurtu-
lus hareketinin giiclenmesidir. Istisnasiz ve biitiin sémiirgelerde ve
biitiin bagimh iilkelerde devrimci hareketin giigclenmesi, bu gelis-
menin belirgin bir kamitidir. Somiirgeleri ve bagiml iilkeleri, em-
peryalizmin yedek giicii olmaktan ¢ikartip, proletarya devriminin
yedek giicii haline getirerek, kapitalizmin mevzilerini temelden
yikmak, proletarya icin onemlidir.”(8) Ve bu gorevleri bagarmak
igin, proleter devriminin 6n kosullarin1 bizzat emperyalizmin s6-
miiriisii yaratir.

Geligmeler gostermektedir ki, emperyalizme kargi ezilen diinya
halklarinin ortak miicadelesi, diinya proleter sosyalist devriminin
bir pargasidir ve tek tek iilkelerin emperyalist boyunduruktan kur-
tulmalariyla gii¢glenmektedir. Tek tek somiirge ve yar1 somiirgelerin
kurtulusu, emperyalizmin sOmiirii alanlarinin daralmasina, gerek
darlasan alanlarda, gerekse kendi ulusal sinirlari igerisinde somiirii-
siiniin yogunlagmasina, derinlesmesine, i¢ dig toplumsal ¢elismele-
rin keskinlegmesine yol agacaktir.

Goriigiimiiz o ki, diinya devrimi, agsagidan yukariya dogru yani
somiirge iilkelerdeki devrimci ulusal kurtulug, yar1 somiirgelerde,

ulusal-demokratik, toplumsal-demokratik kurtulug hareketlerinin
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gelismesiyle, metropolleri kusatan, onlarin can damarlarin1 kesen
bir seyir izleyecektir.* Bu geligsmeler, muhtemeldir ki, emperyalist
iilkeleri daha da azginlagtirsin, bagimsizhigini kazanmug iilkeleri,
yeniden silahli iggallere kadar gotiirsiin. Sovyetlerin Afganistan’:
fasist iggalini, bakisimiz1 dogrulayan bir olgu olarak goriiyoruz. Bu
nedenle, her devrim kendisini pekistirecek bir yol izlemelidir; ke-
sintisiz gelisimini saglayamayan bir devrim kendisini koruyamaz,
diinya gericiligine karsi koyamaz. Bunun garantisi ise, devrimci
proletaryanin dnciiliigii, Marksizm-Leninizmin 6liimsiiz ilkelerinin
hayata gegirilmesi zorunlulugudur. Ozellikle, somiirge, yar1 somiir-
ge ve bagiml iilkelerin devrimci proletaryasi ve devrimci halklar,
diinya gericiliginin her bigimine kargi, daha etkin yepyeni miicade-
le ve dayanigma bigimleri bulmak ve hayata gecirmek gorevleriyle
yiikiimliidiirler. Her yenilgide yeni deneyler edinen emperyalist ge-
ricilik, darbeler yedikge, ¢ikarlarindan oldukg¢a, daha da azginlasa-
cak, bir yandan da diinya halklarin1 aldatma ve bolmenin yeni, en
ince, simdiye kadar denenmemis bigimlerini bulacaktir. Tek tek iil-
kelerin igbirlik¢i egemenlerini igine diistiikleri bunalimlarda boga-
cak giice sahip degilsek, onlar her bunalimdan daha da giiglenerek,
yeni deneyler edinerek ¢ikacaklardir. Devrimi hep burnumuzun
ucunda gorme hastaligi, Marx da i¢inde olmak iizere, Lenin’in Sta-
lin’in, biitiin devrimcilerin, kendilerini kurtaramadiklar1 bir hasta-
liktir. Diinyanin biitiin iilkelerinin devrimci proletaryasi, diinya
devriminin gorevlerini yerine getirebilmek i¢in kendisini daha da
devrimcilestirmek, burjuvaziyle i¢ ice, yan yana yasiyor olmaktan

* Diinya devriminin geligmesine bakigimiz, Lin Biao'nun, “diinyanin kirla-
n” saydigi Asya’nin, Afrika’nin ve Latin Amerika’nin sémiirge ve yan so-
miirgelerinde olugacak ulusal kurtulug ve demokratik halk devrimlerinin,
“diinyanin sehirleri” saydig1 emperyalist metropolleri saracagi, yani devri-
min “diinyanin kirlarindan, diinyanin gehirlerine dogru bir rota” izleyecegi
tesbitleriyle kangtirlmamas: gerekir. Bu teori, Cin Halk Devrimi’nin ders-
lerinin degigik iilkelerin somut durumlarini hesaba katmayan, dar deneyci
mutlaklagtinlmasidir ki, yanhgtir. Bir irmakta nasil ki iki kez yikanilmaz
ise, bir devrim de iki kez olmaz.
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gelen gizli burjuvalagsmaya karg1 savagmak, kendisini burjuva, kii-
¢iik burjuva 6nyargilarinin etkisinden ve aym zamanda sag ve “sol”
hastaliklarin mikroplarindan silkelemek zorundadir. Bunun i¢in de,
diinya komiinist hareketinin tarihi, tek tek iilkelerin zengin dene-
yimleri en radikal bigimde elestirel bir gozle yeniden incelenmeli,
bu temelde emperyalizmi, burjuvaziyi, gericiligi ve kendi iilkeleri-
nin 6zgii yapisini en titiz bir bicimde yeniden gézden gegirmeli ve
zaaflar ele alinmaldir.

Emperyalizmin Krizi ve Savag

Diinyanin esas olarak iki ana kampa ayrildigini, bir kampin ba-
sinda uluslararas1 emperyalist burjuvazinin, diger kampin baginda
da, uluslararasi devrimci proletaryanin bulundugunu belirtmistik.

Diinya gericiligi, kendi i¢inde de iki ana kutba ayrilir. Kutbun
birinin baginda ABD emperyalizmi, digerinin baginda da Rus sos-
yal emperyalizmi bulunmaktadir. Anti emperyalist gorevlerle de
yiikiimli olan devrimimiz, emperyalist diinya gericiligini, kutupla-
rinin 6zgiil yapisini, uluslararasi iligkilerini ve i¢ geligkilerin top-
lumsal temellerini iyi tanimak zorundadir. Ciinkii bi¢imi ne olursa
olsun. emperyalizm ve her tiirden gericilik, emekgi insanligin mut-
laka yok etmek, kokiinii kurutmak zorunda oldugu diigmanlaridir.

1870’lerde belirgin hale gelen kapitalizmin tekellesme egilimi,
iiretimde ve sermayede meydana gelen yogunlagma ve merkeziles-
me sonucu, 20. yiizyilin baglarinda, diinya ekonomisine egemen ol-
du. Birinci derecede 6nem kazanan sermaye ihraci, kapitalist diin-
ya ckonomisinin gesitli parcalarn arasindaki birligi pekistirirken,
ayn1 zamanda da uluslararasi planda, diinya halklarinin somiiriil-
mesini derinlestirdi; gittigi her yere, emperyalizmin gerici ve yiki-
c1 ozeliklerini de beraberinde gotiirdii; kapitalist gelismenin en
yiiksek agsamasi olan tekelci kapitalizm, yani emperyalizm, kapita-
lizmin tabiatinda varolan esit olmayan gelisme yasasini, hem eko-
nomide, hem de siyaset alaninda, en belirgin bigimiyle gozler onii-
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ne serdi. Diinyanin ¢ehresini degistirecek olan ¢elismeleri, burjuva-
ziyle proletarya, emperyalizm ile diinya halklari, emperyalistlerin
kendi aralarindaki ¢eligsmeleri, ulusal ve uluslararas: planda alabil-
digine keskinlestirdi ve gelismeler sonucu, emperyalistler arasi ge-
lismeyi, diger celigmelerin varligin1 ve gelismelerini belirleyecek
diizeye yiikseltti. Ciinkii en geligmis kapitalist iilkelerde biiyiik ¢ap-
ta yogunlasan iiretim, yeni dig pazarlari ve hammadde ve enerji
kaynaklarin1 gerektirmekteydi. “Daha onceleri 6zgiir olan biitiin
somiirgelerin artik paylasilmig bulundugu bu dénemde somiirgele-
rin ve niifuz alanlarinin yeniden paylagilmas: konusundaki gatigma-
lar giderek daha fazla silahli miicadele niteligi kazand1.””(9)

Emperyalist diinya ekonomik sisteminin, kendi bagrinda gelis-
tirdigi celismelerin dogal sonucu olarak patlak veren ekonomik
buhran, en biiyiik emperyalist devletleri ve taraftarlarim iki kutup
halinde birinci paylagim savasinda karsi kargiya getirdi. 1914-1918
yillarin1 kapsayan ve biitiin diinyay: ekonomik, siyasi, toplumsal ve
ideolojik alanlarda, devrimci bir bigimde etkileyen ve sarsan savas,
emperyalist diinya sistemini i¢ine diistiigii buhrandan kurtarmak bir
yana, kapitalizmin genel buhrani dénemini basglatti; aym zamanda
diinyaya egemen tek ekonomik sistem olma niteligini de pargalads;
diinyanin ekonomik ve toplumsal yiiziinii bir daha eski halini ala-
mayacak bir bigimde degistirdi. Genel olarak kapitalist diinya ge-
ligmesinin, 6zel olarak da onun emperyalist agamasinin iiriinii olan
ilk proleter sosyalist devrim, diinya emperyalist zincirinin en zayif
halkasim1 olugturan askeri-feodal emperyalist Carlik Rusyasi’ni,
1917 Ekim Devrimi’yle, emperyalist diinya ekonomisinden kopart-
t1 ve ilk olarak, diinya sosyalist ekonomi sisteminin temellerini at-
t1. Eskiden bir tek diinya ekonomisi varken, simdi iki karsit sistem,
uzlagmaz niteliklere sahip iki karsit sistem vards; sosyalizm ve ka-
pitalizm.

Diinyanin uzlagmaz nitelikte iki temel kampa béliinmesi ve ye-
ni bir ¢agin, emperyalizm ve proleter devrimleri ¢aginin baglamasi;
diinya emperyalizmini olduk¢a zor durumda birakty; tarih, uluslara-
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rasi1 planda varhklarim siirdiiren, emperyalistlerle diinya halklan
arasindaki, emperyalistlerin kendi aralarindaki ¢elismeye ek ola-
rak, yeni bir ¢celismeyi giindemine aliyordu; kapitalist sistemle sos-
yalist sistem arasindaki ¢elisme.

Daha once, diinya ¢apinda bag ¢elisme durumunda olan ve an-
cak silahlar araciligiyla ¢oziilebilen emperyalistlerin kendi arala-
rindaki ¢elisme, yerini yeni bir ¢elismeye birakmigti. Birbirleriyle
olim kalim savagina girmis olan emperyalistler, kendilerini yeni
duruma gore ayarladilar ve ¢esitli cephelerden, diinya proletaryasi-
nin anavatanina saldirdilar. Ig savas ii¢ yil siirdii. Emperyalistlerin
her agidan destekledikleri burjuva ve feodal i¢ gericilik, maddi ola-
rak yenildi fakat burjuvazinin eski cennetini ele gecirme hayalleri,
emperyalizmin proletarya diktatorliigiinii yikma, sosyalist ekono-
miyi yikma ve kapitalizmi Rusya’da yeniden kurma umutlar ve ha-
yalleri yenilemedi.

Bugiin, diinya gericiliginin iki ana merkezinden birisini olustu-
ran ABD emperyalizmi, birinci paylasim savasindan gii¢clenerek
¢ikti. O giine kadar en giiglii emperyalist devlet olarak bilinen In-
giltere, savastan galip ¢ikmig olmasina karsin savas sonrasi gelis-
meler, Avustralya, Kanada, Giiney Afrika, Cin, Hindistan vb. iilke-
lerdeki ayaklanmalar ve merkezden kopma egilimleri, onu olduk¢a
sarsti. Emperyalist biiyiik devletlerden biri olan Fransa da, benzer
durumlarla kargilagti. Kapitalizmin genel bunalimy, tarih sahnesine
yeni bir sistemin adim atmig olmasi, biitiin diinyada devrimci bir al-
tiist olusun nesnel kosullarim1 olgunlastirdi. Diinya ekonomisinin
birligi, devrimin uluslararas: niteligini belirlerken, farkli pargalari-
nin esitsiz gelismesi devrimin farkh bigimlerde ortaya ¢ikmasina
neden oldu. Devrim darbeleri en ¢gok Almanya’y: sarsti. “1918 Ka-
simr’'nda, Avusturya’da ve Almanya’da, yan feodal kralliklar yi-
kan devrimler; 1919 Nisani’'nda Bavyera’da Sovyet hiikiimeti;
1921 Marti’'nda, Almanya’da proletarya Onciisiiniin ayaklanmasi;
1923 Sonbaharinda Almanya’da devrimci buhran(10); onu, diger
emperyalist devletlerin kargisinda, yeni kurulan Sosyalist Sovyetler
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Birligi karsisinda, eski somiirge ve yar somiirgeleri kargisinda ve
kendi iilkesinin devrimci proletaryasi karsisinda gii¢siiz birakti.
Onemle vurgulanmahdir ki, Alman emperyalizmini diger em-
peryalist devletlere karsi, Sosyalist Sovyetler Birligi’'ne karsi, ken-
di iilkesindeki Yahudilere kars: ve kendi proletaryasina ve emekgi-
lerine karsi, diger emperyalistlerden farkli, o giine kadar denenme-
mis bir miicadele bigimi ve organlar1 aramaya iten nedenler; onu,
Amerikan, ingiliz, Fransiz vb. emperyalistlerden daha gerici, daha
saldirgan, daha soven ve milliyet¢i yapan nedenler; -birinci payla-
sim savasindan yenik ¢ikmasinda, ekonomisinin iginde bulundugu
farkli bunalim kosullarinda aranmalidir. Alman emperyalistlerini,
Italyan, Japon emperyalistleri ile benzestiren seyler, bu iilkelerin
ekonomik kosullarindaki, toplumsal gelismelerdeki ve aym savag-
tan yenik ¢ikmalarinin benzesmelerinden gelmektedir. Genel ola-
rak biitiin emperyalistlerin, 6zel olarak da Alman, Italyan ve Japon
emperyalistlerinin, esas hedef olarak Sovyetler Birligi’'ni ortadan
kaldirma amaglari, burjuvazinin asil diigmanina, genel olarak biitiin
diinya proletaryasina ve ezilen halklarina, 6zel olarak da proletarya
diktatorliigiiniin Rusyasi’na duyduklan sinif kininin, birinci payla-
sim savaginn koklerini attig1 intikam duygularinin bir ifadesiydi.
Iste bunun dogal sonucu olarak gerek igte, gerekse dista asil amaci
proleter onciiyii ezmek olan fagist diktatorliik, yeni bir diinya sava-
sinin en etkili hazirhk organi olarak tarih sahnesine ¢ikmis oldu.

1929 genel bunalimy, ikinci bir paylagim savasinin en belirgin
habercisiydi. Emperyalizmin esitsiz gelisme yasalan igliyor, Al-
manya, Japonya, Italya, diinyanin yeniden paylagilmasi talepleriy-
le ortaya ¢ikiyorlar, Lenin’in emperyalizm varolduk¢a emperyalist
savaglarin kaginilmazlig) teorisi, kendisini bir kez daha dogrulama-
ya hazirlaniyordu. Emperyalistler arasi ¢eligme, silahli ¢atigmaya
déniigtii.

Ikinci paylagim savasi, emperyalistlerin kendi aralarinda hesap-
lagmalarinin yam sira esas hedef olarak, proleter sosyalist Rus-
ya’nin ve devrimin sahlandig: Cin’in paylagilmasim ele ahyordu;
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ilk proleter devlet yenilmeli ve sosyalist ekonominin yerine yeni-
den kapitalist ekonomi kurulmaliydi. Ozellikle Ingiltere’nin hesap-
lar;, hem Hitler Almanyas1’nin, hem de Sovyetler Birligi’nin ¢oke-
cegi, kendisinin de eski giiciine ulagabilecegi varsayimlarina daya-
miyordu. Fakat emperyalistlerin agik hesaplan tutmadi; proleter
Rusya’y: dize getiremediler, Cin’i paylasamadilar. Ustelik As-
ya’da, Avrupa’da bir dizi halk demokrasilerinin ortaya ¢ikigini, bir
dizi iilkede de ulusal kurtulus ve bagimsizlik savaslarinin zaferini
onleyemediler. Ikinci Diinya Savasi, diinyanin yiiziinii ve 6ziinii
biisbiitiin degistirdi, devrimci altiist olug, diinya iilkelerinin temel-
lerini dibinden sarst1. Diinya emepryalizmi, diinya proletaryasinin
ve ezilen halklarinin darbeleriyle bir kez daha sarsildi. Uluslarara-
s1 planda, burjuvaziyle proletarya arasindaki, emperyalizmle ezilen
diinya halklar: arasindaki uzlagmaz kavganin ikinci raundu da, pro-
letaryanin ve ezilen halklarin istiinliigii ile sona erdi.

Ikinci paylagim savaginin en énemli sonuglarindan biri de, kug-
kusuz, ABD emperyalizminin konumunda meydana gelen degisik-
likti.

Alman, Japon, Italyan emperyalistleri, savastan yine yenik, so6-
miirge ve yar1 somiirgelerini kaybederek, parcalanarak, yikinti igin-
de gikular. Ingiliz, Fransiz emperyalistleri, savastan yine galip ¢ik-
miuslardi, fakat onlar da, bir dizi somiirge ve yar1 somiirgelerdeki es-
ki egemenliklerini yitirmigler, ekonomileri temellerinden sarsilmuis,
eski somiirgecilik sistemleri yikilmigti. ABD ise savastan askeri-
ekonomik-siyasi, her agidan giiglenerek ¢ikti. Yiiksek bir prestij ka-
zanarak, diinya imparatorlugunun yolunu agt1. Diger emperyalistle-
rin icine diistiikleri yikinti, ABD’yi gergekten kisa zamanda yeni
somiirgeciligin imparatorluguna yiikseltti. “Hiir Diinya”’nin kovbo-
yu Amerika, giiclii bir diinya sistemi haline gelmis bulunan sosya-
lizmin ve yaklagik diinya niifusunun ii¢te birini olusturan sosyalist
iilkelerin olugturdugu blok karsisinda, giiglii miittekfiklere muhtag-
t1. Biitiin diger emperyalist iilkeleri himaye etmek, kapitalist diinya
ekonomisini canlandirmak, baginda Sovyetler Birligi’nin bulundu-
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gu diinya sosyalizmini, diinya proletaryasini1 ve ezilen diinya kalk-
lanin1 kugatmak igin harekete gecti. ABD, tartigmasiz bigimde, diin-
ya kapitalizminin, ekonomik, askeri, siyasi ve ideolojik 6nderi ve
yonlendiricisi idi. Diigman kardesler, bir kez daha isbirlik¢ilerinin
de katilimiyla, diinya proletaryasina ve ezilen diinya halklarina ve
sosyalizmin iilkelerine karsi, askeri ve ekonomik orgiitlenmelere
girigtiler... Bu girigsimler, ezilen diinya halklar1 ve devrimci diinya
proletaryasi, Asya’da, Afrika’da, Latin Amerika’da, insan emegine
goz dikenlerin, ne denli silahli olursa olsunlar, ne denli birbirlerine
yaslanirsa yaslansinlar, halklarin yenilmez giicii karsisinda dize
gelmeyecek higbir giiciin olmayacagini kanitladilar. Fakat 6te yan-
da, disinden tirnagina kadar silahli fagizmi yenen, diinya tarihine
destanlar yazan, diinyanin en gii¢lii ordular kargisinda yigitce dire-
nen, olaganiistii fedakarliklar gosteren sanlhi Sovyet proletaryasi,
kendi i¢inde ¢ikan revizyonist hainlere yenildi... ve insanlk tarihi-
ne kara bir leke olarak gegecek gelismeler karsisinda sessiz kald.
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PROLETARYA DIKTATORLUGU ALTINDA
SINIF MUCADELESI

Kapitalist toplumdan sinifsiz komiinist topluma gegis, zikzak-
larla, gegici yenilgilerle dolu uzun bir tarihi donemi kapsar. Prole-
taryanin hegemonyas: altinda sinifsiz topluma gegisin ¢esitli aga-
malari, dogaldir ki, icinden ¢iktig1 kapitalist toplumun ekonomik,
siyasal, kiiltiirel, toplumsal, hukuksal, ideolojik vb. etkilerini gide-
rek azalarak da olsa bagrinda tasiyacaktir. Bu dénem iginde burju-
vazinin ¢esitli tipleriyle, burjuva diinya goriisiiniin ¢esitli goriiniim-
leriyle proletarya arasindaki miicadele ulusal ve uluslararasi planda
durmaksizin siirecektir. Siyasi iktidarin proletaryanin eline gegme-
si ile simif miicadelesi durmaz, yeni bir bigimde, proletarya dikta-
torliigii altinda daha da siddetlenerek siirer. Proletarya, sinifsiz top-
luma siirekli basarilar kazanarak, diiz bir hat izleyerek varamaz.
Yeni bir toplum bigimi, yeni, simdiye dek karsilagilmamis cesitli
nitelikteki sorunlarla doludur. Lenin, proletarya diktatorliigiiniin
kargilasacag) zorluklara deginirken, gesitli olasiliklar iizerinde dur-
mus ve proletaryaylr muhtemel bir geriye doniig tehlikesine kargi
uyarmugtir.

Proletarya, karsilagtig1 yeni sorunlari ¢6zerken, kaginilmaz yan-
lighiklara da, yenilgilere de diisecektir. Zaman zaman geriye de ge-
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kilecektir. Hatta, drneklerini gordiigiimiiz gibi, iktidardan da diige-
cektir. Ama o, Marksizm-Leninizme bagh kaldig: siirece, Mark-
sizm-Leninizmin ilkelerini yeni kosullara yaratic1 bigimde uygula-
dig1 siirece, yenemeyecegi hicbir zorluk, agamayacag: higbir engel
olamaz. Yenilgisi gecici, zaferi mutlaktir.

1917 Ekim Devrimi’yle agilan proleter sosyalist yolda ilerleyen
Sovyet proletaryasi, Stalin’in 6liimiinden sonra devrimi siirdiireme-
di, tokezledi; Parti’nin Kruscev revizyonist kligi tarafindan gaspina
yol acan yozlasma, bazilarinin dedigi gibi, Ikinci Diinya Sava-
st’ndan sonra ozellikle de Stalin’in limiinden sonra ortaya ¢ikan
bir olay degildir. Bize gore Sovyet modern revizyonizminin kokle-
ri ve ekonomik-toplumsal dayanaklar1 derinlerde aranmalidir.
Krusgev revizyonist kliginin iktidar1 bir sonugtur. SBKP(B) tarihi
incelendigi zaman goriilecektir ki, bir yoniiyle parti tarihi revizyo-
nizmle Marksizm-Leninizm arasinda siiren miicadelenin tarihidir.
Bu miicadele, iki ¢izgi arasindaki, burjuvaziyle proletarya, kapita-
lizmle sosyalizm arasindaki miicadeledir.

Devrim igin yola ¢ikan her iilke proletaryasi, Yugoslav deneyiy-
le baslayan, fakat asil yikic etkilerini Sovyetler’de gosteren ve Ar-
navutluk diginda, biitiin Balkan ve Dogu Avrupa halk demokrasile-
rini saran, giderek Vietnam, Kore, Kiiba ve Cin’i de kapsamina alan
modemn revizyonist yozlagmayi, ekonomik, toplumsal, ideolojik,
siyasi, felsefi yonleriyle incelemelidirler; bu yenilgilerden, prole-
taryamin yeniden zaferi igin gerekli dersleri ¢ikartmahdirlar. Ulke-
mizde ve diinyanin bir¢ok yerinde, “devrim” adina yola ¢ikan siya-
si hareketlerin ¢ogu, daha ilk adimlarinda revizyonist batakliga
saplanmiglardir. Birgogu revizyonizmin kucaginda dogmustur ve
revizyonizm tarafindan emzirilmistir, egitilmigtir. Yenilginin ve
yozlagmanin deneyimlerini geregi gibi, cok yonlii incelemeyen,
proleter devrim igin zorunlu yasalari, yeni kosullara uygun bigim-
de kavrayamayan devrim hareketleri, saga ve “sol”a yalpalamak-
tan, eklektizme diismekten kendini kurtaramaz ve giderek yozlasir,
yenilir ve devrimin 6niine bir engel olarak dikilir.
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Proleter hareketin yenilgisinin iki ana bigimi vardir: Birincisi,
proleter hareket, emperyalizmin ve gerici ortaklarinin maddi giicii
karsisinda, siyasi ¢izgisi genel hatlariyla dogru oldugu halde, mad-
di gii¢ olarak yetersiz kalir; siyasi diizeyi, orgiitsel yapisi, kitle ilig-
kileri, miicadele deneyimleri yetersizdir; yenilir... ve hatta ezilir.
Boyle bir durumda, Marksizm-Leninizme radikal bir bigimde sari-
lan, hatalarinin iizerine cesaretle giden, hatalarindan dersler ¢ikar-
tan ve siyasi ¢izgisinin genel hatlariyla dogrulugunu, hayatin biitiin
iligkilerinde de, 6zel durumlarda da, dogru hale getiren proleter ha-
reket, eksiklerini, yetmezliklerini kavrayabilir ve bir siire¢ igerisin-
de giderebilir; yenilgiyi zafere gevirebilir.

Ikincisi, baslangigta proleter olan bir hareket, emperyalizme ve
gerici ortaklarina karg1 miicadelede, kendi iginde baskalagima ug-
rar, Marksist-Leninist bir hareket iken, revizyonist bir hareket hali-
ne doniigiir. Sorun, bu doniigiimiiniin temel nedenlerini ve sonugla-
rin1 dogru kavramak ve dersler ¢ikartmaktir. Revizyonist yozlagma,
siyasi iktidar1 ele gegirme siirecinde olabilecegi gibi, proletarya
diktatorliigiinii siirdiiriirken de ortaya ¢ikabilir. Ikinci Enternasyo-
nal partilerinin ¢ogu, iktidar: ele gecirmeye firsat bulamadan yoz-
lasan, yozlastiklar: igin de iktidar ele gegiremeyen partilere 6rnek
verilebilir. Ikinci tip yozlasmanin ilk 6rmegi Yugoslav partisidir.
Onu takip eden SBKP (B)’dir. Bu tip yozlagmalann son 6rnegi Cin
Komiinist Partisi’dir.

Koleci toplum kendi bagrinda feodal toplumun 6n kosullarin
yaratt; yine ayni bigcimde, feodal toplum da, kapitalist toplumun 6n
kosullarim kendi bagrinda olusturdu. Kapitalist toplum da iiretimi
alabildigine toplumsallagtirarak, iiretim diizeyini dev boyutlara
ulagtirarak, iiretim giiglerini gelistirerek, gii¢lii bir proletarya yara-
tarak, sosyalizmin 6n kosullarim1 hazirladi. Diyalektik gelisme ya-
sas1 sonucu, sosyalist toplum tarih sahnesine ¢ikti.
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Sosyalist Toplumda Simif Miicadelesi ve Biirokratik Yozlasma

Proletarya diktatorliigii, komiinist toplumun birinci asamasi
olan sosyalist toplumda, amag olarak tiim toplum iiyelerinin tam re-
fahini ve her yonlii 6zgiir gelisimini saglamak i¢in, toplumun pro-
letarya partisi 6nderliginde, toplum tarafindan her alanda sosyalist
orgiitlenmesi gorevini Oniine koyar. Toplumu vareden bireylerin
her alanda sosyalist siyasi egitimi, proletarya diktatorliigiiniin, si-
nif siz topluma ulagabilmek i¢in, ekonomik, toplumsal, siyasal, ide-
olojik, kiiltiirel, bilimsel, teknik vb. her alanda 6niine koydugu go-
revlerin iistesinden gelebilmesinin temel kosuludur. Siyasi ¢aligma,
biitiin ¢aligmalarin can damandir. Sosyalist ¢ok yonlii egitimi gere-
gi gibi goremeyen, gorse de geregi gibi 6ziimleyemeyen emekgi
kitleler, emegin nihai kurtulusu i¢in gerekli maddi ve kiiltiirel zen-
ginlikleri yaratamazlar; kendilerini Marksizm-Leninizmin parlak
sozleri ardina gizleyen hainleri agiga ¢ikartamazlar; somiirii diize-
ninin kalintilarina karg: gerektigi gibi ¢ok yonlii savasamazlar. Si-
nif miicadelesinin ekonomik, siyasi ve ideolojik alanlar1 arasindaki
bagi geregi gibi kavrayamazlar. Sosyalizmin ¢ok yonlii kurulus ve
derinlesme gorevlerini, sosyalizmin iiretici giiglerinin gelisimini
basariyla gerceklestiremezler. Ne yazik ki. Sovyetler Birligi’nde,
sosyalizmin ¢ok yonlii kurulusu, kitlelerin ¢cok yonlii sosyalist egi-
timi, ideolojik-siyasi-kiiltiirel ve felsefi egitimi, Marksizm-Leni-
nizmin ilkelerine bagh kalinarak derinlemesine ve en yaygin bigim-
de gergeklestirilemedigi i¢in, kitlelerin devlet ve parti biirokrasisi-
ni denetleme gorevleri layikiyla yerine getirilemedigi i¢in, emekgi
kitlelerin devlet yonetimine layikiyla katihmi saglanamadig igin,
sosyalist toplumda, kapitalizmin yeniden kurulusunun maddi 6n
kosullan filizlendi... parti ve devlet biirokrasisi, sanayi ve tarim ig-
letmeleri yoneticileri, aydinlar ve sanatgilar arasindan ayricalikh
bir tabaka dogdu.
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Sovyetler Birligi’nde, kapitalizme geriye doniig, sosyalizmin
yadsinmasi sonucu degildir; yani modern revizyonistlerin, “sosya-
lizmin bir iist agamasi, komiinist topluma gegisin 6n agamasi1” bigi-
minde yutturmaya galistiklar yeni tipteki kapitalizm, sosyalist iire-
tim gii¢lerinin gelismesi sonucu varilan bir iist asama degildir; ter-
sine, sosyalist kurulug gorevlerinin, ekonomik, toplumsal, siyasal,
ideolojik, kiiltiirel vb. alanlarda, komiinist topluma ge¢isin Mark-
sizm-Leninizm yasalarina uygun olarak yerine getirilememesi, pro-
letaryanin, yeni dogan bir sinif olan biirokrat burjuvaziye yenilme-
sinin sonucudur.

Lenin 1918°de demisti ki: “Ulkemizdeki burjuvazi yenilgiye
ugratilmigtir; ama heniiz kokii kazinmamis, heniiz yokedilmemis,
hatta tam olarak altedilmemistir. Burjuvaziye kars1 yeni ve daha
yiiksek bir miicadele bigiminin; kapitalistlerin daha da fazla miilk-
siizlestirilmesi gibi ¢ok basit bir gorevden, burjuvazinin varolmasi-
nin ya da yeniden dogmasinin miimkiin olamayacag sartlarin yara-
tilmasi gibi ¢ok daha karmagik ve ¢etin bir goreve gegisin giindem-
de olmasinin nedeni de budur. Bu gorevin ¢ok daha 6nemli oldugu
agiktir ve bu gorev tamamlanmadig siirece sosyalizm diye bir sey
yoktur.”(11)

Lenin agikga belirtiyor:

[

... burjuvazinin varolmasirn ya da
yeniden dogmasinin miimkiin olamayacag sartlarin yaratilmasi go-
rev(leri) tamamlanma(dan) sosyalizm diye bir sey yoktur.”

Geriye doniis sorununda, esas olarak kavranacak nokta budur:
burjuvazinin yeniden dogmasinin miimkiin olamayacag: sartlarin
yaratilmasi...

Lenin, proletarya diktatorliigiiniin temellerini dogru diiriist at-
maya firsat ve olanak bulamadan 6ldii. Lenin’in 6liimiine yolagan
kiigiik burjuva suikast¢iligy, proletarya ile burjuvazi arasindaki uz-
lagsmaz simif karsithginin 6zel bir bigimi olan, proletarya ile kiigiik
burjuva uzlagmaz simf karsithginin bir ifadesi ve sonucu, kiigiik
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burjuvazinin proletarya diktatorliigiine saldirisinin bir ifadesi ve
sonucu olarak degerlendirilmelidir. Trogki, Zinovyev ve Buharin’in
kars1 devrimci girigimleri ile Lenin suikastgilari arasinda 6zde bag-
lilik vardir. Stalin’in 6liimiinden kisa bir siire sonra, parti ve devlet
iktidarim1 gaspeden revizyonist biirokrat burjuvazi, 6zleri bakimin-
dan Lenin suikast¢ilarinin ve Zinovyev-Buharin karsi devrimcileri-
nin bir devamidir. Iktidarlannin daha ilk adiminda, hedef olarak
sectikleri Stalin, Lenin’in 6grettiklerine ve ilkelerine igtenlikle bag-
l1 kalarak, (biitiin hatalarina kargin) proletarya diktatorliigii altinda
Lenin’in eserini devam ettirmeye ¢aligti, bunun igin saldirilara ug-
radl. Lenin’e yapilan suikast ile Stalin’e yapilan revizyonist saldi-
rilar, 6z bakimindan ayni namlulardan ¢ikmadir.

Burjuvazi proletaryaya karsi, her zaman iki agizh kiligla saldir-
mustir; onu hem distan, hem de igten vurmaya ¢aligmistir. Lenin, re-
vizyonizmi, is¢i sinifi hareketi icinde boyveren burjuva ideolojisi
olarak tamimlar ve revizyonistleri de burjuva ajanlari olarak niteler.
Oysa giiniimiizde revizyonizmin konumunda koklii degisiklikler
olmustur; eski revizyonizm silahlarini yeni kogullarda gelistiren
modern revizyonizm, artik iktidar sahibi bir sinifin, tekelci biirok-
rat burjuvazinin ideolojisi haline gelmistir. Bu durumda, modern
revizyonistleri, genel anlamda burjuva ajanlar1 olarak tanimlamak
gercegi ifade etmez. Iktidarda bulunduklan iilkelerde, modemn re-
vizyonistler burjuvazinin ajanlar1 degil, diinyaya egemen olmak is-
teyen yeni tekelci burjuvazinin bizzat kendisidir. S6miirge, yar1 s6-
miirge ve gelismis kapitalist iilkelerde ise modem revizyonistler,
Sovyet sosyal emperyalizminin igbirlikgileridirler; onlari, eski tip
revizyonistlerden ayirmak gerekir.

Devrim, diigmanlarini iyi tammak zorundadir. Hangi kilikta
olurlarsa olsunlar, devrim, onlar: sergilemek ve gergek yiizleriyle
emekgi kitlelere gostermek zorundadir.

“Proletarya devrimi ve proletarya diktatorliigii teorileri Mark-
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sizm-Leninizmin 6ziidiir. Devrimi istemek ya da devrime kars1 ¢ik-
mak, proletarya diktatorliigiinii savunmak ya da proletarya dikta-
torliigiinii reddetmek, her zaman Marksizm-Leninizm ile her tiirden
revizyonizm arasindaki miicadelenin odak noktasi” olmustur. “Re-
vizyonist Krugcev kligi SBKP’nin 22. Kongresi’nde revizyonizmi-
ni biitiiniiyle sistemlestirdi. Karsi devrimci “barig iginde birlikte ya-
sama”, “barns iginde birlikte yarigma”, “iktidar1 barigg1 yoldan ele
gecirme” teorilerini bigimlendirdi. Sovyet Rusya’da artik proletar-
ya diktatorliigiine gerek kalmadigini ilan etti ve “biitiin halkin dev-
leti”, “biitiin halkin partisi”” gibi(12) teorileri ileri siirdii. Bu teori-
ler, burjuvaziyle proletarya arasindaki, sosyalizm ile kapitalizm
arasindaki celismelerin uzlagmaz karakterlerinin reddini ifade edi-
yordu. Ayn1 zamanda, Marksist-Leninist simif miicadelesi, devlet ve
devrim teorilerinin de reddi demekti. Marksizm-Leninizmin alfabe-
sini bilen herkes, SBKP’nin Marksizm-Leninizm yolundan ayrildi-
gin1 acgikga gorebilirdi. 1963°te Cinli komiinistler soyle diyordu:

*“... onlarca yildir sosyalizmi insa yolunda ilerleyen Sovyetler
Birligi’nde, kapitalizmin yeniden ihyas: tehlikesi vardir. Bu, Cin
dahil biitiin sosyalist iilkelere, CKP dahil biitiin ig¢i ve komiinist
partilerine tehlike isareti olmalidir.”(13) Bu uyandan ondort yil
sonra, Cin’de revizyonizmin agikga iktidara gelisi ve kapitalizmin
yeniden kurulusu, Cinli komiinistlerin Sovyet deneyinden gerekli
dersleri gikartmadiklarim gosteriyor.

Proletarya diktatorliigiiniin reddi ve onun yerine “biitiin halkin
devleti’nin gegirilmesi, kitleleri aldatmaktan bagka bir anlam tagi-
maz; simfl bir toplumda hele hele Sovyetler Birligi’'ndeki gibi
“parti ve devlet orgiitlerinin, igletmelerin, kolhozlarin yonetici kad-
rolar1 arasindaki yoz unsurlardan ve burjuva aydinlardan(14)
meydana gelen ayricahikli tabakanin, biirokrat tekelci burjuvazinin
egemen sinif haline geldigi bir toplumda, devletin simif karakterini
gozardi etmeye ¢aligmak, devlete siniflariistii bir goriiniim sagla-
maya ¢aligsmak, burjuva demagojisidir... Aym zamanda bu durum,
kitlelerin ne denli Marksist-Leninist siyasi egitimden yoksun oldu-
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gunun da, ne denli edilgen hale getirildiginin de gostergesidir. Dev-
let, varoldugu ve varolacag siire, her zaman bir simifin devleti ol-
mustur ve olmaya devam edecektir; devlet, bir sinifindiger sinif ve
tabakalar iizerindeki baski aracidir. Siniflar varolduk¢a da varligini
korur.

Marx, Engels ve Lenin, proletarya diktatorliigiiniin, sinifsiz top-
luma dek, bigimi degisse de, 6zii bakimindan gegis doneminin tek
devlet bi¢imi oldugunu 6nemle vurgulamiglardir. Hem Marksizm-
Leninizm adina siginmak hem de onun temel teorilerini revize et-
mek her zaman proletaryanin simif diigmanlarinin bagvurduklari
yontemdir. Proletarya diktatorliigiiniin reddi, proletaryayi sinif diisg-
manlarn karsisinda silahsiz birakmak demektir.

“Proletarya diktatorliigii, sosyalizmin pekistirilmesinin ve gelis-
tirilmesinin tek teminatidir. Proletarya diktatorliigii, iki yol arasin-
daki miicadelede proletaryanin burjuvaziyi yenmesini, sosyalizmi
zafere ulagtirmasini saglar.

“Proletaryanin kurtulusu, tiim insanligin kurtulusuna baghdir.
Proletarya diktatorliigiiniin tarihi gorevi iki yonliidiir. I¢ yon ve
uluslararasi yon. Birinci yonii ile ele alindiginda, proletarya dikta-
torliigiiniin temel tarihi gorevi sudur: Biitiin somiiriicii siniflar1 me-
zara gommek, sosyalist ekonomiyi en iist diizeyde gelistirmek, kit-
lelerdeki komiinist bilinci yiikseltmek, halkin miilkiyetiyle kollek-
tif miilkiyet arasindaki, iggilerle koyliller arasindaki, kentle koy
arasindaki, kol isi ile kafa isi arasindaki farkliliklan tasfiye etmek,
siniflarin yeniden olugmasini ve kapitalizme geri doniisii saglaya-
cak biitiin olanaklar1 ortadan kaldirmak.

“Boylece, komiinizmin tam anlamiyla, ‘herkesten yetenegine
gore, herkese ihtiyacina gore’ ilkesine uygun olarak gergeklesmesi-
ni saglayacak kosullar yaratilir. Uluslararas: yonii ile ele alindigin-
da ise proletarya diktatorliigiiniin temel tarihi gorevi sudur:

93



“Uluslararasi emperyalizmin (silahli miidahale ve bariggil yol-
larla boliip, par¢alama dahil) her saldirisina kars1 koymak; halklar,
emperyalizmi, kapitalizmi ve sOmiirii sistemini tarih sahnesinden
silene kadar diinya devrimini desteklemek.

“Bu iki yonlii tarihi gorev kesin zafere ulagtirilmadan ve komii-
nist topluma biitiiniiyle ulagilmadan, proletarya diktatérliigiinden
vazgecilemez.

“Giiniimiizi iyi degerlendirirsek goriiriiz ki, sosyalist iilkelerde
proletarya diktatorliigiiniin gorevi heniiz sona ermemistir. Biitiin
sosyalist iilkelerde hala siniflar ve simif miicadeleleri vardir. Sosya-
list yolla kapitalist yol arasindaki miicadele hala siiriiyor. Sosyalist
devrimi sonuna kadar goétiirmek ve kapitalizme geri doniisii 6nle-
mek zorundayiz. Higbir sosyalist iilkede heniiz ne biitiin halkin
miilkiyetiyle kollektif miilkiyet arasindaki, ne iscilerle koyliiler
arasindaki; ne kentle kdy arasindaki, ne de kol isiyle kafa igi arasin-
daki farkliliklar tasfiye edilmigtir. Hi¢bir sosyalist iilkede heniiz si-
niflar ve simif farkliliklar1 yok olmamistir. Biitiin sosyalist iilkele-
rin, ilkesi ‘herkesten yetenegine gore, herkese ihtiyacina gore’ olan
komiinist topluma gegebilmeleri igin daha gok yol almalar gereki-
yor. Iste bu nedenle, bugiin higbir sosyalist iilkede proletarya dikta-
torliigiinden vazgegilemez.”(15)

Proletarya diktatorliigiiniin yikilmasi, onun yerine tekelci bii-
rokrat burjuvazinin “biitiin halkin devleti” adiyla maskelenen dik-
tatorliigiiniin gegirilmesi, igte proletaryaya ve emekgi kitlelere, dig-
ta da, ulusal kurtulus ve bagimsizlik savaslarina, toplumsal kurtu-
lus hareketlerine indirilmis en biiyiik darbe idi. Yeni Sovyet emper-
yalist burjuvazisinin eski emperyalist burjuvazi ile baris iginde bir
arada yasama istegi, diinya proletaryasinin ve ezilen halklarinin
devrim istegiyle taban tabana zittr. Yeni Sovyet burjuvazisi, Le-
nin’i dylesine unutmugstur ki, sadece sosyalizm ile kapitalizm ara-
sindaki degil, emperyalistlerin kendi aralarindaki geliskilerin bile
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uzlagsmaz nitelikte oldugunu, baris iginde yasamanin ya da savasg-
manin istek ve iradeyle degil, maddi kosullara, nesnel kosullara
bagh oldugunu animsamiyorlar.

Cagimiz, emperyalizm ve proleter devrimleri ¢agidir; ¢caga nite-
ligini veren ¢elisme, kaynagin1 emek ile sermaye arasindaki gelis-
meden alan sosyalizm ile kapitalizm arasindaki ¢elismedir. Diinya
proletaryasi, bu gelismeyi devrimci bir bi¢cimde ¢6zmeye, yani ka-
pitalizmi ortadan kaldirmaya ve kendisini de sondiirmeye kararh-
dir. Diinya proletaryasi, Sovyet sosyal emperyalistlerinin, sosya-
lizm ile kapitalizm arasindaki gelismede, kapitalizm yoniinde saf
tuttuklarini higbir bulanikhiga yer vermeyecek bigimde kavramak
ve kavratmak zorundadir. Gerek ulusal, gerek ulusal demokratik,
gerekse de toplumsal devrim igin yola ¢ikan uluslar, ezilen halklar
ve siniflar, Sovyetler Birligi’nin niteligini dogru kavrayamazlarsa,
uluslarina, halklarina ve siniflarina ihanet ederler. Lenin’in, Sta-
lin’in proleter sosyalist Rusya’s ile Kruggev-Bre jnev revizyonistle-
rinin sosyal emperyalist Rusya’s1 birbirinden ayrilmalidir. Krugcev
revizyonizmi, proletarya diktatorliigiiniin yerine, “biitiin halkin
devleti” ad1 altinda yeni Sovyet burjuvazisinin sosyal fagist dikta-
torliigiinii, proletaryanin devrimci partisinin yerine, “biitiin halkin
partisi” ad1 altinda sosyal fagist burjuva partisini gegirirken, amaci
proletaryay:1 ve emekgi kitleleri baski altina almak, kapitalizmi iyi-
ce yerlestirmek, her tiirden devrimci muhalefeti ezmek ve egemen-
ligi i¢in savasa hazirlanmakti.

Yeni Sovyet burjuvazisinin, diinya emperyalistleriyle “barig
icinde bir arada yagama’’s1 ve “bans iginde yarigmasi” i¢in devrim-
den vazge¢cmekten bagka higbir seye hizmet etmeyen “iktidan ba-
ris¢1 yoldan ele gegirme” anti Marksist-Leninist teorisi, bugiin ye-
rini iktidarin darbeyle, komployla ele gegirilmesi teorisine birak-
mugtir. ‘Marksizm-Leninizm, emperyalistlerin uzun bir siire barg
icinde yagsayamayacaklarini barig iginde yarigmayacaklarini Ggretir.
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Emperyalistler aras1 barig, emperyalistler aras1 savas i¢in hazirlik
donemidir. ABD ile SSCB arasinda, diinyanin yeniden paylasilma-
s1 i¢in verilen miicadelenin keskinlesmesi, Marksizm-Leninizmin
yanilmazligini bir kez daha ortaya koymustur. Afganistan’in fagist
isgali, ABD’nin Vietnam deneyinin. bir baska ornegidir. Ayni za-
manda Sovyet revizyonistlerinin kardan teorilerinin erimesinin ve
iflasinin da bir gostergesidir.

Diinya gericiliginin iki ana merkezinden, diinya halklarinin bag
diigmalarindan biri SSCB, diinya egemenligi icin, ekonomik, siya-
si, ideolojik, askeri, biitiin cephelerde savasiyor. Diinya devrimi ve
Tiirkiye devrimi igin, onlarla her cephede savagmak bizim igin de
vazgecilmez devrimci gorevdir. Onlar, yeni kosullara denk diisecek
yeni teoriler gelistireceklerdir. Bu teoriler, genel anlamiyla, daha da
sinsi, revizyonizmlerini daha da gizlemeye hizmet amaci tagiyacak-
tir. Sovyet kokenli biitiin teorilerin, sozleri ve bigimi ne olursa ol-
sun, Sovyet burjuvazisinin stratejisine hizmet edecegi unutulamaz.
Bir teorinin gergekten devrimci olup olmadigl, o teorinin gergek
anlamyla hangi sinifa hizmet ettigine bakilarak anlagilir. Siyasi bi-
ling diizeyleri diigiik emekgi kitleleri, devrim sempatizanlarini, re-
vizyonizmin sinif igerigini kavrayamayan milyonlari, bu teorilerin
tuzagina diismekten kurtarma gorevleri, devrimimizin temel gorev-
leri arasindadir. Tiirkiye proletaryasi ve emekgi halk kitleleri, Yurt-
sever Devrimci Demokratlari, emperyalizme karsi iki agizh kilici
ellerinden birakmayacaklardir. Kilicin bir agz1 emperyalizme, bir
agzisosyal emperyalizme karsi bilenecektir. Yoksa, bir emperyalis-
tin kucagindan kalkip digerinin kucagina oturmak kaginilmazdir.

96



IDEOLOJIK-KULTUREL CEPHEDE
SINIF MUCADELESINI DERINLESTIRELIM

Bir giinii bitirip geceye ulastigimizda, bagimiz1 yastiga koyar-
ken, kendimizle bir hesaplasma yapalim. Yasadigimiz bir giin siya-
sal anlamda bize neler kazandirdi, nelerimizi ald1? Cevremizdeki
insanlarla gelismeye acik iligkiler kurabildik mi? Yarina kalacak
neler yaptik? Bir giin nasil gegti? Diigiinsel, siyasal, insani iligkiler
agisindan yeni bir gey iirettik mi? Daha Gnce iirettigimiz geyler var-
sa, onlan gelistirdik mi? Yaptiklaimiz, diisiindiiklerimiz, giincel
iligkilerimiz, toplumsal hayat i¢indeki yerimizi de gozoniinde tuta-
rak, anti fasist, anti emperyalist miicadele ve kazanimlar agisindan
ne 6nem tasiyor? Cevremizdekilere, yerli olsun, yabanci olsun, iil-
kemizde yasanan acilari, baskilari anlatabildik mi? Fasizmin yiizii-
nii ortmeye yarayan ¢esitli maskelerin diigiiriilmesi dogrultusunda
adimlar atabildik mi? Genel olarak egemen goriinen Avrupal kayit-
sizliginda kiigiik de olsa bir etki yaratabildik mi? Tiirkiyeli devrim-
ci demokratlar arasinda giinden giine belirginlegen olumsuzluklarin
giderilmesi, yenilmesi konusunda nasil bir ¢aba gosterdik? Ote
yandan, sadece giincel gereklilikler, ekonomik zorluklar, yagama
zorluklarinin giderilmesi adina bile olsa, bir gelisme saglayabildik
mi? Yani ig iligkileri, yasam kogullarinin diizeltilmesi, ¢evremizi
genigletme gibi konularda kazanimlarimiz oldu mu?
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Hepimiz biliyoruz ki, insanligin yazil tarihi, siniflararasi miica-
delenin tarihidir ve yagsadigimiz her giin, her an bu miicadelenin bir
pargasidir. Ister bilincinde olalim, ister olmayalim, yaptigimiz her
is sonuglan agisindan, carpisan taraftarlardan birisinin hanesine
*“eksi” ya da “arti” bi¢ciminde yazilir. Giincel iligkilerimiz, siyasal
ve toplumsal c¢abalarimiz, devrim ve demokrasi miicadelesine
olumlu bir birikim saglamamigsa o giin kendi adimiza “eksi”, geri-
cilik adina “art1’” sayilmahdir. Bu anlamda, bir giiniin ve giinlerin
degerlendirmesini yaptigimizda nasil bir tablo ile kargilagiyoruz?
Tabloyu nesnel gergekligi ile degerlendirmek, dogru bir siyasal bi-
linci gerektirir. Kisilerin, gruplarin, partilerin, kendilerine ve ey-
lemlerine bigtikleri 6znel deger ile hayatin ve Marksist olg¢iilerin
onlara verdigi nesnel ger¢ek deger arasindaki uyum ya da uyum-
suzluk, bizim i¢in tek deger ol¢iisiidiir.

Kendimize soralim: Biz kimiz, neyiz, simiflararas1 miicadelede
siyasal, ideolojik, kiiltiirel anlamda neyi, hangi degerleri temsil edi-
yoruz? Kendimize bigtigimiz 6znel deger ve konum ile hayatin ta-
nidig1 degerlerimiz ve konumumuz arasindaki uyum ve uyumsuz-
luk nedir?

Tek bagina bir giin ve tek bagina bir giin igerisine sigan iligkiler,
giincel eylemler, bitirilmemis ¢alismalar, ¢ogu zaman belirleyici
sonuglar vermezler..Nicel degisim ve birikimlerin farkedimez dii-
zeyde bir gelisim gosterdikleri bilinen bir gercektir. Bir ¢ok donii-
siim, uzun birikimlerin sonucu gozle goriiliir hale gelmigtir. Yillar-
ca iizerinde ¢aligilan ve fakat heniiz bitirilmemis bir ¢ok eser, mad-
di bir giice doniisecek igerige sahip olmamalarina kargin sadece bi-
tirilmig, hayata katilamamis olmalarindan 6tiirii devrimci doniigii-
me katilamazlar. Buna benzer bir¢ok 6rmek sayabiliriz. Ancak yine
de, tek basina bir giiniin ya da birkag giiniin i¢eriginin degerlendi-
rilmesi, kan tahlili i¢in alinan birka¢ damla kanin gordiigii islevi
gorebilir ve bir fikir edinmemize yarayabilir. Burada sorun, giiniin
nasil, hangi yontemlerle ve ne i¢in degerlendirildigi ve sonug ola-
rak kimlere hizmet edildigi sorunudur.
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Bizler, diinyayi, fiziki, toplumsal, siyasal vb. bir¢ok yonleriyle
tamimak isterken, giincel olaylan izlerken, hayatin yasalanni kavra-
maya c¢alisirken, amacimizin, diinyay1 emekgiler yaranna degistir-
mek oldugunu sdyleriz. Devrimin ve devrimcilerin gorevi budur.
Degistirme ve doniistiirme iglemi, degistirmek istedigimiz nesneyi
biitiin yonleriyle, i¢ baglantilanyla, temel yasalariyla tanimamizi
emreder. Bilimsel sosyalizmin kuruculari, Marx ve Engels, donem-
lerinin toplumsal, siyasal, ideolojik, kiiltiirel, bilimsel ve teknolojik
olaylara ve gelismelerine olaganiistii bir ilgi ile bakiyorlardi. Her
yeni bulgu, her bilimsel gelisme, onlann bilimsel ¢aligmalarina ye-
ni ufuklar katiyordu. Onlar ve onlarin 6grencileri, biitiin eylemle-
rinde, derin bir kiiltiiriin, bilimsel uyanikligin yansimalanm goste-
riyorlardi. Fizik, kimya, biyoloji alanindaki her yeni geligme onla-
n heyecanlandinyordu ve bu gelismeler onlann eserlerine yansi-
yordu. Olaganiistii bir ¢aligma azmi, bitip tilkenmek bilmeyen bir
enerji, akil almaz bir zaman degerlendirisi, onlan hila asilmaz kil-
maktadir. Bugiin, kendisine devrimciyim diyen herkes, niyetleri ile
pratikleri arasindaki iligki ve celiskilere nesnel bir gozle bakmali-
dir. Bilingli miidahale ile kendiligindenlik arasindaki iligki, bizim
icin giincel iligkilerimizin yonlendirilisinde ne olgiide gegerlidir?
Tembellik, yilginlik, uyusukluk, iisengeclik, teorik yetersizlik, za-
man Oldiirme, oyalanma, kayitsizlik, giincel, siyasal-toplumsal
olaylardan kopukluk konularinda kendimizle hesaplagsmaliyiz.
Kendimizi degistirme eylemi ile diinyayi, toplumlan degistirme ey-
lemi arasindaki kopmaz bir bag oldugunu bilmeyenimiz var mi1?

Kendimizi, yeni bir toplumun yaratilmasi savaginda kiiltiirel, si-
yasal, bilimsel, teknolojik bilgilerle donatmaliy1z. Ne is yaparsak
yapalim, ¢aligmalarimizin merkezine siyasal bilinglenmeyi ve dev-
rimci sorumluluklanmizi koymak zorundayiz. Ote yanda, egilimi-
miz, yetenegimiz, hangi konuya ve ige yatkinsa, kendimizi o konu-
da uzmanlagtirmaya ¢alismaliyiz. Zamam ve olanaklar1 bugiin iyi
kullanamaz ve kendimizi yarinin zor gorevlerine hazirlayamazsak,
yarin iilkemize dondiigiimiizde ne yapacagiz? Ozellikle yurt digin-
da bulunan devrimci demokratlann, yeni bir toplumu ekonomik,
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kiiltiirel, teknik, bilimsel agilardan inga etmede zor gorevleri ola-
caktir. Sadece siyasi nutuklar atmak, teorik agiklamalarda bulun-
mak yeterli midir? Hem siyasal alanda, hem de ¢esitli igler alanin-
da ustalar olmaliyiz. Kaldi ki, siyasal alanda 6nder goriinen birgok
kisinin, ne denli bos ve kof oldugunu gectigimiz aci pratik goster-
mistir. Bu konuda, derme catma, sistemsiz bilgi edinildigi artik
aciklik kazanmistir. Bilincimizi derme c¢atma bilgilerden yarim ya-
malak tespitlerden, eklektizmin etkilerinden kurtarmak i¢in alarma
gecmeliyiz. Devrim adina yola ¢ikip, devrimin gerekli kildig bilgi-
lerle kendimizi donatmazsak, devrimci ahlak ve egitimin temel il-
kelerini yerine getirmezsek devrimci gevezeler olmaktan 6te gide-
meyiz. Yan aydin, yan devrimci tipi, devrimin gelistiricisi degil,
engelleyicisi, saptiricisidirlar.

Emperyalizmin ve revizyonizmin egemen oldugu bir diinyada
yasiyoruz. Toplumsal, siyasal, ideolojik, ahlaki bunalimlar alabildi-
gine yogunlagmakta ve derinlesmektedir. Ozellikle giinliik hayati-
muz ve iligkilerimiz, kendimizi ne denli korursak koruyalim bir ya-
miyla burjuva yozluk ve gericiligin yogun kusatmasi altindadir. Ge-
rek digimizda, gerek igimizde, siyasi, ideolojik, ahlaki bozukluklar-
la hergiin i¢ i¢ce, omuz omuza, yan yana olup da, onlardan etkilen-
memek miimkiin miidiir? Acidir ki, birgcok olumsuz etkilenmenin
nicel gelisiminin farkinda bile degiliz. Hele, fagsizme yenilmis bir
halkin devrimci-demokrat ¢ocuklar olarak, kendi iilkemizin topra-
gindan, kiiltiirel koklerimizin uzaginda ve sicak miicadeleden ko-
puksak kendimizi gericiligin ve burjuva yozluklann etkilerine kar-
s1 daha da zorlukla koruyabiliriz. Bunlara karg1 kendimizi ve gev-
remizi, ancak Marksizmin degerlerine sahip ¢ikarak, onlar1 savuna-
rak koruyabilir ve gelistirebiliriz. Devrime sahip ¢ikmak istiyorsak,
sinif miicadelesinin devrimci ilkelerini gerek kisa vadeli, gerekse
uzun vadeli iliski ve eylemlerimizin yol gostericisi yapmaliyiz. Ul-
kemize devrim gorevleriyle donmenin tutkusunu yasamaliyiz.

Goriiyoruz ki, proletaryanin ve ezilen halklarin, toplumsal, ulu-
sal ve demokratik kurtulus kavgalari, yalmzca atesli silahlarla bas-
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tirilmiyor. Gericilik ¢ok gesitli araglar kullanmanin ustasi olmustur.
Biitiin yenilgilerin ve zaferlerin derslerini sistemlestirmistir. Ulke-
lerin milli 6zelliklerine, devrimci demokrat miicadelelerin diizeyle-
rine gore taktikler gelistiriyorlar. Ancak biitiin taktik gii¢lerine kar-
sin her seye muktedir olduklar s6ylenemez. Itiraf etmeliyiz ki, biz-
den her agidan iistiinliiklere sahiptirler. Demagoji, yalan ve zor ma-
kinalan siirekli ¢alisiyor. Bilimsel sosyalizme karg1 kusku yarat-
mak, sosyalizmin ilkelerini ¢arpitmak ve sulandirmak, revizyonist,
reformist goriigler yaymak, devrimci birlik ve dayamgmay1 boz-
mak, grupgulugu yayginlagtirmak, umutsuzlugu, yilginlig, bireyci-
ligi, anarsiyi ve satilmighg: koriiklemek icin her olanagi degerlen-
diriyorlar Biitiin bu saldirilar karsisinda, kendimize baktigimizda
acikh tablolar goriiriiz.

Ozellikle yurtdigina gikan tek tek kisiler, gerek kisisel, gerekse
orgiitsel nitelikli olumsuzluklarim1 da beraberlerinde getirdiler. So-
run, bu olumsuzluklar bilimsel yontemlerle agmaktir. Eski olum-
suzluklarla yasayip yeni bir gelisme gostermenin olanag: yoktur.
Ister tek tek kisiler agisindan olsun, isterse orgiitlenmeler agisindan
olsun, kendimizle hesaplagsmak tarihi bir aciliyet olarak oniimiizde
duruyor. Hepimizin yeni bir kan degisimine ve yeniden dogusa ih-
tiyaci vardir. Kendimizi, eylemlerimizi, eski bilincimizi ameliyat
masasina yatirmaliyiz. Ancak eski biling ve yontemlerimizle, eski
kavrayig bicimlerimizle bu isi basaramayiz. Marksizm-Leninizme
donmeliyiz. Bugiine kadar, geveleyerek icini bosalttigimiz, anlam-
sizlagtirdigimiz devrimci ilkelere, devrimci 6zlerine uygun bigim-
lerini vermeliyiz.

Ustalar bize, devrimi zorunlu kilan kogullarin, iiretim giicleriy-
le iiretim iligkileri arasindaki ¢elismeden kaynaklandigin 6gretti-
ler. Devrimcilerin yeri, dogaldir ki, iiretici giigler kanadidir. Ureti-
ci giiclerin temel unsuru insandir ve ¢agimizda sinifsal siyasal kim-
ligini en agik bigimiyle proletaryada ve emekgi kitlelerde bulur. Biz
devrimcilere diisen gorev, sosyalizm bilimini, is¢i sinifina tagimak,
ozellikle de sanayi proletaryas: iginde orgiitlenerek onu devrime
hazirlamakti. Ayn ayn kanallarda yiiriiyen sosyalizm ile is¢i sinif1
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hareketini birlestirmekti. Bu isi basaramadik. Is¢i simifina gideme-
dik. Devrimci gelismeyi yaratacak toprakta devrimci fikir ve iligki
iiretimini gergeklestiremedik. Uretim giigleriyle iiretim iligkileri
arasindaki ¢elismenin, burjuvazi ile proletarya arasindaki gelisme-
nin digina diigtiik. Siyasal, kiiltiirel, ideolojik, askeri eylemlerimiz,
kismi basarilarin diginda, esas olarak gelismeyi belirleyecek bir ni-
telige doniisemedi. Simdiyse, kavganin daha da disina diistiik, da-
ha da uzagina diigtiilk. Durumumuz, eskiye oranla daha da zordur.
Son on yildir yetistirdigi en ileri kadrolar ¢arpigsmalarda, iskence-
lerde, idam sehpalarn ve cezaevlerinde telef oldu. Cok az bir kismi
da, yurt digina gikabildiler. Onlarin bir kismi da kendilerini yurt di-
sinda yitirdiler. Demokratik hak ve 6zgiirliiklerin, kismi anlamda
bile varoldugu donemlerde, iligkilerin daha da kolaylikla kurulabi-
lecegi, devrimci dalganin yiikseldigi donemlerde biz is¢i sinifina ve
emekgi kitlelere gitmeyi bagaramamigken, bu isi fagizmin bask: ve
zor kosullarinda, yogun illegalite kosullarinda nasil basaracagiz?
Eski bilingle, eski anlayis ve yontemlerle, eski orgiitlenme ve galig-
ma bigimleriyle bu isi basarabilir miyiz? Dogaldir ki cevap “hayir”
olacaktir. Peki, yenilegmeyi nasil basaracagiz?

Feodal, burjuva, kiigiik burjuva anlayis ve davranig bigimlerin-
den, derme gatmaliktan, eski orgiitlenme anlayis ve ¢alisma bigim-
lerinden bir ¢irpida vazgegilemeyecegi dogrudur. Onlarca yilda
olugmus seyleri kisa bir donemde yenmek zordur. Bilingli orgiitsel
degisim, tek basina istek ve iradeye bagh degildir. istek, niyet, sa-
dece bir adim olarak 6nemlidir ve nesnel kosullar uygunsa iradenin
rolii belirleyici olur. Degisimi zorunlu kilacak maddi iligkiler ve ge-
rekliliklerin itmesi ile siyasal bilingli miidahale birlesmelidir. Ote
yanda, yenilesmenin oniindeki engelleri de dogru saptamak gerek-
lidir.

Var olan orgiitlenmelerin 6nder kadrolars, esas itibariyle, devri-
min kars1 karsiya oldugu sorunlan ¢ozmede, tek tek ele alindikla-
nnda yetersizdirler. Marksizm-Leninizm, 6zii itibariyle kavranma-
mustir ve bu nedenle, ulusal ve uluslararasi plandaki sorunlarin dev-
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rimci ¢6ziimiinii bunlarin gergeklestirmesi beklenemez. Gerek gec-
miste, gerekse simdi yasadigimiz pratik bunun bir gostergesidir.

On yih agkin bir zaman iceren son dénemdeki ideolo jik-Orgiit-
sel-siyasal ¢aligmalar, kitle iligkileri, devrimci, demokrat, yurtsever
saflarda bulunan yiizbinlerin siyasal bilinglerini, kisiliklerini, ruh-
sal yapilarim deforme etmistir, zedelemistir. Bu bir gercektir ve
devrim saflarinda bulunan yiizbinler, devrimci gelismenin yeni bir
asamaya, yeni bir kimlik kazanmasina gegiste zorlastinci bir etken-
dir. Yiizbinlerin yeniden tedaviye ve yeniden egitilmeye ihtiyaglar
vardir. Bir kisim orgiitlerin 6nder kadrolary, ileri kadrolar, yonlen-
diricileri arasinda ilkesel anlamda siyasal degerlendirme farklilik-
lar1 oldugu bilinen bir gergektir. Birgok onder, hayatin dayattig
dogrularin, iflas eden teorilerin farkina varmaktadir ve bir kismi da
varmugtir. Yeni bir arayis icindedirler. Ancak vardiklar1 gelisme
noktasini, siyasi icerigiyle taraftarlarina anlatmakta bocalamakta-
dirlar. Orgiitlerinin béliinmesinden korkmaktadirlar. Bir kisim on-
derler de, artik icinde bulundugumuz gelisme asamasinin ihtiyagla-
rina cevap vermeyen, siyasal, orgiitsel semalara, teorik tespitlere,
bilingli ya da bilingsizce sahip ¢ikarken baska hesaplar yapmakta-
dirlar. Eski teorik tespit ve saptamalar gevresinde orgiitlenmis, fa-
kat siyasi biling diizeyleri geri binlerce iyi niyetli devrim sempati-
zani, onlarin yarattig1 maddi gii¢, gelismenin degil, duraklamanin,
yenilegmenin degil, bagnazligin yararina, gelismenin ve yenilen-
menin zararina kullanilmaktadirlar. Binlerce devrimci, demokrat,
yurtsever halk evladinin ugruna 6ldiigii, binlercesinin cezaevlerin-
de iskencehanelerde en acili kosullan goze aldig: siyasi tespit ve
tezler, orgiitsel ilkeler kolaylikla mahkum edilebilir mi? Hayatin ve
nesnel gergekligin tiirlii nedenlerle artik mahkum ettigi, yanlighg:
kamtlanmis anlayiglari, sézde ilkeleri hila korumaya g¢aligmak,
devrimci anlayigla bagdasir m1? Sinif miicadelesinde, “simf geg-
mek”, diigman1 yenilgiye ugratmakla miimkiindiir. Burjuva gerici-
lik kargisinda gegici de olsa yenildik. Kabul etmeliyiz ki, yenilgi-
mize neden olan, siyasal, orgiitsel ve ideolojik ¢calisma bigimlerimi-
zin yanhghigidir. Hayatin mahkum ettigini mahkum etmek bir baga-
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n degildir; yillarca yanhighg savunmanin da bir kamtidir aym za-
manda. Yeni bir doneme girerken, Ozelestiri tefrikalar “dikkatli”
bir dille yapilmaktadir. Suglular aramirken, sugluyu disarda, kendi
digimizda bulma egilimi 6ylesine agiktir ki, bu anlayisa tepki duy-
mamak miimkiin degildir. Bir siyasi orgiitlenmenin ciddiye alimp
alinmamasi, onun hatalar1 kargisindaki tutumuna baghdir. Bu an-
lamda biz, 6zelestiri konusunda ciddi ve ge¢misi yanhghklan agi-
sindan yenecek bir adim atilmadigini goriiyoruz.

..... Bircogu yakin bir zamanda aramizdan ayrilacaklar; tarihin
bagrinda layik olduklari onurlu devrimci yerlerini alacaklar. Onlar
gerek cezaevinin zor kogullarini yasarken, gerekse direnigleri sira-
sinda oliirken, farkli ve bize ters siyasi goriigleri de tagisalar, farkli
orgiitlenmeler i¢inde de olsalar ve hatta siyasi hatalar da yapmus ol-
salar, bizim igin temsil ettikleri tarihi niyet 6nemlidir. Halk adina
basegmemek, halkin onurunu ve cesaretini temsil etmek ve hangi
zor kosullar altinda olursa olsun direnmek. Biz onlarin tarihi niyet-
lerine sahip ¢ikiyoruz. Dogaldir ki, teslimiyeti, ihaneti segenler de
¢ikacaktir; nitekim ¢ikmigtir da. Fakat asil egilim teslimiyet degil
direnmedir. Ve hatta, direnen tek kisi bile kalsa, bu, direnisin siir-
diigii, direnigin yenilmedigi anlamina gelir. Kald: ki yasanan ger-
cek, teslimiyet degil direnmedir, yilginlik degil miicadeledir. Yurt
disindakiler igin de ayni seyleri soyleyebilir miyiz?

Yurt disinda yiizbinlerle ifade edilebilecek devrimci demokrat
bir potansiyelin varligi bilinen bir gergektir. Acidir ki, bu potansi-
yel, gerektigi gibi hareket ettirilememektedir. Tek basina bu potan-
siyelin devrimci bigimde harekete gecirilmesi bile anti fagist miica-
delede belirleyici rol oynayabilir. Ancak yiizbinler, kendi aralarin-
da bin pargaysa, birbirlerine kars1 diismanlik duygulariyla doluysa-
lar, fagizme kars1 savagmaktan ¢ok birbirlerine kargi savasiyorlarsa,
devrimci teori iiretmek yerine ¢ogunlugu dedikodu ve demagoji
iiretiyorlarsa, kiifiir etmeyi bir miicadele bigimi olarak se¢mislerse,
bu soruna ciddi bigimde egilmek bir gorev olarak 6niimiizde duru-
yor demektir. Ulkemize agik alinla, onurla dsnmemizin bir tek ko-

104



sulu vardir: Emperyalizme, fagizme, revizyonizme ve devrime za-
rar veren, zaferi giiclestiren her seye kars1 yilmak bilmeksizin mii-
cadele. May:s, devrime zarar veren her anlayisla ilkeli bir bigcimde
¢arpismayi zorunlu bir gérev olarak oniine koymustur. Varlik nede-
nimiz miicadele olacaktr. Bu miicadelede yalniz kalmayacagimiza
inaniyoruz.

Yaniliyor muyuz?

Mays dergisinin 1. sayisinda 1983 Haziran’inda yayinlanmgtir.
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YENI TIPTE BiR DEVRIMCI ORGUTLENMENIN
ZORUNLULUGU VE BIZi BEKLEYEN
ACIL GOREVLER

Zor ve sancilh bir déonemden gegiyoruz. 12 Eyliil ..... darbesi
iigiincii yilin1 doldurdu. Daha ka¢ yilim1 dolduracak heniiz bilemi-
yoruz. Yurt icinde ve disinda, bizlerden ¢6ziim bekleyen, birbiri igi-
ne gegmis, birbirleriyle yakinen ilgili binlerce siyasal, teorik, felse-
fi, orgiitsel, ahlaki vb. sorunla karsi karsiyayiz. Nasil bir siiregten
gecerek geldik ve sonug olarak nasil bir mirasa sahibiz, sorusuna
dogru cevaplar bulamazsak, ne diinden kalan ¢6ziimsiizliiklere, ne
de giincel toplumsal-siyasal yagamin durmadan iirettigi yeni yeni
sorunlara ¢are bulamayiz. Gegmise ve iginde bulundugumuz kosul-
lara, cevremize ve kendi yapimiza, cesaretle, yeni bir gozle bakmak
zorundayiz. Ozellikle kendimizi, elestirel bakigin diginda tutmama-
liy1z. Ve hatta, 6nceligi kendimize tamimaliyiz. Ancak eski yontem
ve anlayislarla hi¢bir sorunumuzu ¢ézemeyiz. Gegmisi dogru de-
gerlendirmeden hangi mirasi red, hangi mirasi kabul edecegimizi,
sorumlulugu olan kisileri nereye koyacagimizi ve yolumuzda nasil
yiirilyecegimizi bilemeyiz; dogru bir yolda ilerlemenin temel kosu-
lu, yalmizca dogru yolu se¢mek degil, o yolda nasil ilerlenecegini
biitiin kurallariyla ve dogru yontemiyle bilmeyi gerektirir. Biz, he-
def olarak gergekten dogru bir yolu, sosyalizm yolunu segtik; ve bu
ugurda binlerce halk evladi kahramanca hayatim feda etti. Ancak
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niyet olarak *“sosyalizm” yolunu se¢menin, s6zde “Marksizm-Leni-
nizmin kilavuzlugu’nu kabul etmenin yeterli olmadigini, derin aci-
laniyla yakin gegmisimizden biliyoruz. Nasil bir iilkede ve diinyada
yasiyoruz sorusuna, nasil bir sosyalizm, nasil bir demokrasi sorusu-
na, proletaryanin sinif kavgasinda Marksizm-Leninizm silahini na-
sil kullanabiliriz sorusuna, nasil bir orgiitlenme sorusuna dogru
kargihiklar bulmalyiz. Bize, bu sorulann cevaplannin verildigini
soyleyecekler ve su ya da bu partinin ya da falan orgiitiin yolunu
gosterecekler c¢ikacaktir. Biz, karar ve tesbitleri hayat tarafindan
mahkum edilmis, devrim teorileri iflas etmis, ge¢misin yenilgile-
rinde sorumluluk payi olan orgiit adreslerini aramiyoruz. Biz, geg-
misin olumlu ve olumsuz derslerinden yararlanarak, Marksizm-Le-
ninizmin 151g1nda, Tiirkiye devriminin yolunu ariyoruz.

Lenin, Marx ve Engels’ten farkh bir tarihsel donemde, emper-
yalizm doneminde miicadele yiiriittii. Ona gore, Marksizm, tamam-
lanmig bir bilim degildi; dogma degil bir eylem kilavuzuydu. Marx
ve Engels, bilimsel sosyalizmin ancak temel taglarim1 yerlestirmis-
lerdi. Lenin, derin Marksist bilgi birikimi 15181nda, onlarin yonte-
mini, somut tarihi ve sosyal kosullarin incelenmesine uygulads;
Rus proletaryasini zafere gotiiren yeni teorik sonuglara vardi. Otok-
rasinin baskilar altinda, yeni tipte bir partinin, illegal bir partinin
miicadele ilkelerini saptadi; parti, ulusal ve uluslararasi her tiirden
anti Marksist akimlara karg1 savasarak onderlik gorevlerini yerine
getirdi. Uzlagmanin ve uzlagmazhigin sinirlarini ustalikla belirledi.
Lenin iki temel seye giivendi: Marksizmin bilimi ve devrimci pro-
letarya. Bizim i¢in de Lenin’in yolu izlenecek tek yoldur. Mark-
sizm-Leninizm, tamamlanms bir bilim degildir. Bir dogma degil,
bir eylem kilavuzudur. Marx, Engels ve Lenin, bilimin temel tasla-
rint koymuslardir. Onu gelistirme gorevi, onlardan sonra gelen
Marksist-Leninistlerin gorevidir. Ancak Lenin’den sonra Mark-
sizm-Leninizm zenginlestirilememistir. Bazilarinca “usta” olarak
gosterilen Stalin ve Mao, degerli Marksist-Leninistler olmalarina
karsin, hazineye bir seyler katmamuslar ve iistelik sonuglar: bugiine
tasan onemli hatalar iglemiglerdir.
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Cagimiz, 6zii bakimindan emperyalizm ve proleter devrimleri
cagidir. Dogasi ve igerigi geregi temel celigmeler degismemistir.
Bilimsel ve teknik dev ilerlemelere kargin, proletaryanin devrimde-
ki tarihsel gorevi de degismemistir. Ancak bicimsel anlamiyla da
olsa, emperyalizmdeki degisimler, kazandig1 yeni deneyimler, su
an icinde bulundugu somut durum, bilimsel temelde incelenmeli-
dir. Proletarya, bir sinif olarak tasidig: temel 6zellikleri korumakla
birlikte, iiretim araglarindaki gelismelerin sonuglarini gesitli bigim-
lerde kisiliginde yasamaktadir. Ote yanda, muzaffer proleter dev-
rimlerinin ve halk demokrasilerinin ugradig1 yenilgilerin yeniden
ele alinmas ve kokleriyle incelenmesi devrimci miicadelenin geli-
siminde tayin edici bir neme sahiptir. Diinyamiz, sosyal, siyasal,
bilimsel ve teknolojik alanlarda ¢ok 6nemli degigimlere ugramistir.
Hayati onemdeki degigimleri gormezsek, degisimlerin miicadele-
mize ne bicimde yansidigim kavrayamazsak, “emperyalizm hizla
¢okiise, sosyalizm ise zafere dogru ilerliyor” korosuna katiliriz. Ya
da “ii¢ diinya”teorisinin kuyruguna takilir, sinif miicadelesini rafa
kaldininz. Is¢i simfinin gesitli kapitalist iilkelerde yiikselen sendi-
kal miicadelesini, “ig¢i sinifi ayaga kalkiyor” diye alkislar, Leni-
nizm adina ekonomizmin batakligina diigeriz. Ve en tehlikelisi, ¢a-
gimizin degistigi yutturmacisi ile proletaryanin devrimdeki yerini
inkar eder, onun yerine bagka bir seyi koyariz.

Proletaryanin, ozellikle de sanayi proletaryasinin devrimdeki
yeri ve rolii konusundaki farkli goriigler, hala Marksist-Leninistler
ile her tiirden revizyonist ve oportiinist akimlar arasindaki ayrimda
mihenk tas1 olma 6zelligini koruyor. Yine, proletaryanin devrimci
partisinin rolii konusunda, proletarya diktatorliigii ve sosyalizmden
komiinizme gegis siirecinde devlet, devlet kitle iligkileri, demokra-
si ve sosyalizm sorunlarindaki farkli goriisler, renklerin ayriminda
belirleyici zelliklere sahiptir. Ozellikle giiniimiiz kosullarinda,
proletaryanin devrimci partisinin yerine cephe anlayigini egemen
kilmak isteyenler dikkatle izlenmelidir. Onlar, sézde ne derlerse de-
sinler, asil niyetleri, devrimci miicadeleyi, demokratik gorevlerin
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sinirlar1 igine hapsetmektir; proletaryay: silahsiz birakmak iste-
mektedirler.

Bizim igin 1917 Ekim Devrimi’nin igerigi ve karsilastig1 zor-
luklar; siyasi ve ekonomik 6ziiyle NEP donemi; Lenin sonrasi Rus-
ya ve Stalin 6nderliginde yiiriitiilen sosyalizmin insasi; Sovyetler-
de ulusal sorunun ele alinig bigimleri; Lenin sonrasi Ugiincii Enter-
nasyonal ve Stalin; Ikinci Diinya Savagi oncesi ve sonrasi gelisme-
ler; Stalin’de parti ve parti isleyisi; Kruscev darbesinin tarihi kok-
leri; AEP ve Enver Hoca’ya bakarken Stalin’in yeri; Cin Devrimi
ve Mao; Cin’de sosyalizmin inga ¢aligmalarn -ve geriye doniisiin
kokleni; uluslararasi yeni durum ve Ortadogu’daki muhtemel gelis-
meler; Tiirkiye devrimimin yakin ve uzak gelecegi agisindan, aci-
len incelenmesi gereken hayati derecede 6nemli konulardir. Eger
bu sorunlar gereken ciddiyetle ele alinmazsa, dogru sonuglar1 haya-
ta gegirilmezse, yine oradan oraya savrulmamiz, kendiligindenligin
batakligina saplanmamiz kaginilmaz olacaktir. Eger berrak bir go-
riise ulagsamazsak, Afganistan’in iggalini “devrim”, Afgan direnis-
cilerini de “demokrasi savunuculari” olarak goriiriiz. Stalin’i “usta”
ilan ederken, O’nun yolunda yiiriiyen AEP ve Enver Hoca’yi reviz-
yonist ilan ederiz. Eklektizmin buna benzer 6rneklerini ¢ogaltabili-
riz. Eger, 71 ve 80 bulanikligim ve darbelerini yeni bigimleriyle ya-
samak istemiyorsak, yeniden kendiligindenligin, teorik yetersizli-
gin ve proleter orgiitsiizliigiin batakligina diismek istemiyorsak, ge-
rek diinya komiinist hareketinin tarihine, gerekse kendi yakin ve
uzak geg¢misimize ve ozelikle de insan malzememize, radikal bir
gozle bakmali ve dersler ¢ikartmaliyiz. Marksist bilgi birikiminin,
diyalektik materyalist yontemin, bu konuda belirleyici 6nemi bili-
niyor olmalidir.

12 Eyliil yenilgisinin rahatsizlik ve acilari, sosyal-siyasal haya-
timizda gesitli boyutlarda yasamiyor. Orgiitler ve gruplar iginde hu-
zursuzluk ve yeni arayslar alabildigine yaygin. Ideolojik-siyasi bu-
laniklik, yeni gorevlere iligkin teorik perspektif yoklugu, 6nderlerin
yetmezlikleri yeni yeni boliinmelere ortam hazirhyor. Bu, tek bagi-
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na su ya da bu grubun sorunu, hastalig: degil, genellikle hepimizin
ortak sorunudur. Baz1 aynliklarin siyasi temelleri varsa da, bir¢ok
ayrihgin nedeni agik degildir. Bize gore, ¢esitli gruplardan kopma-
lann bazilan, gosterilen gerekgeler ve ideolojik kiliflar ne olursa
olsun, 6ziinde devrimden kagmanin bir yoludur. Cesitli kopmalann,
sonuglar bakimindan nasil bir yozlagma yasadiklan, kokustuklari
biliniyor. Bugiin, ¢esitli gruplardan kopmus, kendilerini bagimsiz
devrimciler ya da gevreler olarak adlandiranlarin neler iirettiklerine
bakmak gerekir. Bunlann kiigiik bir azinlig1 diginda, acidir ki bii-
yiik cogunlugunun devrimle iligkisi kesilmistir. Yeni orgiitlenmele-
ri ya da kendi iglerinde yeniden orgiitlenmeleri giindemine alanla-
rin, bu unsurlara karsi temkinli olmalar1 gerekmektedir. Ciinkii
bunlar iyi ayiklanmazsa, devrimci ¢aligmalara zarar vermeleri kagi-
nilmazdir.

Tiirkiye devrimi i¢in, yeni bir 6rgiitlenme iddiasi ile ortaya ¢i-
kanlarin, ulusal ve uluslararasi planda tartiyma konusu olan, inan-
diric1 gerekgeleri olmalidir. Kiigiik bir azinligin, niyetleri ne denli
yiice ve dogru olursa olsun, yalmzca kendilerini yeni tipte bir or-
giitlenmenin ve miicadele bi¢iminin gerekliligine inandirmis olma-
lar1 yetmez. Miicadele hedef ve programlanm somutlastirdiklar: bir
platforma sahip olmalidirlar. Bu platform, noktas1 konmus bir da-
vetiye degil, iizerinde tartisilacak ana egilimleri, yeni bir orgiitlen-
meyi zorunlu kilan ana gerekgeleri igermelidir. Sorunumuz, devrim
ve ig¢i sinifi hareketinin bugiine dek yetistirdigi en ileri unsurlarin
yeniden iknasi sorunudur. Boylesi bir ikna, oldukg¢a derin siyasi-
ideolojik miicadele sorunudur ve dogaldir ki uzun bir zamamn ala-
caktir.

Kimileri igin yeni bir érgiitlenme gabasi, basanilmasi zor ve hat-
ta sonu belli olmayan bir maceradir. Oradan burdan kopmus “eski
kariyeristlerle”, kimisi ortada kalmus, kimisi “devrim kackin1” in-
sanlarla yeni bir orgiit hevesi i¢inde olanlar, bulanik suda balik av-
lamaya kalkisanlardir. Onlar, sayis1 bir diizineyi gecen proletarya-
nin devrimci grup ve partilerine kars1 olan oportiinist, revizyonist,
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firsat diiskiinii kigilerdir. Bunlara gére yeni bir orgiitlenme gerekli
olmadig gibi zararhdir da. Ciinkii proletaryanin ondan fazla parti-
si vardir, onbirinciye gerek yoktur.

Bize gore ise yeni bir orgiitlenmenin gerekliligine 6znel olarak
kimse karar veremeyecegi gibi, kimse de yasaklayamaz, engelleye-
mez. Yeni bir orgiitlenme, nesnel hayatin dayattig1 sosyal-siyasal
bir zorunluluksa, devrim saflarinda bulunan onbinlerin gercek dile-
giyse, boylesi bir gerekliligin ifadesi olarak bilince ¢ikiyorsa, ancak
o zaman biitiin engelleri asarak kurulur ve dogru bir hat izleyebilir-
se gelisir. Gelisim siireci icerisinde de, artik gerekliligi kalmamus,
devrimin ihtiyaglarina cevap vermeyen, devrimci gelismenin kam-
buru haline gelmis orgiitlenmeleri de, tek tek ¢iiriitiir. Burjuva ve
kiiciik burjuva partilerin, revizyonist partilerin, sag ve “sol” opor-
tiinizmin etkisi altinda kalmig emekgi kitleleri siyasi olarak uyandi-
nr ve ¢ogunlugunu kazanir. Birgok orgiit, ad ve tabela olarak, hat-
ta onemli bir taraftar kitlesiyle kendilerini koruyabilirler. Devrime
karg1, uzlagici ya da uzlagsmaz tavir takinabilirler. Bir kismu silah el-
de devrime karsi garpigabilir. Tarihte bunun 6mekleri g¢oktur.

Bizce sorun, sayisi yiizii gecen eski Orgiitlenmeleri ve onlara
can veren siyasi-teorik ¢izgiyi, ideolojik kavrayis1 korumak, eski
kimlikleriyle yagamalannda ayak diremek degil. Bizi yakinen ilgi-
lendiren ulusal-uluslararas1 sorunlara, yeni ddnemin devrimci go-
rev ve sorunlarina cevaplar verebilen ve devrime 6nderlik edebile-
cek nitelikte yeni tipte bir orgiitlenmeyi yaratmaktir.

Emperyalizme, sosyal emperyalizme, fagizme, her tiirden reviz-
yonizm ve oportiinizme kars1 zafer kazanmanin, emekgi kitleleri
sosyal kurtuluga gotiirmenin yolu buradan gececektir. Yine aym za-
manda, bdyle bir orgiit, ancak yukarida saydigimiz diigmanlara kar-
st miicadele iginde, kendini varedebilir.

Bagtan da belirttigimiz gibi, devrim igin yeni tipte bir orgiitlen-
menin zorunluluguna inananlar, acik gerekgelerini ayrintilhi bigi-
miyle sunmalidirlar. Marksizm-Leninizmin evrensel ilkelerini, us-
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talarin bugiine kadar binlerce kez yinelenmis alintilarini bir 6gren-
ci titizligiyle siralamak, parlak teorik sdylevler cekmek yeterli de-
gildir. Emperyalizme, sosyal emperyalizme, fagizme, *“ii¢ diin-
ya’ciliga, yuvarlak anlamiyla revizyonizme karsi olmak da boylesi
bir 6rgiitlenmenin temeli olamaz. Gegmiste, revizyonizme karsi ¢i-
kanlarin ve silaha sarilanlarin, nasil da maceraciliga ve giderek ye-
niden modemn revizyonizmin kucagina diistiiklerini gordiik. Mace-
raciliga karsi ¢ikanlarin bir kisminin, teorik temelsizliklerinden ve
sinif yapilarindan otiirii, nasil da fasizmin yedegine diistiiklerini
gordiik. Modern revizyonizme karsi ¢ikip da, modem revizyoniz-
min bir bi¢imi olan “ii¢ diinya”cilig1 kimlerin bayrak ettigini bili-
yoruz. Uluslararas1 merkezlerin goziine girmek igin kimlerin birbi-
rini yedigi ve hila da yemekte oldugu herhalde biliniyor. Gegmisi
cesitli yonlerden ele alip elestiri gelistirenlerin ¢ok farkli diigiin-
diikleri, gerek kaynak gerekse de sonug¢ bakimindan bir gercek de-
gil midir? Geg¢misin toptan inkarinda ve karalanmasinda birlesen-
lerle devrim yolunda ilerlemek miimkiin miidiir? Ge¢mis ve ge¢-
misteki sorumluluklarin paylagimi hepimizi ilgilendiren bir sorun
degil midir? ise buradan baglamak gerekiyor.

Sorunun 6zii, siyasi-ideolojik kavrayista aranmaldir; ¢iinkii, 6r-
giitlenme anlayislarina, kitle iliskilerine, giincel problemlerin ¢6zii-
miine can veren kaynak buradadir. Felsefi idealizmle, burjuva, kii-
¢iik burjuva anlayislarla aralarina kesin ¢izgi ¢ekememis olanlar
materyalizmi nasil savunabilirler ve proletaryanin sinif ¢ikarlarini
nereye kadar temsil edebilirler? Bu nedenle, 6rgiit adlarinin basina
ve sonuna eklenen “devrimci”, “Marksist-Leninist”, “Komiinist”
tamimlamalar bizi pek ilgilendirmiyor; bizi eylemlerin igerigi ilgi-
lendiriyor. Eger, saghkl bir adim atmak istiyorsak, TKP (Tiirkiye
Komiinist Partisi)’'nin olusumundan baslayarak, sosyal, siyasal,
ekonomik, demokratik, felsefi, orgiitsel ve ulusal sorun konularin-
da, bugiine dek cesitli grup ve orgiitlerce izlenen siyasal-ideolojik-
orgiitsel ¢izgi ile bizim diisiindiigiimiiz teorik-pratik miicadele bi-
¢im ve yollan arasindaki ayrimlar, goriiglerimiz ve temel onerileri-
miz somutlagtirilarak ortaya konmalidir. Sorun, dogru miicadele bi-
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ciminin pratikte gosterilmesidir. Sorun, dogru diye ortaya atilan
“devrimci teori’nin, pratikte kanitlanmasidir. Yoksa niyetimiz ne
kadar yiice olursa olsun, yaptigimiz entellektiiel gevezelik yapmak-
tan, felsefi sdylevler vermekten dteye gidemez. Bunun igin, bugii-
ne kadar cesitli bigimlerde varliklarim siirdiiren belli bagh ana or-
giitlenmeler uluslararasi kokleriyle, siyasal-ideolojik Ozleri ve or-
giitsel isleyisleriyle, dayandiklari insan malzemeleri ve kadro anla-
yislariyla, kendi belgelerine dayanarak ele alinmali ve irdelenmeli-
dir. Modem revizyonizmin genel yapisi ve tarihi kokleri incelen-
meden TKP ve benzerleri, CKP ve AEP incelenmeden de, tezlerini
bu temellere dayandiran orgiitler agiklanamaz. Ote yanda, Mustafa
Suphi’den, Sefik Hiisnii, Hikmet Kivilcimli ve Mihri Belli’ye ka-
dar, Aybar-Aren-Boran’dan, bunlara ve genel olarak sag oportiiniz-
me tepki temelinde ortaya ¢ikan Mahir Cayan ve Kaypakkaya'ya
kadar biitiin teorisyenler ve bunlarin teorilerine dayanarak can bu-
lan orgiitlenmeler incelenmeye alinmalidir. Neden ayn bir Grgiit-
lenmede 1srar ediyoruz sorusu, gegmisin irdelenmesi ile yakinen il-
gilidir. Bizi onlardan ayiracak 6zellikler neler olacaktir? Gegmisin
bize ulasan, ulusal-uluslararasi olumlu mirasi, kavrayabilirsek,
oziimleyebilirsek, hi¢ kimsenin 6zel mali degildir. O, devrimin ma-
Iidir. Bu anlamda, tavrimiz Lenin’in tavri olmalidir. Lenin, Ka-
utsky’i mahkum ettigi zaman onun on yillik Marksist gegmisine ve
bu siireg igerisinde iirettiklerine sahip ¢ikti. Plehanov’a en sert eles-
tirileri yoneltirken, onun Rusya’da Marksizmin yayilmasindaki pa-
yim inkdr etmedi. Gorki’yi en agir dille sucladign zaman bile,
O’nun proletaryaya yaptigi hizmetleri onemle korudu ve ovdii.
Toptan red ve inkar Marksistlerin tavri degildir. Yanhigliklarin siya-
sal-ideolojik ozleri agikliga kavugturulmadan devrimci bir gelisme
saglamak miimkiin degildir; yine ge¢misin olumlu miraslarim red-
dedip, her seyi kendimizle baslatma anlayis1 da Marksist bir anla-
yi1s degildir. Dar pratik anlayiga bagh kalinirsa, siyasi-ideolojik ber-
raklik kazamilmazsa, dogru teorik onderlik saglanamazsa, gegmisin
hata ve yanligliklar1 benzer bigimleriyle bu kez tarafimizdan tekrar-
lanacaktir. Sorunumuz kisileri karalamak, orgiitleri kotiilemek ve
bu arada kendimize bir yer agmak degildir. Tam tersine, her seyi,
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nesnel gercekligi i¢inde, dogru yerine koymaya ¢aligmak olacaktir.
Sorunumuz, her tiirden emperyalizme, revizyonizme, fasizme ve
gericiligin her bigimine karsi, giiciimiiz oraminda somut miicadele
gorevlerinden kopmadan, devrim saflannda, ig¢i sinifi hareketinin
bagrinda varliklanm siirdiiren devrim diigmani ve devrim zararlisi
akimlan agiga ¢ikartmak ve mahkum etmektir. Saglikl biiyiimenin
kosulu budur. Bilimsel sosyalizm ile is¢i sinifi hareketini birlestire-
bilmenin tek yolu da budur.

SBKP, CKP, AEP, ya da Latin Amerikali odaklarin izleyicileri-
nin vardiklan noktalar ortadadir. Taktik adina, bolge devletlerinin
diimen suyunda yiiriiyenlerin gidiglerini ibretle izliyoruz. Bizler,
kendi sorunlarimizi, kendi ayaklarimiz iizerine basarak ¢6zmek zo-
rundayiz. Cesitli iilkelerin devrimci deneylerinden koklii dersler ¢1-
kartmakla, onlar1 taklit etmek iki ayr1 seydir. Gergek enternasyona-
list dayamigma ile hegemonyaci hesaplara bel baglamak iki ayn
seydir. Daha simdiden halkimizin kdleligine ve iilkemizin bagiml-
ligina miigteri arayanlar ve stratejilerini bu temel iizerinde kurma-
ya ¢alisanlar bilmelidir ki, evdeki hesap hi¢bir zaman ¢arsiya uy-
mayacaktir.

Hepimizin her firsatta yerli yersiz kullandigy, “devrimci teori ol-
madan devrimci pratik olmaz” sozii, bugiine kadar, teorik yetmez-
liklerimizi, eksiklik ve hatalarimizi gizlemenin, kendiligindenligin
pesinden siiriiklendigimizi gizlemenin bir Ortiisii olarak kullanildi.
Ayn1 zamanda her grup, kendilerine temel aldiklar siyasi teorileri
en devrimci teori, devrimin yolunu gosteren tek yol olarak sunmak
igin, yine bu soziin arkasina sigindilar. Maceraciligi formiillestiren
teorilerden, modern revizyonizmden can bulan g¢esitli sag “sol”
oportiinist teorilere kadar hepsi, kitlelerin oniine bu sozle birlikte
ve Lenin adiyla sunuldu. Oysa, yasadigimiz aci gergekler goster-
migtir ki; Tirkiye devrimci hareketi, hayatinin higbir doneminde,
gergekten devrimci bir teorinin yol gostericiligine ve devrimci bir
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onderlige sahip olmamstir. iste bunun ac1 sonucudur ki, burjuva fe-
odal gericilik kargisinda, fagist gelismeler karsisinda siirekli yenil-
gilere ugradik. Karsilagtigimiz ulusal ve uluslararasi sorunlara ce-
vap vermek igin yurt digt mihraklarin agizlarina baktik. Kitlelerin
gelisen isteklerine cevap veremedik. Kimi zaman, hazir olmadigi-
miz zamanlarda bile kavgay1 goze aldik. Kimi zaman askeri darbe
pesinde kosanlarin aleti durumuna diistiik. Devrimci birikimlerin
carcur edilmesine yol agan eylemlere agirlik verdik. Ozellikle son
on yil i¢inde, devrime inanan, yigit, fedakar anti fagist miicadele
adina, kendiligindenligin bulaniklig1 iginde telef oldu. Kimisi 61dii-
riildi, kimisi zindanlara tikildi, kimileri de hala ¢ikmaz teorilerin
kiskacinda bogulmaktadir. Devrim igin 6lmeye hazir binlerce evlat
yetistiren bir halk, devrimci bir teorinin 15181na sahip olsaydi, bu te-
oriyi hayata gegirebilecek bir onderlige sahip olsaydi, Evren iiciin-
cii yilim1 doldurabilir miydi? Ya da Evren bagimizin belasi olur
muydu?

Tiirkiye devriminin yolu, sadece iilkemizin 6zgiil kosullan igin-
de aranmamalidir; biliyoruz ki devrimci teori “biitiin iilkelerin isci
hareketinin genel bicimi ile ele alinan deneyimdir.” Tiirkiye devri-
minin yolunu aydinlatacak teori de, diinya devrimci hareketlerinin
deneyim ve dersleri 15181nda, kendi devrimci gegmisimizin ve so-
mut sosyal-ekonomik kosullarimizin incelenmesinden g¢ikacaktir.
Ancak emperyalizmin, sosyal emperyalizmin i¢ dis iliskileri, diin-
ya genelindeki iliski ve geligkileri, diinyay: yeniden paylasma he-
saplan, ozellikle de Ortadogu iizerindeki emelleri ve bolge devlet-
lerinin niteligi hesaba katilmadan saglikl bir teorik perspektif olu-
samaz. Marx’in felsefi materyalizmi ve simif miicadelesi doktrini,
caligmalarimizin yol gostericisi olacaktir.

Mayis dergisinin ikinci sayisinda 1983 Ekim’inde yaymlanmigtir.
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KUGUK BURJUVA TUTARSIZLIGI VE
PROLETER DEVRIMCI KARARLILIK

Devrim ve demokrasi miicadelemiz adina iyi degerlendiremedi-
gimiz bir yili, bir oyalanma yilim1 daha geride birakiyoruz. “dev-
rimci”, “devrimci-demokrat” olarak bilinen gevrelerde, ideolojik
ve siyasi anlamiyla dagilma, oyalanma, devrimci diigiincelerden
kopma, soguma ve umutsuzluk belirgin ¢izgileriyle kendini goste-
riyor. Grup onderlikleri, i¢inde bulundugumuz durumun 6zel ve ge-
nel devrimci gorevlerini, teorik ve pratik sorunlanim geregi gibi ele
alamyorlar, iistiine gidemiyorlar ve siyasi yeterlilik gosteremiyor-
lar. Birgok sorun yamitsiz kalyor. Oysa iyi biliyoruz ki, kendi 6n-
derlerini yetigtiremeyen devrimci bir hareketin bagar1 kazanmasi
miimkiin degildir. Onderlerin niteligi ve hareketin niteligi arasinda
kopmaz baglarin oldugu unutulmamalidir. “Tarihte hi¢bir simf, bir
hareketi orgiitleyecek ve yonetecek yetenekte, sivrilmis temsilciler
ve politik liderler yetistirmeksizin iktidara gelememigtir.”

Tiirkiye'de, tek tek siyasi hareketlerin yenilgisinden, o hareket-
lerin ideolojik-pratik onderlikleri sorumludur. Oyle yenilgiler var-
dir ki, tarihi olarak kagimimazdir. Proletaryanin mutlak zafer ga-
rantisi ile savag alanina ¢ikmasi diye bir sey diisiinmiiyoruz. Ancak
yasadigimiz siiregte, en ilkel savag taktiklerinin bile hesap edilme-
digini séylemeliyiz. Onderliklerin isledikleri hatalar, komiinist 6l-
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giiler icinde ele alindiginda, 6nderlerin hem tek tek kendi hareket-
lerine, hem de genel olarak proletaryaya, emekgi kitlelers ve tarihe
karg1 hesap vermeleri gerekir. Bu sorumluluktan kimse kagamaz.

Yurttan gelen haberlerin odaginda cezaevleri bulunuyor. Miica-
dele esas olarak, baski kosullannin ve bilingli unsurlann en yogun
oldugu cezaevlerinde siiriiyor. Digarda ise miicadele adina layik ey-
lemlerden s6z etmek oldukga gii¢. Miicadele diizeyi nerdeyse sifi-
ra diigmek iizere. Yurt disinda fagizmi teshir ve tecrit ¢abalar1 ol-
dukga ciliz ve yetersiz. Cezaevlerindeki direnisleri bir kenara bira-
kirsak, gerek yurt iginde, gerekse yurt disinda, fagizme karg1 miica-
deleye sag oportiinizm egemendir diyebiliriz. Gruplar arasinda sii-
ren si1g, seviyesiz gekismeler, rekabet gosterileri, ayak oyunlari
agirhikta. Bu denli ac1 ve agir darbelerden sonra bile dar grup ¢ikar-
lar1 devrimin ¢ikarlarina iistiin tutuluyor. Ciinkii bazilar igin ger-
cekten devrim diye bir sorun yoktur. Ve bazilan igin grup yapilan
onlarin varlik nedenidir.

Ote yanda, yeniden toparlanma istekleri, yeni teorik arayislar,
ciliz da olsa eski oportiinist kabugu pargalama ¢abalar1 gozden kag-
muyor. Bu, olumlu bir isarettir. Ancak kimlerin nereye gidecegi,
hangi ¢izgide duracagi, bu gabalann siyasal icerikleri bakimindan
nasil bir 6zle dolacag: heniiz belli degildir. Bazilar1 yeni teoriler
adina, Lenin’in 1900’lerde mahkum ettigi tiirden oportiinizme sari-
liyor. Her yenilgi donemi, ardindan yeni saflagmalan, yeni arayis-
lan getirir. Yakin siyasi gegmisimiz, 12 Mart yenilgisinin ardindan
gelen yeni arayiglari, yeni saflagmalar1 garpici 6mekleriyle bize
sunmustur. Biz, bu donemde nice keskin silahgorlerin Kemalizmi
ve tanriy1 yeniden kesfettiklerini gordiik. Eyliil ..... darbesinin ar-
dindan yasanan birgok degisim 12 Mart donemini ¢agrigtiriyor.
Amerika yeniden kegfediliyor! Martov’lan, Kautsky'leri hortlat-
maya calisanlar var. Ote yanda, Marksizm-Leninizm silahin tekel-
lerinde goren birgok grup, ge¢mislerini su ya da bu bigimde elestir-
melerine karsilik, her donemde yalmizca kendilerinin Marksist-Le-
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ninist olduklar1 yolundaki iddialarimi inatla siirdiiriiyorlar. Onlar,
savunduklan siyasi-ideolojik ¢izgiye elestiri yoneltenleri “oportii-
nizm”, “revizyonizm”, “devrim diigmanlig:” ile suglarlarken yasa-
min gergekleri inatla bagka seyler soyliiyor. Bir oportiinist bataklik-
tan bir bagkasina gegmeyi devrimcilikleri geregi gorenler, iginde
bulunduklan batakligin kokusuna oylesine aligmiglar ki, temiz ha-
vayi zehirli samyorlar. Bizim gorevimiz, isgi ve devrimci hareket-
lerde var olan hatalari, olumsuzluklar: gizlemek degil, tam tersine
bunlar1 elestirmek ve canli 6meklerle agiga ¢ikarmaktr. Eski ve
yanls pusulayla dogru yol bulunamaz. Eski ve yanhs pusulalar ile
“dogru yol”u bulduklarini ilan eden 6nderler, gruplar, kafalarim bir
kez daha kayaya ¢arpmis olmalarina ve ayni pusulayi tasidiklar: sii-
rece yeniden ve yeniden ¢arpacaklanna karsin, onlar ellerinden bi-
rakmamaktadirlar. Biz, revizyonizmin ve kiigiik burjuva eklektiz-
minin onarimindan ge¢mis pusulalarin bizi nereye gétiirecegini
simdiden biliyoruz. Bu nedenle, biitiin eski ve yanls pusulalar,
“sabikali pusulalan” pargalama gorevini, vazgegilmez ve ertelene-
mez devrimci bir gorev olarak oniimiize koyuyoruz.

Birgok iilkenin devrimcileri ve demokratlari igin siirgiin giinle-
ri, diinya devrim ve demokrasi hareketlerinin teori ve taktiklerinin
daha yakindan taninmasi, arastirilmasi, uluslararasi iliskilerin ge-
ligtirilmesi yoniinde biiyiik yararlar saglamistir. Biz, Tiirkiyeli dev-
rimciler, devrimci-demokratlar, ne yazik ki bu konuda da basarisi-
z1z. Ustelik, fagizm kargisinda yenilgimizin gergek nedenleri iize-
rinde nasil ciddiyet ve cesaretle diigiinmemigsek ve diigiinmiiyor-
sak, yurt digindaki basansizliklarimizin ana nedenleri iizerinde dii-
siinmemekte de 1srar ediyoruz. Dogaldir ki, diisiinme eylemi, dog-
ru bir yontemle, dogru bir sinif tavn temelinde nesnel gercekligi ve
onun yansimalanni irdeleyemezse, her sorun, her olay, her grup ve
kisi igin —siyasi yapilarina gore— farkl anlamlar ve farkh sonug-
lar doguracaktir. Nitekim dogurmustur da. .....

118



Bir kiigiik burjuva devrimcisi, ge¢mis iizerinde ne denli ciddi-
yetle, cesaretle durursa dursun, kiigiik burjuva olgiileri ve pusulasi
ile baktg siirece, dogru bir sonuca ulasmas1 miimkiin degildir.
1970 devrimci gengligi bu hatay: islemedi mi? Bir revizyonist, do-
gas1 geregi ancak devrime zarar verecek yeni bulgulara ulasabilir.
Bu nedenledir ki biz, revizyonistlerden, oportiinistlerden ve kiigiik
burjuva devrimcilerinden proletarya adina dogru bir tutum, dogru
¢oziimler zaten beklemiyoruz. Biz, kendi adimiza, ancak onlarla
devrimci miicadeleye verdikleri ve verecekleri zararlara kars ¢ar-
pisabiliriz. Yasadigimiz yenilgiler, kayiplar birer sonugtur. Bu so-
nuglarin kaynaklariny, revizyonizmde ve onunla her zaman kol ko-
la, kucak kucaga olmus kii¢iik burjuva devrimciliginde ve kiigiik
burjuva oportiinizminde aramaliyiz. Diin oldugu gibi, bugiin de,
kiigiik burjuva devrimcileri, burjuvaziyle uzlagmanin, revizyonist-
lerle iligkilerini daha da gelistirmenin ¢esitli yollarim aniyorlar ve
buluyorlar. Hem de iligkilerini proletarya adina gétiiriiyorlar. Kii-
¢iik burjuva devrimcileri, kendilerine “sosyalist”, “komiinist” adim
verdikgce ve proletarya adina hareket ettikleri siirece gericidirler,
devrim zararhsidirlar. Filistin halkina kursun sikmay: *“devrimci-
lik” ilan edenleri, Demirel’lere g6z kirpanlari, devrimci siddeti
“uygun bi¢imde” reddedici formiilasyonlar arayanlari, utangag le-
galistleri aym koroda birlegmis goriiyoruz. Revizyonist ve kiigiik
burjuvakoro, yakin bir gelecekte neler yapacagini planliyor. Bu ko-
ronun bir kismi sagda mevzilenirken, bir kismi da “sol”’da yer tut-
maya calisiyor. Onlar ister sagda, isterse “sol”’da oynasinlar, ayni
takimin oyuncularidirlar ve ayni patrona hizmet edeceklerdir. Re-
vizyonizm ve kii¢iik burjuva oportiinizmi ayni1 ananin memesinden
siit emen ikiz kardes gibidirler. Emperyalizme, fagizme ve gericili-
gin her tiiriine karsi ideolojik-siyasi-orgiitsel miicadelemizin odak
noktasina bu ana gorevi, revizyonizme ve kiigiik burjuva oportiiniz-
mine karsi miicadele gorevini koymazsak ve bu gorevi layikiyla ye-
rine getirmezsek, proleter devrimci adina layik tek bir is bile baga-
ramayiz; ancak bugiin yaptigimiz gibi kendimizi oyalariz. Tiirkiye
devrimci hareketlerinin uzak ve yakin ge¢misine, bugiine damgasi-
n1 vuran revizyonizm ve kiiciik burjuva oportiinizmi, anargizmi,
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esas hatlariyla mahkum edilmeden, etkisi kirilmadan proleter dev-
rimci bir gelisme beklenemez. Bu ikili derin koklere sahiptir; ger-
¢ek bir komiinist hareket, emperyalizme, fagsizme ve burjuvazinin
diger akimlarina karg1 miicadelesinde, ancak bu ikiliye kargi tutarh
bir miicadele yiiriitmeyi basarabilirse devrimci goérevlerini yerine
getirebilir ve emekgi kitleleri birlestirebilir. Lenin, Bolsevizmin ig-
¢ci hareketi i¢inde hangi diismanlara kars: savasarak gelistigi ve ce-
liklestigi sorusuna su cevabi verir:

“Her seyden once ve Ozellikle 1914°te, belirgin bir bicimde sos-
yal sovenizm bigimine biiriinen ve kesin olarak proletaryaya kargi
burjuvazinin saflarina gegen oportiinizme kargi savagarak. Oportii-
nizm, dogal olarak, Bolsevizmin, ig¢i hareketi icinde bag diigma-
nmyd1” der ve “...Bolsevizmin, anargizme benzer yanlan bulunan
ve onlardan bir geyler alan ve tutarh bir proleter sinif savagiminin
kosullarim1 ve gereklerini ol¢iip bigmeyen su kiiciik burjuva dev-
rimciligine karg1 uzun yillar siiren bir savagimda” bigimlendigi ve
giiclendigi olgusunu ekler.

Anarsizmin, kiiciik burjuva “sol”culugunun, ig¢i simifi hareketi-
nin oportiinist giinahlar i¢in bir ceza oldugu gergegi, devrimci ya-
zimmizda sik sik tekrarlandi. Sag ve “sol” oportiinizmin birbirini
tamamlayan akimlar oldugu defalarca yazildi. Ancak bu teorik dog-
rular, bildiri ve dergi sayfalarindan hayata gegirilemediler. Kendi
gecmisimize, “Yurtsever Devrimci Demokrat”lara ve “Demokrasi
Bayragi”na baktigimiz zaman goriiriiz ki, biz bu gérevleri daha 6n-
ce de Oniimiize koymusuz. Bir¢ok konuda hayat tarafindan dogru-
lanan tahliller de getirmisiz. Fakat, gergek gosteriyor ki, dergi say-
falan ile hayatin binbir canlilikla dolup tasan sokaklar: arasinda bi-
zim boyumuzu asan duvarlar var. Cevremizi saran ve igimize isle-
mis revizyonist, oportiinist, devrim zararlis1 kusatmayi yarmayi ba-
saramadigimiz icin etkili olamiyoruz. Oniimiize, revizyonizme ve
kiigiik burjuva oportiinizmine karsi miicadele gorevini, kavranmasi
gereken ana halka olarak koyarken, i1srarla belirtmeliyiz ki, oncelik-
le biz, May:s, gevresi olarak kendi i¢imizdeki revizyonist, refor-
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mist, kiiciik burjuva oportiinist etki ve egilimlere karsi savagsmadan
ve bu savagi siirekli kilmadan, igcimizdeki olumsuzluklan ayiklama-
dan, digimiza karg yiiriitecegimiz savagta bagarili olamayiz. Bu-
giinkii basansizligimizin 6ziinde yatan hastalik tam da budur. Ken-
disiyle hesaplasamayan baskasiyla hesaplagamaz. Bu miicadele,
Marksizm-Leninizmi yeniden ve yeniden inceleme, 6grenme, fel-
sefi ve teorik olarak giiclenme, siyasi-ideolojik anlamda kendine
yeterlilik saglama ve bu temelde siirekli elestiri, 6zelestiri caligma-
lariyla birlikte yiiriimelidir. Ayn1 zamanda, biitiin gruplan teorik ve
pratik yonleriyle, giincel eylem ve tutumlariyla yakindan izlemeli-
yiz. Tiirkiye’de neler oluyor, somiiriiciilerin kendi aralarindaki ilig-
ki ve celiskiler nelerdir, emekgi kitlelerin durumu nedir, biitiin bun-
lar1 ¢ok iyi bilmek zorundayiz. Oysa biz, iilke ve diinya sorunlarini
ancak en kaba hatlariyla bilebiliyoruz. Gelismelerin nabzini elimiz-
de tutmadan ilerlememiz miimkiin degildir. Gé¢menlikten kurtul-
maly, sicak siif savagiminin i¢ine girmeliyiz. Teorik ¢alismalarimi-
zin yaninda, asil belirleyici olan pratikteki tutumumuz olacaktir.
Biz kendimizi, hedef tahtasinin tam da orta yerine koymaliyiz; ¢u-
valdiz1 kendimize, igneyi disimizdakilere batirmaliyiz. Aksi halde,
elestiri kilicim hep kendi digina sallayan oportiinist silahsorlere
benzeriz. Onlara gore de “revizyonizm, oportiinizm, kiigiik burjuva
devrimciligi” proletaryamin sinif ¢ikarlarina darbeler indirir. Ama
kimdir bu revizyonist, oportiinist, kii¢iik burjuva devrimcileri, ne-
rededirler? Onlar hep disaridadir ve kendileri bu pisliklerin her za-
man uzagindadirlar. Gerek teorik yaklagimlariyla, gerekse pratik
eylemleriyle revizyonizmin, kiigiik burjuva oportiinizminin en agik
orneklerini vermis olanlar bile, revizyonizmi ve kiiciik burjuva
oportiinizmini suglamayi elden birakmiyorlar. Ama onlara gore her
seyin anlami ve igerigi bagkadir. Bu nedenledir ki, revizyonist yoz-
lagma, oportiinizm vb. gibi terimleri kullanirken bunlarin ne anla-
ma geldigini ve kimler i¢in sOyledigimizi agik¢a ortaya koyamaz-
sak, sorunun daha agik anlasilabilmesi icin pratikten ornekler gos-
teremezsek, onlan zararl1 eylemlerinden 6tiirii sugiistii bastiramaz-
sak, apustos bocegi gibi “cir cir” etmekten Steye gidemeyiz. “Cir
cir” etmek de oportiinizmin bir bigimidir ve ona hizmet eder.
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Son on yilin deneyimleri, yararlanma becerisi gosterebilecekler
icin Ogretici derslerle doludur. Bir devrimin yasabilecegi yaklagik
biitiin hastaliklar1 yasadik; eger bu hastaliklara karsi savagmasini ve
bagisiklik kazanmasini 6grenemezsek, aym kokten can bulan, 6zii
ayni fakat bi¢imi degisik yeni hastaliklar kargisinda da ¢aresiz kal-
mamiz kagimlmazdir. Gegmisimiz “neler yapilmali”dan ¢ok, “neler
yapilmamali” konularinda bize 6gretici olacaktir. “Neler yapilma-
mali”’dan yola ¢ikarak olumsuzdan olumlu dersler ¢ikarmaliyiz.

Sinifh toplumlarda, siniflar arasinda bir Cin Seddi’nin olmadig:
bilinen bir gergektir. Proletarya bir sinif olarak, en ¢ok kiigiik bur-
juvazi ile i¢ icedir; hele bizim gibi, proletaryasi geng olan iilkeler-
de, ozellikle de koyliiliikle, feodal yagsam bigimleriyle, feodal ahlak
ve diisiinme bigimleriyle baglarin tam kopmadig: iilkelerde, en kii-
¢lik toplumsal birim olarak, bir ig¢i ya da kiigiik burjuva ailesini ele
alirsak, proleter-kiiciik burjuva i¢ igeliginin, aligveriginin birgok
ayirdedici 6zelliklerini agikga goriiriiz. Gerek proleter kanatta, ge-
rekse kii¢iik burjuva kanatta, feodal etkiler de derin izleriyle yasar-
lar. Radyosu, TV’si, basini, egitim kurumlari ve esas olarak da eko-
nomik temeliyle egemen sinifin ideolojisi, siyaseti ve kiiltiirii, za-
ten biiyiik bir ¢ogunluk igin belirleyici bir role sahiptir. Siyaset ve
ideolojiler corbasy, aile bireylerinin iiretim ¢aligmasi igindeki yerle-
rine ve sosyal konumlarina gore, tutum ve davramiglarina yansir.
Proleter ideoloji ve siyaset, gesitli nedenlerden 6tiirii baslangigta,
kii¢iik burjuva siyasetleri kargisinda zayif kalir; ama buna kargin,
proletaryamin 6nderleri, onun kendi bagimsiz sinif hareketini olug-
turamazlarsa, proletarya kendiliginden bir sinif olarak burjuva ve
kiigiik burjuva hareketlerinin yedeginde seyreder.

Bugiin Tiirkiye’de, ig¢i simfinin durumu boyledir. Bu durum,
proletaryanin tarihi konumu ve gorevleriyle ¢elismektedir. “Bizim
baslica ve temel gorevimiz, is¢i simfinin politik drgiitlenmesi ve
politik gelisimini kolaylagtirmaktir. Bu gorevi arka plana itenler,
miicadelenin her tiirlii 6zel yontemlerini ve diger gorevlerini buna
baglamayi reddedenler yanhs bir yol izlemekte ve harekete ciddi
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zararlar vermektedirler.” Bu, proleter sinif miicadelesinin en temel
ilkesidir ve ne yazik ki, Tiirkiye devrimcileri tarafindan layikiyla
yerine getirilmemistir. Proletarya adina, Marksizm-Leninizm adina
yola ¢ikanlar, kiigiik burjuva temelde orgiitlenmeye ¢aligmiglar ve
kiigiik burjuva eklektizmini Marksizm-Leninizm yerine gegirmis-
lerdir. Proletaryanin orgiitlenmesi arka plana itilmigtir. Ve bu kay-
gan ideolojik-siyasi ve toplumsal zemin iizerinde, kaginilmaz ola-
rak basanisizhiga ugramiglardir. Ve iginde yasadigimiz su siiregte,
ayn hastaliklar devam etmektedir. Bu tutum, proletaryaya yapila-
cak en biiyiik kotiiliik, burjuvaziye en biiyiik hizmettir. Proletarya-
nin bagimsiz siyasi hareketini olugturmak isteyen ve bu gorevi onii-
ne koyan bizler, proletaryay: ve bizleri kugatmasi altinda tutan sos-
yal gii¢ler, onlarin siyasetlerini, ideolojilerini, 6rgiitlenme bigimle-
rini ve aldiklar1 degisik kiliklan, taktik ve stratejilerini biitiin yon-
leriyle iyi tamimaliyiz. Ozellikle de proletaryanin simf miicadelesi-
ne biiyiik zararlar veren, onu yolundan saptiran kiigiik burjuvazi, te-
mel sinif 6zellikleriyle agiga ¢ikartilmalidir.

Biitiin iilkelerin kiiciik burjuvalarinin 6zde ortak olan yanlan
vardir, fakat biitiin iilkeler i¢in gegerli kiigiik burjuvaziye karsi mii-
cadele recetesi sunamayiz. Her iilkenin ulusal 6zellikleri ele alin-
mahdir. Omegin, emperyalist iilkelerin kiigiik burjuvazisi ile bizim
gibi iilkelerin kii¢iik burjuvalan 6zleri bir olmakla beraber, yine de
aym terazide tartilamazlar. Kiigiik burjuvaziye kargi genel Mark-
sist-Leninist ilkelerin yam sira her iilkenin ekonomik yapisi, top-
lumsal iligkileri, siyasal rejim bigimi, o iilkenin kiiciik burjuvazisi-
ni incelerken ele almamiz gereken temel Olgiiler olmalidir. Yine,
her iilkede, iiretim giicleriyle iiretim iligkileri arasindaki ¢elismenin
ve bunun toplumsal ve siyasal plana yansimasinin diizeyi, kiigiik
bur juvazi iizerinde belirleyici bir role sahiptir. Sinif miicadelesinin
kaginilmaz sonucu olarak i¢ savas giindeme geldiginde, proletarya
kimlere karsi, nasil, hangi silahlar ve hangi taktitlerle savasacagin
¢ok iyi bilmek zorundadir, Sovyet devriminde Menseviklerin, Sos-
yalist Devrimcilerin proletaryay:r nasil da arkadan hangerledigi
unutulmamaldir. Yine bugiin, devrimci Sovyetler Birligi’ni, Empe-
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ryalist Rusya haline getiren ekonomik, toplumsal ve siyasal gelis-
me ve degisimlere bakarsak, Sovyet yeni kiigiik burjuvazisinin, ye-
ni biirokrat tekelci burjuvaziyi nasil dogurdugunu goriiriiz. Yagadi-
gimiz somut gergeklik irdelenirse, gerek sagda olsun, gerekse sol-
da bulunsun, kiigiik burjuvazinin devrime karsi nasil bir tutum igin-
de oldugunu gorebiliriz. Solda goriinen kiiciik burjuvazi, esas ola-
rak revizyonist, reformist ve oportiinist ideoloji ve siyasetlerin ege-
menligi altindadir. Sagda yerini alan kiigiik burjuvazi ise, kiligla-
rin1 demokrasiye ve devrime kargi kusanmigtir. Onlarin bir kismu,
daha diine kadar Demirel’ci, Evren’ci iken, bugiin Ozal’ci olmus-
tur. Demirel’ciler, Erbakan’cilar, Tiirkes’¢ciler yakin bir gelecek igin
hazirlanirken, kiigiik burjuvazi iizerine hesaplar yapmaktadirlar.
Devrim dalgasinin yiiksek oldugu donemlerde devrimci geginen
kiiciik burjuvalarin ¢ogu, bugiin kendilerine sag yelpaze altinda bi-
rer yer bulmuglardur.

Devrimci, demokrat yazimmizda, genellikle, kiigiik burjuvazi-
nin “eriyen”, “¢oziilen” bir simf oldugu, hatta sinif degil, bir “ara
tabaka” oldugu soylenir. Tarihi gelisim her zaman uzun bir siireci
kapsar. Siniflarin eriyisleri, ¢okiisleri uzun bir zaman iginde olusur.
Bir sinifin stratejik egilimi ile giincel konumu birbirine karigtiril-
mamalidir. Kiigiik burjuvazi, yanlzca eriyen, ¢oziilen bir sinif de-
gil, aynm1 zamanda yeniden ve yeniden iireyen simftir. Gelisen kapi-
talizmin, toplumu iki ana sinifa, burjuvalar ve proleterler olarak iki
ana sinifa boldiigii dogrudur. Ama kapitalizm kosullarinda, arada
kalan orta ve kiigiik burjuvaziyi yok etmek miimkiin degildir. On-
lar, kapitalizmden komiinizme gegis siirecinin ilk agamalarinda da,
belli oranlarda varliklanm korurlar. Proleter sosyalist devrim bile,
ozel miilkiyeti bir ¢irpida yok edemez. Kiigiik burjuvazinin maddi
temelini ortadan kaldiramaz. Kald: ki, kapitalist toplumlarda, bi-
zimki gibi iilkelerde, kiiciik burjuvaziyi tek basina eriyen yoniiyle
ele almak ve hatta onu giiniimiiz kosullannda bile bir sinif degil,
“ara bir tabaka” olarak degerlendirmek ve bu temelde onun siyasal-
ideolojik yapisim ¢oziimlemeye kalkigmak, teoriler geligtirmek
yanligliklar doguracaktir. Kiigiik burjuvaziyi onemsemeyen bu yak-
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lagim bigimi, bizi oportiinizmin batakligina gétiiriir. Kiigiik burjuva
oportiinizmini kiiciimsemeye ve ona karsi miicadelede silahsiz bi-
rakmaya gotiiriir. Nitekim gotiirmiistiir de. Bu tavir kiigiik burjva-
ziyi koruma tavridir.

Kii¢iik burjuvazi, kendi iginde siirekli degisimlere ugrayan,
mensuplarinin bir kasmim diger siniflara kaptirirken, diger yandan
da yeniden diger siniflardan unsurlar kazanan, oynak, kararsiz bir
siniftir. Toplumsal ve ekonomik galkantilarin durumuna gére siya-
sal ¢alkantilarin icinde yer alir. Tek tek kiigiik burjuvalarin yanm
ile, bir sinif olarak kii¢iik burjuvazinin yarini birbirine karigtiriima-
malidir. Tek tek kiigiik burjuvalann yanm belli degildir. Bu belir-
sizlik, onun tutum ve davraniglarina yansir. Kii¢iik burjuvazi eriyen
yaniyla zorunlu olarak proleter saflara akarken, palazlanan kesimi
de orta burjuva saflara kayar. Proleter saflara giderken, kendi alig-
kanliklanni, 6zlemlerini, tutkularin1 da beraberinde tasir. Proleter
saflara gidisi, onun igin bir “diigiig”tiir. Proletaryanin iginde, “dii-
senlerin ofkesi”ni yasar. Nesnel konumnu ile proleter olmasina kar-
sin, kendisini hi¢ de proleter saymaz; iistelik proletaryaya derinden
bir 6fke ve kiigiimsemeyle bakar. Ama bunu ustaca saklamasin bi-
lir. Kimi zaman, en keskin devrimci olur, en 6nde yiiriir, en ¢ok o
bagirir, proletaryayr yonetmeye kalkisir. Kimi zaman yonetir de...
Kiigiik burjuvazinin orta burjuva saflara taginmig kesimi ise daha
degisim siireci icindeyken, kendi aliskanliklarindan siyrilmayan,
yeni katilacagi katmanlarin mantigin1 kavramaya, onlar gibi olma-
ya ¢aligir. Sinif atlamanin sevinci, onu proletaryaya ve geldigi sini-
fa karg1 tepeden bakmaya gotiiriirken, burjuvaziye kargi daha da
yaltaklanmaya iter. Kiiciik miilk ve orta miilk, her zaman biiyiik
miilkiyetin koruyucusu olma roliinii yiikklenmistir. Kiigiik ve orta
sermaye her zaman biiyilk sermayenin kapi1 kopekligini yapmgtir.
Baz iilkelerde, devrime katilan kiigiik ve orta burjuvazi, biiyiik
burjuvazinin yeniden dogmasinin zeminini olusturmuslardir.

Burjuvazinin kendi igindeki ¢elismeler, bunalimlar, en ¢ok orta
burjuva katmanlan etkiler; iflaslar, rekabetin yarattig1 yikimlar, or-
ta burjuva unsurlarin bir kisminy, kiigiik burjuvalagma siirecine so-
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kar. Yine proletaryanin kendi i¢inde meydana gelen bagkalagimlar,
uzmanlagmalar, seflikler, is¢i biirokrasisi, sendikal gorevler nede-
niyle ig¢i ariktokrasisinin olusumu vb. onun i¢inde, kendilerini 6z-
nel anlamiyla koruyan eski kii¢iik burjuvalarin yan sira, yeni kii-
¢iik burjuvalarin dogmasina yol agar. Maddi iiretim igindeki yerler-
de meydana gelen yeni degisiklikler, onlarin sinif tabiatlarinda de-
gisimleri de beraberinde getirir. Ote yanda, is¢i ailelerinin ¢ogu, go-
cuklarinin ig¢i olmasindan degil, “okuyup adam olmalarindan” ya-
nadirlar. Memur, teknisyen, doktor, miihendis, subay vb. olmalari-
m diiglerler. Bilimsel-teknolojik gelisim ve bunun sonucu iiretim
tekniginde meydana gelen degisimler, bir yoniiyle kafa ile kol
emekgileri arasindaki ugurumu derinlestirirken, 6te yandan da kafa
ve kol emegi birlikteligini zorunlu kilmaktadir. Geligmeler, kafa
emeginin ve emekgilerinin iiretim iginde daha etkin bir rol oynama-
ya aday oldugunu gosteriyor. Emeklilik tazminati, sosyal krediler,
yardimlar, kii¢iik burjuva hayal ve 6zlemlerinin, kiigiik burjuvalag-
manin 6nemli maddi kaynaklarindan birini yaratir. Burjuva toplum,
¢ok yonlii propagandalar ile proletaryayi, kendi simf diigiincesin-
den, eylem ve amaglarindan koparmak i¢in sosyalizmi is¢i sinifi
hareketinden, ig¢i hareketini de sosyalizmden soyutlamak, yalit-
mak igin her seyi yapar. Bu konuda kiigiik burjuva devrimcileri de-
gisik noktalarda 6nemli bir rol oynar. Bir kismi, ¢agin degistigin-
den, proletaryanin oncii roliinii yitirdiginden, bilimsel-teknolojik
devrimler nedeni ile aydin ve teknokratlarin yeni rollerinden abar-
tiyla s6z ederken, bir kismi da proleter miicadeleye “sol”’dan yana-
sirlar... Kii¢iik burjuvazi, proletarya i¢inde erimemek igin olaga-
niistii bir direng gosterir.

Almanya o6rnegi bircok agidan Ggretici olacaktr; Tiirkiye-Kiir-
distan’1n, ozellikle eriyen kir ve sehir kiigiik burjuvazisinden mil-
yonlarcasi ig¢i olmak igin, diinyanin gesitli kapitalist iilkelerine ak-
tilar. Cogu, uzun yillar kapitalist iilkelerde, kapitalist iligkiler igin-
de is¢ilik yapmalarina kargin, kii¢iik burjuva, hatta feodal agirhkh
kafa yapilarim ve 6zlemlerini titizlikle korudular. Kendi iglerine
kapandilar. En zor kosullari, yokluklan goze alarak biriktirdikleri
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paralarla kendilerine kiigiik igler kurmayi, “kendi kendisinin efen-
disi” olmay diiglediler. Bir kismi acili da olsa, eksik de olsa, hayal-
lerini gerceklestirdi de. Kimileri, kazandiklan paralar ile kapicilik
ald, kimi taksi soforliigiine bagladi, kimi birahane sahibi oldu, ki-
mileri de gesitli tipte kii¢iik isletmeler kurdular. Kiigiik burjuva ola-
rak gidenlerin ezici ¢cogunlugu, yine kii¢iik burjuva olarak dondii-
ler. Onlar, siyaset alaninda da bdyledirler; “kendi kendisinin efen-
disi” olma mantigini, kiigiik gruplar, tekkeler iginde siirdirmeye
caligirlar. Disipline, sik1 ¢alismaya, sorumluluk tagimaya karsi aler-
jileri vardir. Proletaryanin simif miicadelesine sdzde “proleter dev-
rimciler”, “komiinistler” olarak katilirlar. Keskinlikte iistlerine
yoktur. Devrimin yiikseldigi donemlerde, bunlarin ¢alimindan ge-
¢ilmez. Devrim dalgasi diismeye bagladi mi, bunlann ¢ogu, ¢areyi
ka¢makta bulurlar... “Proleter devrimci”, “komiinist” maskelerini
askiya asip kendilerine uygun, yeni donemin kosullarina uygun, ye-
ni kiliklara biiriiniirler. Bir kismi “tovbekarlik” 6meklerinin en akil
almaz gesitlerini gosterirler.

Ve yine yurt iginde olsun, yurt disinda olsun, kiigiik birikim sa-
hipleri, birikimlerini faiz sevdasina bankalara, bankerlere, holding-
lerin hisse senetlerine kaptirdilar. Bir¢ogunun ortaklasa kurduklar
isci sirketlerinin ¢ogu batt1 ama hayal ve 6zlemleri batmadi. Kiigiik
burjuvazinin tabiatinda var olan kumarbazlik, maceracilik, hayatin
her alaninda kendisini gosterir. Emperyalizmin ideolog ve teoris-
yenleri, kiralik kalemleri, basin yayin organlari bu olguyu koriikler-
ler. Kiigiik birikim sahiplerinin birikimlerini gaspetmek igin cesitli
yollar bulurlar. Bugiin Ozal’in hesabinda bu gasp olaymmin deger-
lendirilmesi yatmaktadir... Burjuvaziyle gelistirilen ¢iplak para
iligkileri, hisse senetleri yoluyla sdzde “ortaklik”lar, siyasal, kiiltii-
rel, ahlaki vb. her konuya yansir. Emperyalizmin akil hocalary, ezi-
lenlerle ezen, somiiriilenlerle somiirenler arasindaki uzlagmaz simif
karsithig1 ve sinif miicadelesini sulandirmak igin, ekonomik-siyasi-
kiiltiirel her alanda olaganiistii bir caba harcamaktadirlar. Umut ve
hayal tacirleri, milli piyango, loto, toto vs. gibi sans oyunlarini mil-
yonlarin giincel amaci ve ugras: haline sokarken, “bugiin yoksul,
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yarin zengin” olma umudinun da ¢esitli alanlarda temellerini de-
rinlestiriyorlar. Artist, sarkici, futbolcu vb. olma ve kendini kurtar-
ma umutlarini, kenar mahallelerden gelip iinlii sinema yildiz1 ol-
mus, ingaat is¢iliginden, pamuk irgathigindan gelip iinlii tiirkiicii ol-
mus omeklerle besliyorlar. Siyasal arenada da, yoksul kesimlerden
gelmis ve bugiin belli mevkilerde bulanan 6rmekler ustaca kulanili-
yor. Liimpen diinyasi, bu umutlar icinde bagka bir alandir. Bir ku-
russuz ise baslayip, bugiin “baba”lar haline gelen yiizlerce isim, bu
hayallerin bataginda ¢irpinan binlerce maceraci i¢in imrenilen he-
deflerdir. Biitiin bu hayal ve umutlar, burjuvazinin ideolojik ve si-
yasi miicadelede proletaryaya kars: giiclii silahlar1 olarak karsimiz-
da duruyor. Kisa vadeli ¢oziimler paketi, kisa vadeli umutlar pake-
ti, kestirmeden kdseyi donme hayalleri, genis gevrelerde taraftar
buluyor.

Proletarya, ancak kendi simifimin bilimsel diinya goriigiine, ya-
ni Marksizm-Leninizme siki sikiya sarilarak cevresini saran gerici
siniflar kusatmasim yarabilir, kendi i¢ine sinmis, sizmis, burjuva,
kiiciik burjuva, revizyonist, sag ve “sol” oportiinist sapmalara kar-
s1 savasabilir; kendi sinif ideolojisi ve siyasetine yabanci akimlan
acgiga cikarabilir ve kendisi ile diger simiflar arasina kesin sinirlar
cizebilir. Kiiciik burjuva siyasetini, ideolojisini, teori ve ¢6ziim yol-
lanni Marksist-Leninist maskeleriyle gizlemeye ¢alisan kiigiik bur-
juva hareketlerin ve tek tek kiigiik burjuva 6nderlerin proletaryanin
sinif miicadelesine verdikleri zarar ortadadir. Tiirkiye proletaryasi-
nin, giiniimiize kadar bagimsiz simf hareketini olusturamamasinin,
devrimci partisini kuramamig olmasinin temel nedeni budur; prole-
taryanin kurtulusu adina ortaya atilan kiigiik burjuva onderler, bii-
tiin iyi niyetlerine karsin, proletaryanin “onderleri” olarak, prole-
taryaya Marksizm-Leninizmi degil, kiiciik burjuva eklektizmini go-
tiirdiiler. Proletarya hi¢bir zaman kendi sinif siyaseti, ideolojisi iize-
rinde kendi ayaklari iizerinde yiiriyemedi. Hep sag bir ¢izgi izledi,
kuyrukgu bir ¢izgi izledi. Is¢i hareketinin “sol” bir ¢izgi izledigin-
den s6z edemeyiz. “Sol” hatalar, kendilerine ne ad takarlarsa tak-
sinlar, esas olarak kiigiik burjuva temelde orgiitlenmis hareketlerin
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sinirlan icinde kaldi. Nesnel kogullar1 hige sayma, diigmani taktik
alanda kiiciimseme, kitlelerin ruh halini hesaplamama, acelecilik,
derme catmalik, kendiligindencilik, kariyerizm, dedikodu, yilgin-
lik, teslimiyet, uzlagmacilik, maceracilik ve daha bir yi1gin olum-
suzlugun kaynag arastirilirsa, karsimiza kiigiik burjuva ve revizyo-
nist kaynaklar ¢ikacaktir.

Marksizm-Leninizm, proletaryanin ve proleter devrimcilerin
oniine esas olarak, kiigiik burjuvaziyi degil, proletaryayi, 6zellikle
de sanayi proletaryasini orgiitleme gorevini koyar; acelecilige kar-
s1, nesnel kosullara uygun 6znel kosul hazirlama ve bunun getirdi-
gi sabirly, inatg1 ve kararl ¢alisma kosulunu koyar. Derme ¢atmali-
ga karg: sistemli bilgi edinmeyi, sistemli diisinmevi, planl, prog-
ramh olmay koyar. Utopyanin karsisina bilimselligi, felsefi ide-
alizm yerine felsefi materyalizmi, metafizigin yerine diyalektik
yontemi koyar... Tepeden inme, darbeci, komplocu egilimlerin
kargisina, asagidan yukari, nesnel kosullara bagh, kitlelerin kendi
deneyimlerine bagh kitle ¢aligmasim koyar. Kendiligindenciligin
karsisina bilingli miidahale ve bilingli eylemleri koyar. Dedikodu
yerine agiklik, yilginhk ve teslimiyet yerine kararh miicadele ve
proleter kahramanhig: gegirir. Kariyerizm yerine al¢akgoniilld, fe-
dakar ve kollektif ¢aligma tutumunu benimser. Her tiirden dar go-
riiliiliige karsi, proletaryanin genis ufkunu, derinligini, uzun erim-
li kavgasini savunur. Marksizm-Leninizm, bir eylem kilavuzu ola-
rak, karsi karsiya gelecegimiz biitiin sorunlarda, izlememiz gereken
yolu bize gosterecek 6ze sahiptir. Marksizm-Leninizm, higbir so-
run icin recete sunmaz; yalnizca ¢oziim yontemini sunar.

Proletaryanin devrimci simif 6gretisi olan Marksizm-Leninizm,
proletaryaya ve onun sinif savasgilarina, “...biitiin toplumu somii-
riiden, baskidan ve sinif miicadelesinden bir biitiin olarak kurtar-
maksizin, onun somiiren ve ezen sinifin (burjuvazinin) elinden ken-
dini kurtaramayacagi”’m ogretir. Proletaryanin devrimci sinif miica-
delesi, siyasi iktidarin burjuvazinin elinden alinmasini hedefler. O,
burjuvazinin devletinin yerine, zor yoluyla proletarya diktatorliigii
devletini koyacaktir; toplumu yeni bastan, ekonomik, toplumsal,
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kiiltiirel, ahlaki vb. her alanda, sosyalist ilkeler temelinde egitecek,
orgiitleyecek ve toplumsal devrimi ilerletecek nesnel ve 6znel ko-
sullar1 yaratacaktir. O, ¢agimizda tarihi-toplumsal degisikligin dev-
rimci onderi olarak, biitiin diger simif ve tabakalarla birlikte, kapi-
talizmden komiinizme gegis siireci igerisinde, kendi simifinin mad-
di varlik kosullarini da, proletarya diktatorliigii devletini de adim
adim ortadan kaldiracak (eritecek, sondiirecek) ve devletsiz, baski-
siz, sinifsiz toplumu, herkesin yetenegine gore ¢aligtigl, ihtiyacina
gore tiikettigi, caligmanin bir yiik ve somiirii araci degil, “hayatin
en basta gelen ihtiyac1” haline geldigi komiinist toplumu kuracak-
tr. O, tek tek iilke devrimleriyle baglayan ve giderek biitiin diinya-
y1saracak olan toplumsal devrimlerin gelismesi ve zaferi sonucun-
da, kapitalist-emperyalist diinyayi, revizyonist-kapitalist diinyay:
¢okertecek ve onun yerine, diinya komiinsit sistemini koyacaktir.
Bu noktaya ulagmanin birinci kosulu, her iilke proletaryasinin en
basta gelen enternasyonalist gorevi, kendi iilkelerinde toplumsal
devrimleri gergeklestirmeleri olacaktir. Sahte sosyalist, komiinist
satolar yikilmadan, Marksizm-Leninizm diigmani akimlar yenilgi-
ye ugratilmadan ger¢ek gelisme miimkiin degildir.

Marksizm-Leninizm, hem bir sinif olarak proletaryanin, onun
devrimci partisinin, hem de tek tek proleter devrimcilerin, komii-
nistlerin 6niine konan hedef olarak bu gorevi, “sinifsiz toplum” go-
revini koyar. Komiinistlerin, proletaryanin ¢ikarlarindan ayr bir ¢i-
karlar1 ve onun kurtulugsundan bagka hedefleri yoktur. Komiinistle-
ri kiigiik burjuva devrimcilerinden ayiran en temel kistas iste budur.
Boyle bir hedef, hangi sinif kokeninden gelirse gelsin, kendisini
ozel olarak proleter ideoloji ve siyasetin saflarinda goren, kendisi-
ne “ben komiinistim” diyen her komiinistin oniine, kisa ve uzun va-
deli teorik-pratik gorevler koyar; degisen durumlara gore degisen
sorumluluklar getirir. Bir ideolojinin reddi ve onun yerine bir ide-
olojinin kabulii, biitiin hayatimizi, biitiin toplumsal-kiiltiirel-ahlaki-
insani vb. iligkilerimizi yeniden insayi, yeni ideolojimize gore ye-
niden bi¢imlenmemizi emreder. Bu ideolojinin kabulii, daha 6nce
sahip oldugumuz ve ona gore hareket ettigimiz ideolojinin gergek-
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ten inkdr1 olmalidir. Daha 6nce sahip oldugumuz deger olgiileri,
inanglar, yerini yeni tutum ve davramslara birakmalidir. Eger, yeni
bir ideolojiye sahip oldugumuzu soyliiyor, fakat eski aligkanliklari-
mizla, eski egilim ve diisiincelerimizle yasiyorsak, burada 6nemli
bir ¢celisme var demektir. Maddi giice doniistiiriilemeyen higbir ide-
oloji ve siyaset kabul edilmig sayilmaz. Yani yeni ideolojimiz, so-
yut plandan, adim adim somuta, pratik ¢alismalarimiza gegirilmeli
ve yeni hayatimizin yonlendiricisi kilinmalidir. Eski ideolojimiz ile
yeni kabullendigimiz ideolojinin kalintilari, dogal olarak belli bir
siire i¢ ige, birbirleriyle miicadele halinde olacaktir. Somiiriicii si-
niflar var oldukg¢a onlarin ideolojileri ve siyasetleri de var olacak-
tir. Ve hatta, onlarin ekonomik temelleriyle yikilmalari, ideolojik ve
siyasi anlamda da yok olmalarini getirmez. Onlarin yillar yih ektik-
leri ahgkanliklar, egilimler, uzun bir donem insan bilincinde yasar
ve yansir. Kendimize “komiinist” dememiz, burjuva, kiigiik burju-
va egilim ve aligkanliklardan tam anlamiyla koptugumuz anlamina
gelmez. Hele kapitalist toplum iginde, tam anlamiyla sosyalist bir
ahlaka, sosyalist bir bilince ve yasama bigimine sahip olmamiz
miimkiin degildir. Her kim ki, sorunu boyle almiyor, o lafazandan
bagka bir sey degildir. Biz, her an, burjuva, kiigiik burjuva ve reviz-
yonist oportiinist kugsatma altinda oldugumuzun bilincinde olmali
ve buna karg1 uyanik bulunmaliyiz. Komiinist uyanikligi elden bi-
raktigimiz andan itibaren, adim adim batakliga dogru kaymamiz
kag¢inilmaz olacaktir. Aralarinda uzlagmaz gelismeler tasiyan sinif-
larin ideolojileri, siyasetleri, ahlaklan arasindaki ¢elismeler de uz-
lagmazdir; proletarya ile burjuvazi, proletarya ile kii¢iik burjuvazi
arasindaki ¢eligmeler, son ¢oziimlemede, ¢6ziim bigimleri farkli da
olsa uzlagsmaz sinif ¢celigmeleridir. Proletaryanin digindaki biitiin si-
nif ve tabakalar, tarihi konumlari ve egilimleri ele alindiginda, ge-
rici ve tutucudurlar.

Kimi tarihi donemlerde, ulusal burjuvazinin, kii¢iik burjuvazi-
nin, 6zellikle de koyliliigiin ve hatta feodal kalintilarin devrimci
bir rol oynadiklari, oynayabilecekleri gergegini inkar etmiyoruz.
Humeyni gericiliginin bir zamanlar Sah’a karg1 miicadelede oyna-
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dig1 rol, ilerici, devrimci bir nitelige sahipti; bir¢ok Afrika, Latin
Amerika iilkesinde bugiin ulusal burjuvazi, kir ve sehir kii¢iik bur-
juvazisi devrimci gorevler yiiklenmistir. Tiirkiye kii¢iik burjuvazi-
si, 6zellikle son on yilda devrimci, ilerici bir gii¢ olarak kendisini
ortaya koymustur. Ancak, gerek ge¢miste, gerekse bugiin diinya-
mizda yasanan birgok drnege bakarak, ulusal burjuvaziyi, kir ve ge-
hir kii¢iik burjuvazisini, biitiin tarihi zamanlar igin ilerici ve dev-
rimci saymak, proletaryanin devrimci roliinii kavramamak, Mark-
sist-Leninist Olgiileri bir kiyaya atmak demektir. Emperyalizmle,
igbirlik¢ileriyle keskin ¢eligmeler i¢inde olan burjuvazi, kiigiik bur-
juvazi, onlarla miicadelesinde koklii ¢oziimlerden, yani emperya-
lizmin, kapitalizmin kokten yok olmasindan, 6zel miilkiyetin kaldi-
rilmasindan yana degildirler. Onlar, son ¢oziimlemede, tarihin te-
kerlegini durdurmak, 6zel miilkiyeti korumak igin ¢aba sarfederler.
Proletarya ve proleter devrimcileri, onlarin sosyalizme, komiiniz-
me karsi olduklarini bilir; ama onlara, 6zellikle de kiigiik burjuva-
ziyle birlikte yiiriimeye 6zel bir 6nem verir. Onlarin goreceli dev-
rimci yanlarini degerlendirmeye ¢alisir; onlar: etkileme ve sosya-
lizm dogrultusunda egitme, ikna etme, gorevlerini ihmal etmez.
Proletaryanin kii¢iik burjuvaziyle demokratik devrime taraftar bir
sinif olarak elinden tutmasi, onun tarihi egilim kargisindaki gerici
karekterini degistirmez. Biz, kimi zaman gegici yol arkadaslariyla
giivenilmezlerle bile birlikte yiiriimesini 6grenemezsek, gorevleri-
mizi bagariya ulagtiramayiz. Ancak biz, hem Marksist-Leninist ide-
olojiyi benimsedigimizi soylilyor, hem de Marksizm-Leninizme
yabanci anlayis ve diisiincelerle, tutum ve davraniglarla aramiza ke-
sin sinirlar ¢izmiyorsak, onlarla uzlasiyorsak ve bu simiflarin etki-
lerini su ya da bu bigimde i¢imizde barig i¢inde tasiyorsak, ister bi-
lincinde olalim, ister olmayalim, bu Marksizm-Leninizm ideolojisi
ve siyasetini sulandirmak, onu bozmak demektir.

Yabanci ideolojileri sadece digsarda degil, esas olarak kendi igi-
mizde aramali, onlara kars: siirekli uyanik olmaliyiz. Sulandirilms,
eklektizmin revizyonundan geg¢mis *“Marksizm-Leninizm”, prole-
taryanin bilimsel ideolojisi olamaz. Bu, kii¢iik burjuva eklektizmi-
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dir ki, proletaryay1 gelisme yolunda alikoyar, onu sinsi sapmalarin
labirentlerinde ¢ikmaza sokar. Onu, ac1 deneylerini yasadigimiz gi-
bi, kiigiik burjuva sag ve “sol” oportiinizminin yikintilar sonucu
umutsuzluga, burjuva kuyrukguluguna, revizyonist yozlagmaya ve
fasizm karsisinda garesizlige gotiiriir. Yabanci siyaset ve ideolojile-
rin batakliginda kivranan bir proletaryaya da “¢agimizin en devrim-
ci sinift” adin1 vermek yanlis olur. Proletarya ancak, kendi sinifinin
bilimsel diinya goriisiine gore, yani Marksizm-Leninizme gore ha-
reket eder ve Marksizm-Leninizmi ¢agimizin kosullan elverdigi
oranda gelistirebilir, zenginlestirebilirse en devrimci sinif adina la-
yik olur. Burjuvazinin, kii¢iik burjuvazinin yedeginde hareket eden,
onlarin diisiinceleriyle hareket eden, onlarin diisiinceleriyle donatil-
mig bir proletarya, tarihi gorevini yerine getiremez. Bu temel ilke-
yi gercekten kavrarsak hangi dev zorluklarla kargi kargiya oldugu-
muzu, cevremizi kusatan, hatta i¢imize kadar sizmig olan yabanci
ideolojilerin yarattign olumsuzluklari, yalpalamalar, g¢iiriimeleri,
caresizlikleri daha berrak gorebilir ve ¢6ziim yollarini bulabiliriz.

Proletaryanin simif miicadelesine devrimci bir nitelik vermek
zorundayiz. Bunun i¢in de, 6ncelikle kendimizi tutarh proleter dev-
rimciler, komiinistler haline getirecek teorik-pratik ¢aligmalar: siir-
diirmek zorundayiz. Bir¢ogumuzun yaptigi gibi, kendi digimiza
ates yagdirip, en keskin devrimci havasi atarken, kendi igimizdeki
oportiinizmle, revizyonizme kardes kardes yasayarak komiinist
olunmaz. Marksizm-Leninizmi, gergekten burjuva, kii¢iik burjuva,
feodal ideolojilerin, revizyonist, oportiinist ideolojilerin inkan te-
melinde, birbirine diigman sinif ideoloji ve siyasetlerinin karsilikh
savagi sonucunda kazanmig olsak bile, bu saglikl bir baglangigtan
bagka.bir anlam tagimaz. Sinif miicadelesi siirekli ve kesintisizdir.
Bir an bile durmaz. Durdugumuz an, denizin ortasinda yiizmeyi bi-
rakmig bir kazazedeye benzeriz. Kendimize ‘“‘Marksist-Leninist”,
“Komiinist” adin1 vermekle is bitmiyor, yeni basliyor. Kimin kaza-
nacagin miicadele belirleyecektir. Iyi bilmeliyiz ki, bir ideolojinin
kabulii, zitlar miicadelesinde bir evrenin sonucu, yeni bir evrenin
baslangicidir. Iginden geldigimiz sinif ve tabakalarin aligkanhk ve
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egilimleri, yeni kazandigimiz ideolojik silahlarin uykuya daldigy,
uyanikligini yitirdigi anlarda hemen ortaya ¢ikar, can bulmaya ¢a-
lisir. Devrimci miicadelenin zayifladigy, yenilgiye ugradigi donem-
lerde, tek tek kisilerde de ¢oziilmelerin, yikilmalarin kendini nasil
gosterdigi ortadadir. Yineleyelim ki, sonug itibariyle kimin kazana-
cag1 savas alanlarinda belli olacaktir. Marksizm-Leninizmden sap-
malar ve ulagilan noktalar, gesitli 6rekleriyle oniimiizde duruyor.
Iste Rusya, iste Cin, iste Dogu Avrupa halk demokrasilerinin bu-
giinkii durumu... Iste siirgiinde ve iilkede yilginhiga kapilmig, ken-
di iclerinde ¢okmiis binlerce eski “proleter devrimci”... Kendileri-
nin ¢okmesiyle yetinmeyip, bagkalarin1 da ¢okertmek igin sinsice
caligmalar siirdiiren, kendilerine sug¢ ortaklar arayan bir siirii do-
nek... Ancak bu doneklere, proletaryanin devrimci davasindan do-
nen kisiler olarak bakmamak gereklidir. Ciinkii onlar, hi¢gbir zaman
proletaryanin davasina igtenlikle inanmadilar ve bu ugurda savas-
madilar. .. Iste biz yeni bir dénemi devrim ve demokrasi miicadele-
si adina degerlendirirken, yeni tipte bir Orgiitlenmenin yollarini
ararken, bu tiplere karsi uyanik olmal ve onlari ¢gevremize sokma-
maya ¢aligmaliyiz. Ve hatta, kendi i¢cimizde, kararsiz, eli titreyen ne
kadar insan varsa, hepsini ayiklamaliyiz.

Proletarya, kendisini kurtarmak i¢in toplumun diger ezilen sinif
ve tabakalarim1 da kurtarmak zorundadir, dedik. Bir komiinist de,
kendi kurtulusunun, proletaryanin ve diger ezilen sinif ve tabakala-
rin kurtulusu’ile miimkiin olacagim bilir. Kiigiik burjuvazinin, ve
bir kii¢iik burjuva devrimcisinin ise bdyle bir sorunu yoktur; o, 6n-
celikle kendisini kurtarmaya, “kendi efendisi” olmaya bakar. Kii-
¢iik burjuva bencilliginin, anargizminin tersine proletarya, dncii bir
sinif olarak yalmz kendi ¢ikarlarini korumak, savunmak ve yalniz-
ca kendi simifim1 orgiitlemekle yetinmez. Asil gorevi, kuskusuz,
kendi bagimsiz sinif hareketini olusturmaktir; ama ayni1 zamanda,
toplumun diger ezilen sinif ve tabakalarinin da ¢ikarlarini korumak,
savunmak ve onlarin Orgiitlenmelerine yolgosterici olmak, sinif
miicadelesinin atesi i¢inde onlarn etkilemek ve devrimci demokra-
tik bir gelecek icin seferber etmek, proletaryanin tarihi gorevleri
arasindadir. Proleter ideolojisini benimsemis her devrimci, bu ilke-
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lerden kendi tutum ve davraniglan i¢in kisa ve uzun vadeli gorev ve
sorumluluklar igin dersler ¢ikartmalidir. Bir biitiin olarak toplu-
mun ekonomik-siyasal-toplumsal-kiiltiirel iligkiler zincirini, ezen-
lerle ezilenler arasindaki iligkileri, ezilenlerin ve ezenlerin kendi
aralarindaki iligkileri, ulusal ve uluslararasi kokleri ve baglan igin-
de ele almadan, proletaryanin ve komiinistlerin giincel gorevlerini
yerine getirmelerinin imkani yoktur. Kendi igine kapanmig bir pro-
letarya ya da kendi kabuguna ¢ekilmis “proleter devrimciler, komii-
nistler”, ancak “sosyal kostebekler” adina layiktirlar. Yani goriiniis-
te sosyalist, sozde sosyalist, 6ziinde ise kostebek. Kostebeklerin ise
devrim yaptig1 ve toplumsal gelismelere katkida bulunduklar: hig¢
goriilmemigtir. Eger sosyal kostebekler olmak istemiyorsak, toplu-
mun igleyis yasalarini1 kavramali ve toplum hareketini biitiin boyut-
lariyla yakinen izlemeliyiz. Biz diinyay: yeniden ve yeniden degis-
tirmek istiyoruz. S6ylemesi ve yazmasi ¢ok kolaydir; proletaryanin
ve komiinistlerin teorilerini bir ciimleye sigdirabiliriz: Burjuva
Ozel Miilkiyetine Son Vermek!.. Bizi, diger simflarin devrimci ve
ilericilerinden ayiran temel 6zellik igte budur. Bu ciimlenin igerigi-
ni ve yiikleyecegi olaganiistii gorevleri, zorluklar1 gergekten kav-
rarsak, o zaman proleter ¢aligmanin, kararliligin, fedakarligin, sab-
rin igerigini de gerekliligini de anlamakta zorluk ¢ekmeyiz.

I¢inde bulundugumuz dénem, her zamankinden daha gok Mark-
sizm-Leninizme sarilmamizi ve onu gizli agik diigmanlarina karsi
savunmamizi emrediyor. Gerek kendi i¢imizde, gerek kendi disi-
mizda revizyonizme, oportiinizme kargi, Marksizm-Leninizmin
sahte dostlarina kargi miicadelenin temel ilkesi ve silah1 bu olacak-
tir.

1983 Aralik’inda yazilmig, 1984 Ocak’'inda May:s dergisinin 3. sayisinda
yayinlanmgtir.
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GRUPCULUGA KARSI MUCADELE OZUNDE FELSEFI
IDEALIZME KARSI MUCADELEDIR

“Kaynagmg bir grup halinde, sarp ve zorlu bir yolda
birbirimizin ellerine siki sikiya sarilnug olarak ilerli-
yoruz. Diigman ategi altinda yiiriimek zorundayiz. Oz-
glirce benimsedigimiz bir kararla diismanla savag-
mak amactyla, daha baginda kendimizi tek bagina bir
grup olarak aywrdigimuiz igin, uzlagma yolu yerine mii-
cadele yolunu se¢mis oldugumuz igin, bizi suclayan
kimselerin bulundugu yakimmizdaki batakhiga cekil-
memek amactyla birlegmig bulunuyoruz.”

LENIN

Cagimiz emperyalizm ve proletarya devrimleri ¢agidir. Emek
ile sermaye arasindaki temel ¢elisme, esas olarak, sistemli bir bi-
¢imde, emperyalizmin toplumsal giicleri ile sosyalizmin toplumsal
giicleri arasinda siirmektedir. Bu miicadele, degisik toplumsal ve si-
yasal yapilara sahip cesitli iilkelerde farkl: siyasi ve toplumsal sis-
temlere sahip iilkeler arasinda, temelini sinifsal 6ziin olugturdugu,
ekonomik, siyasal, toplumsal, kiiltiirel, sanatsal, estetik, felsefi vb.
caligmalar ve ¢atigmalar bigiminde, degisik kosullarda, barig¢1 ya
da barnggt olmayan miicadele bigimlerine tabi olarak, hi¢ durmak-
sizin geliserek, zayiflayarak ya da ¢okerek siirer. Bir yanda emper-
yalist, kapitalist, revizyonist giigler, varliklarin1 ve “gelismelerini”
bunlarin varhiginda goren isbirlikgiler, gesitli simif ve tabakalara
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mensup usaklar ve yardakgilari, yani kohnemis diinya ve bunlarin
—icte ve digta— ¢esitli toplumsal dayanaklari; diger yanda, ulusla-
rarasi proletarya, ulusal ve toplumsal kurtulus hareketleri, devrim-
ci halklar ve sosyalizmin iilkeleri vardir. Kapitalist sistem ile sos-
yalist sistem arasindaki ¢elismede merkezi ifadesini bulan bu gelis-
meler, cagimizin evrensel gergegidir. Bu ayn1 zamanda, ¢agimizda-
ki sinif miicadelelerinin merkezinde itici ve devindirici bir gii¢ ola-
rak devrimci proletaryanin bulundugunu gosterir.

Emperyalizmin giicleri ile sosyalizmin gii¢leri arasindaki miica-
dele, kars1 kargiya saflagmig, merkezi yonetimlere sahip diizenli or-
dular ve silahli cepheler bi¢iminde anlagilmamalidir. Bu miicadele,
tek tek iilkelerde ve uluslararasi planda, karmasik, ¢ok cepheli ve i¢
ice siirer.

Cagimizda, proletarya emegin nihai kurtulusunun degismez ve
en kararh oOnciisiidiir; ezilen halklarin ve uluslarin her tiirlii simif
baskilarindan ve milli baskilardan —ki milli baskilar da 6ziinde si-
nif baskilaridir— kurtulmalarinin, sosyalizmin ingasinin ve sinifsiz
toplumu kurmanin ideolojik, siyasi ve orgiitsel yol gostericisidir ve
¢agimizin en devrimci sinifidir.

Bu tesbit, toplumsal olaylara, her tiirden toplumsal ¢elismelere,
uluslararasi iliskilere bakisimizin belirleyicisi ve 6l¢iitiidiir. Biz,
herolayi, her 6neriyi her siyasal ve orgiitsel bigimlenisi, basta pro-
letarya olmak iizere, biitiin emekgi kitlelere, ezilen ulus ve halklara
yararlan ya da zararlan agisindan ele aliriz; devrime katkilan ya da
kattig1 zaaflan agisindan degerlendiririz.

Diinyanin neresinde olursa olsun, devrimi is¢i ve koylii hare-
ketleri, devrimci ulusal kurtulug ve bagimsizlik hareketleri, demok-
ratik halk hareketleri, onlarin giiciinii ve etkinligini yipratan her ha-
reket, her ¢elisme, sosyalizmin giiclenmesine hizmet eder; diinya
gericiligini zayiflatir.

Diinyanin neresinde olursa olsun, devrim giiglerine zarar veren,
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devrimci gelisimi yavaslatan, proleter simf bakisindan uzaklasan
her tutum ve davranis da diinya gericiligini gegici de olsa giiglendi-
rir; sosyalizmin gii¢lerini gegici de olsa zayiflatir.

Grupguluga duydugumuz tepki, bazilarinin sandig: gibi “grup
balig1” avlama niyetimizden degil, devrime ve devrimci gelismeye
verdigi zararlan agik¢a gormemizden ve bu olumsuzluga kayitsiz
kalmak istemeyisimizden kaynaklanmaktadir. Devrimci sorumlu-
lugumuz, devrimimizin gesitli temel sorunlarinda, bizimle benzer
bilingli rahatsizliklar1 duyan devrimcilerle siki sikiya kaynagmamu-
z1, bizi dortbir yandan sarmaya ¢alisan devrimin gizli ve acik diis-
manlarina kars1 birlikte savagsmamizi emrediyor. Biz bu kavgada
yalniz olmadigimiz: biliyoruz. Bizi, kendi gruplanna elestirici bir
gozle baktigimiz igin “bireycilik”, “kariyerizm” vb. sifatlarla sug-
layanlar, kendileriyle uzlagsma yerine miicadele yolunu se¢mis ol-
mamizi hayiflanarak karsiliyorlar. Iyice bilincindeyiz ki, devrimin
temel yasalarindan en kiiciik sapmanin bizi gotiirecegi yer oportii-
nizm ve revizyonizmdir.

Oportiinizmin bir gostergesi olan grupculuk, Marksizm-Leni-
nizmin evrensel ilkelerinin her iilkenin somut devrimci pratigiyle
yaratici bir tarzda birlestirilmesi temel yasasini reddeden anlayigi
ifade eder. Grupgulukta israr, grup icerikli “parti’de 1srar, sadece
isimle —addaki degisiklikle— grupgulugun gizlenecegini sanmak,
sinif miicadelesinin 6zii ve miicadele araglarinin dogru bigimde
kavranmamasinin bir sonucudur. Sinif miicadelesini, sadece somii-
riicii simflardan ekonomik ve siyasi haklar isteme, halk diigmanla-
rim basmakalip s6zlerle teshir, kabaca ajitasyon ve propaganda ile
yetinme, keskin “siyasi devrim” nutuklariyla kadrolar kizigtirma,
katledilen devrimcilerin cenazalerini kaldirma bi¢iminde anlayan-
lar, ne sOylerlerse sOylesinler, sonugta, siyasi iktidarin siddet yoluy-
la ele gegirilmesi miicadelesinin en temel unsuru ve yol gostericisi
olan ideolojik miicadeleyi Ozii itibariyle yerli yerine oturtamaz ve
devrim davasindaki anlamini kavrayamazlar. Ideolojik miicadele-
den, siyasi karsitlarina kiifretmeyi, laf cambazhigini, polemigi ve
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demagojiyi anlayanlar, satafath sozlerle taraftarlarinin gézlerini bo-
yamaya ¢alisanlar iyi bilmelidirler ki, yaptiklar1 sonug olarak halk
diismanlarinin igine yaramakta ve kendilerini degil, bir y1gin sami-
mi unsuru da iginde bulunduklar: batakliga dogru ¢ekmektedirler.

Bugiin, devrimci ve yurtsever saflarda, kendiligindenligin, kii-
¢iik burjuva bireyciligin, dedikodu ve asilsiz karalama g¢abalarinin
yaygin ve yikici etkilere sahip oldugunu goriiyoruz; bu, sinif miica-
delesini ideolojik planda, devrimci ve yurtsever saflarda, gruplarin
bizzat kendi iclerinde ve bilinglerinin dokusunda diiriistge, bilimsel
temellere dayah bigimde, her tiirlii nyargidan uzak siirdiiremedik-
leri igindir. Burjuva ideolojisinin ¢esitli goriiniimlerine karg1 miica-
deleyi yalmzca kendi diglarina karg1 anlayan, kii¢iik burjuvaca bir
yamlmazlik ve kendini begenmislik duygusu ile kendi iglerindeki
burjuva etki ve egilimlere kars1 gozlerini kapayan, bu nedenlerle
bireyci yan ve hastaliklari yenememis, Marksist olmayi, temel ba-
z1 sorunlar1 “Kur’an ezberciligi” bigciminde anlayan, Marksist-Le-
ninist kurama, diyalektik bir kavrayisla hayatiyet kazandirma yete-
neginden yoksun “grup onderleri”, grupgulugun pargalanmasi mii-
cadelesinin 6niindeki en 6nemli engellerdir. En genis halk kitleleri
ve devrimciler ve grup taraftarlarinin 6niinde, onlarin devrime za-
rarl tutumlarin1 mahkim etmedigimiz siirece onlar, devrim istegiy-
le dolu yiizlerce, binlerce iyi niyetli insana grupguluk mikrobu agi-
lamaya devam edeceklerdir; grup ¢ikmazinin dogal bir sonucu ola-
rak da, gruba inancin yitmesi, devrim inancin yitmesine, grup on-
derlerine giivensizlik, genel olarak devrimcilere giivensizlige donii-
secektir ve ¢ok sayida emekginin umutsuzluga ve karamsarliga ka-
pilmalarina, yilginliga diismelerine, revizyonizmin ve oportiiniz-
min kucagina itilmelerine neden olacaklardir. Onlarin niteligi iyice
agiga vurulmaldir ki, kitleler kimin ardindan gidilecegi, gercek 6n-
derlik, sahte onderlik konularinda agik bir fikre sahip olsunlar.

Bireycilige karsi, her alanda toplumcu ve kolektif ¢abay: ve bi-
¢imlenmeleri hayata gegirmeye ¢aliganlar, her tiirden agik gericili-
gin yam sira karsilarinda Marksizm-Leninizmle onarilmak istenen
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kii¢iik burjuva ideolojisini ve savunucularini da bulurlar. Toplu ola-
rak calisan ve giicliiklerin ortak miicadeleyle agilacagini pratikten
Ogrenmis olan proletaryada ve en ileri unsurlarinda ortak miicade-
le ve birlik ruhu gelisirken, kiigiik burjuva, kendisini ve taraftarla-
rin1 gesitli gostergelerle aldatarak, bireysel diinyasinin kéhnemis
catisinda 1srar eder. Ciinkii kii¢iik burjuva, objektif gercegi ve bu
gergegi vareden zitliklar1 kavrayamadigi igin karsisina ¢ikan siyasi
ve orgiitsel sorunlara dogru ¢oziim ve Snerileri getiremez. “Istek”in
ve eklektik bigimde surdan burdan topladig bilgilerin yeterli olaca-
gin1 diigiinerek yola ¢ikar, sonu¢ alamayinca telasa kapilir, sagirir
ve halka kars1 da, diigiincelerini kavrayamayanlara kars1 da zora
bas vurur; kaginilmaz olarak yenilir. Maceraciligin 6ziinde, ob jek-
tif i¢ ve dig kogullar1 kavrayamamak, bu kosullara uygun sub jektif
kosullar1 yaratmada yetmezlik ve acelecilik yatar. Ornegin, 1971
hareketleri, 6zellikle de THKO hareketi, bu aceleciligin, sorumsuz-
lugun, devrimde “Onderlik™ kapma kiigiik burjuva telaginin bir so-
nucu olarak ortaya ¢ikmigtir. Ve bugiin “parti”” adiyla ortaya ¢ikan-
lar, 6z itibariyle yine bu mantiktan hareket etmektedirler. Ciinkii
onlarin 6zleri degigsmemistir.

Kiigiik burjuva bireyciliginin kaynagindan can bulan ve bu te-
melde bigimlenmis ve orgiitlenmis gruplar, kendilerine ne ad takar-
larsa taksinlar, 6zleri geregi, ulusal planda proletaryanin “diisiince
ve eylem” birligini olusturamazlar; proleter enternasyonalizminin
birinci kosulu olan bu gorevi yerine getiremezler. Onlar, is¢i sinifi-
nin en ileri, en bilingli, en fedakar unsurlarin1 kendi bayraklar: al-
tinda toplayamazlar; ¢iinkii o bayragin golgesinde kendilerinden
baskasinin olmasini bile hoggoriiyle kargilayamazlar. Tabiatlar1 ge-
regi onlar, kitleleri devrime yonlendiremezler. Kendi iilkelerinde
devrim giiclerinin birligini yaratmayanlar, kaginilmaz olarak, ken-
di giiciine giiven temel ilkesini hayata geciremezler. Ciinkii grupgu-
luktaisrar, bireycilikte, mevki diigkiinliigiinde 1srardir; grupgulukta
israr amatorliikte 1srardir. Onlar, halkin ve devrim giiglerinin ken-
dilerine giivenmelerini saglayacak teori ile pratigin birligini sagla-
yamazlar; gericiligin siddetini altedecek devrimci siddetin toplum-
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sal ve oOrgiitsel dayanaklarini olugturamazlar. Umutlarimi dig destek
ve yardimlara baglarlar, “yasasin proleter enternasyonalizmi” ¢1g-
liklarini, temel gorevlerini hayata gecirmekten kagmanin Ortiisii
olarak kullanmaya g¢alsirlar.

“Bir iilkenin 6zgiirliik ve bagimsizlig1 ona hediye edilemeyece-
gi gibi, devrim ve sosyalizm de ithal edilemez. Biri ve 6teki, her iil-
ke, basta is¢i sinifi olmak iizere, Marksist-Leninist partinin yoneti-
minde genis emekgi kitlelerin kararh devrimci miicadelesinin sonu-
cudur. Kendi gii¢lerine dayanma ilkesi, proletaryanin, devrimcile-
rin ve sosyalist iilkelerin enternasyonalist yardimini bir kenara at-
mak demek degildir. Bununla beraber dig etken, uluslararasi daya-
nmisma ve yardim biiyiik 6nemine ragmen yardimci ve tamamlayici
bir unsurdur ve belirleyici degildir.”(16)

Proleter enternasyonalizmi, emperyalizme, sosyal emperyaliz-
me, bir biitiin olarak uluslararasi kapitalist revizyonist sisteme ve
bu sistemlerden kaynaklanan her tiirden gericilige kargi miicadele-
de, kapitalist ve revizyonist diinyay: siddet yoluyla devirmek, bu
sistemlerin toplumsal ve siyasal dayanaklarini temellerinden yik-
mak igin “0zel olarak her iilke proletaryasinin ve genel olarak da
diinya proletaryasinin diigiince ve eylem birligidir.”(17)

Bu temel ilke, ulusal ve uluslararasi planda, proletaryanin tarihi
gorevlerini yerine getirmesiyle ¢elisen Orgiitlenme bigimlerine,
devrimi zaafa ugratabilecek her tiirden dar ve sekter anlayiglara
karsi, bu anlayiglarin kaynaklandig: diinya gii¢lerine karg1 kararli-
likla miicadele etmemizi emreder. Kendi iilkelerinde, proletaryanin
“diisiince ve eylem” birligini saglayacak nitelikte bir orgiitlenmede
degil, kiiciik burjuva bireycikler toplamindan bagka bir sey olma-
yan, taraftarlarinin gozlerini sablonlar, grup dogmalari, igeriksiz
sloganlarla boyamaktan bagka bir anlama gelmeyen tepeden inme
“parti”’lerde 1srar edenler, “proleter enternasyonalizmi” ve “dev-
rim” ¢ighklar1 atmakta ne denli birbirleriyle yarigirlarsa yarigsinlar,
son ¢oziimlemede proletaryay: ve emekgi kitleleri, emperyalizmin,
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sosyal emperyalizmin ve her tiirden i¢ ve dig gericiligin, baski, so-
miirii ve saldirilar1 karsisinda, orgiitsiiz birakmamin yarigini yap-
maktan bagka bir anlama gelmez. Parti i¢in miicadeleyi, devrim
miicadelesinden kopuk, daha simdiden, olusturulacak ‘“parti’nin
gasp1 bigciminde anlayanlar bizi diisiindiirmektedirler. Parti, payla-
silmasi gereken bir beylik degil, bayrag: altinda birlesilmesi gere-
ken onderliktir. Parti, ka¢ tane onderi varsa, o kadar da grup tohu-
munu bagrinda tasiyan bir hizipler bilesimi degil, en ileri, en feda-
kar unsurlar birlestiren, kitlelere giiven veren devrim korunagidir.

Marksizm-Leninizmin en temel ilkelerinden biri de, proletarya-
nin devrimde hegemonyas: ilkesidir. Devrimci proletarya ve onun
bilingli onderleri, onlerine koyduklari Demokratik Halk Devri-
mi’ne onderlik, egemen siniflarin siyasi iktidarlarimin alasag edil-
mesi, yenilen siniflarin, toplumsal, siyasal, kiiltiirel, ideolojik ka-
lintilarini ortadan kaldirmak, insan bilincinin derinliklerine sinmis
gerici egilimlerin kokiinii kazimak igin proletarya diktatorliigiinii
kurma gorevini yerine getirmek igin, hi¢ zaman kaybetmeden pro-
letaryanin, partisi araciligiyla hegemonyas: temel yasasini, grup
hegemonyasina, “parti” hegemonyasina, bir avu¢ mevki diigkiinii-
niin hegemonyasina indirgeyen dar grupcu anlayislara ve grupgulu-
gun yarattigy boliiciiliik ve yikintilara kargi kesin tavir alma zorun-
dadir. Grupguluga kars1 miicadele, proletaryanin, yoksul koyliilii-
giin, genis emekgi kitlelerin birligini saglayacak olan partinin olug-
turulmasi i¢in miicadele dogrultusunda olmalidir. Yoksa bir grubun
giiclenmesi adina bir digerinin yipratilmasi degil; gruplarin yipra-
tilmasi sonucu yeni bir grup yaratmak i¢in hi¢ degil.

Ulkemizde grupguluktan yakinmayan bir tek grup bile yoktur.
Herkes, “grupculuk var” diyor. Fakat sugu tespitten sonra sugluyu
disarida ariyor. Bunlarin ¢ogunlugunun yakinmasi, grup ¢ikarlarim
korumay: temel alan yakinmalardir. Bunlarin savi, grupguluk has-
taliginin diglarinda varoldugudur. Soruna bdyle bakinca, grupgulu-
ga karg1 miicadele, sadece diga karsi grup yapisim korumanin mii-
cadelesidir. Iste, temel yanilgilardan ve kérliiklerden biri budur.
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Devrimin ii¢ temel silahi, parti, ordu ve birlesik cephedir. Kii-
¢iik burjuva “parti” ne proletaryay: ne de diger halk kitlelerini bir-
lestirecek giice hi¢bir zaman ulagamaz. Onlar, kendi iglerinde bile
birlik saglayacak giicte degillerdir. Onlar, halk ordusunu degil, an-
cak kiigiik kiiciik bireysel teror gruplan orgiitleyebilirler. Onlarin
nasil bir “ordu” kurduklarina iilkemizde yakin ge¢miste tamigiz.
Birlesik cepheden anladiklan da, kendi gruplarinin hegemonyasin-
daki temelsiz ve tabansiz grupgu cephelerdir. Bu tipteki grup cep-
helerinin neye hizmet ettikleri ve nasil iflas ettikleri de yakin ge¢-
miste izlenmigtir. Ki onlar, eylem birliklerinin bazi gruplan gii¢len-
direcegi kaygisiyla, kiiciik ¢aptaki eylem birliklerinden, yardimlas-
malardan yana bile olmamiglardur.

Sonug olarak diyebiliriz ki:

Ulkemiz devrimci hareketi, emperyalizme, sosyal emperyaliz-
me ve onlarin yerli usaklarina kargi, pratik oneriler ve pratik adim-
larda birlik saglamanin hayati derecede zorunlu oldugu bir donemi
yasiyor. Kimden gelirse gelsin, hangi gruptan gelirse gelsin, devri-
me uzun ya da kisa vadede yararli, devrimin giiglerini pekistiren,
devrim diismanlarim zayiflatan her eyleme, niteligine gore sahip
¢ikmak ve degerlendirmek zorundayiz. Fagizme, revizyonizme, re-
formizme ve uluslararas: oportiinizme karsi halk giiclerini birleg-
tirme ¢abas: yerine, devrimciler arasinda diismanlik duygularini
koriikleyerek omiirlerini uzatmaya ¢aligan, birlik noktalarini degil,
ayrilik noktalarim én plana cikartan ve ayriliklar: derinlegtirecek
taktikler gelistiren anlayiglar: yikmak bugiiniin en temel devrimci
gorevidir. Biz, birlik noktalarim on plana ¢ikartip, ayriliklar ola-
bildigince birlik icinde ve tam demokrasi kogullar: altinda tartig-
maktan yanay:z. “Sinif miicadelesinde sadece ¢eligkileri kabul edip
birligi tammamak, teoride metafizigin bir bagka tiiriine ve siyasette
maceraciliga ve sekterlige diigmek demektir.”(18) Bu nedenle,
grupguluga kars1 miicadele, 6ziinde felsefi idealizme ve onun yon-
temi metafizige kargt miicadeledir. Grupguluga kars1 miicadelede
onu doguran simfsal, siyasal, ideolojik ve felsefi kokler kavran-
mazsa, basar1 miimkiin degildir. Gruba kars1 miicadele derken, ye-
ni bir grup anlayis1 dogar.
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Bugiin hi¢bir grup, tek basina iilkemiz devrimci hareketinin kar-
s1 karstya oldugu felsefi, teorik, siyasal sorunlara, gelisen halk ha-
reketlerinin zorunlu ihtiyaglarina, uluslararasi planda varolan kar-
magik sorunlara dogru cevaplar verebilecek nitelikte degildir. Ce-
sitli gruplar i¢ine dagilmisg en ileri unsurlarin, sendikalarda, demok-
ratik derneklerde ve hayatin ¢esitli alanlarinda, kendi dallarinda uz-
man niteliklere sahip proleter devrimcilerin, karg1 karsiya oldugu
sorunlarin ¢oziimii i¢in diyalog gelistirmeleri ve olumlu adimlar at-
malar1 gerekmektedir. “Onlar, gerek dar, sekter ve subjektif tavirla-
ra kars1, gerekse bunca zorluk ve ¢abayla kurulmus olani da tehli-
keye diisiirebilecek ‘birlik i¢in birlik’ kavramina kars1 miicadele”
etmeli ve “ilkelerden ve devrimci eylemlerden kopuk birligi veya
partiye oportiinizm, liberalizm, dogmatizm ve sekterizm ruhu geti-

-

rebilecek birligi”(19) de kabul etmemelidirler.

Siyasi, ideolojik ‘'v¢ pratik anlamda gesitli zaaflar tagimalarina
ve yer yer de sirf bilgisizlikten Marksizmle ¢elismelerine karsin yo-
nelis ve segis olarak proleter devrimci saflarda gordiigiimiiz siyasi
giiclerin miicadele platformlarina temel dayanak yaptiklari tahlil ve
tespitleri, onyargilardan uzak, ciddiyetle gozden gecirmelerinin,
devrimcilerin birligi ve iilkemiz devriminin ¢ikarlan agisindan ya-
rarh olacagi inancini tagiyoruz. Biz, varliklarini su ya da bu siyasi
ve toplumsal tespitler temelinde siirdiiren gruplarin ayni temelleri
ve mantik bigimlerini koruduklan siirece birlesebileceklerini san-
madigimiz gibi, boyle bir hayale kapilmamiz da s6z konusu degil-
dir. Biz, gruplan1 kendilerinin varlik nedeni saydiklari siyasal ve
toplumsal tespitlere, Marksizm-Leninizmin 15181nda, iilke gercekle-
rinin verileri temelinde, elestirici bir gozle bakmalarini, yapay ay-
rilik noktalarini pargalamalarini, devrimin ¢ikarlarinin emrettigi
dogru tutumda birlesmelerini oneriyoruz. Marksizm-Leninizmin
bilimi tektir. Ulke gergegi de tektir, isgi sinifi da tektir, devrimi y6-
netip yonlendirecek ve devrime damgasini vuracak parti de tek ola-
caktir. Bu gergegi kavramayan, kendilerini “tek dogru” goren biitiin
gruplar yikilacaktir. Ve biz bu yikilis siirecini hizlandirmak i¢in bii-
tiin giiciimiizle calisacagiz.
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Kuskusuz, “diinya devriminin gii¢leri, ancak komiinist bir plat-
form iizerinde orgiitlenebilir.”(20) Ulkemiz devriminin giiglerinin
orgiitlenmesi de aym temel ilkeden hareket edecektir. Bu nedenle,
bazi temel tespitlerini mutlak, kutsal ve degismez dogrular olarak
ele alan anlayislan diyalektige aykiri buluyoruz. Omegin, grupgu-
lukta bas koseyi kimseye birakmayan ve taraftarlarinin bilincini
vestiyer sanan HK’nin, ¢ok yakin bir gelecekte, “Ve eger birileri,
bir ‘kiiltiir cephesi’ ya da herhangi bir bagka miicadele platformu
onerecek, kuracak, onun miicadelesini verecekse, once bu temeli
(yani PARTI BAYRAGI"1nda, sergiledikleri temel gériisler, Y. G.)
reddebilmelidir; yanhs oldugunu kanmitlayabilmelidir.”(21) dedigi
temeli, surasindan burasindan hissettirmeden degistirme yoluna gi-
deceklerini iddia ediyoruz ve hatta en temel konularda degisiklik
arefesinde olduklarim izliyoruz. Ozellikle sosyal-ekonomik yapi,
devletin siyasi rejim bigimi, halk savagi gibi temel bazi sorunlarda,
su anda basil olanlara oranla degisik goriisler getireceklerini soy-
liyoruz. Bu yargiya varmamizin temel nedeni, basta HK olmak
lizere gruplarin, hi¢cbir zaman iilkemizin ger¢egini temel alarak si-
yasi yonlerini ¢izmemis olmalaridir. Onlar, varliklarini ilk bigimle-
nisinden son bi¢imlenisine dek, kendilerini uluslararas: etkilere go-
re bicimlendirmigler, varliklarinin ve “tek dogru” oluglarinin ispa-
tim1 uluslararasi bir “merkez”in desteginde aramiglardir. Onlar,
Marksizm-Leninizmi, higbir zaman, yaratici bir tarzda kavramama-
mig, Marksizm-Leninizmin evrensel gergegini, lilkemiz devrimci
pratigine uygulama temel yasasini ciddi bigimde ele almamiglardir.
Onlar, varhklarinin biitiin donemlerinde en temel sorunlarda bile
yanlig diisiiniirken, “en dogru” olarak hep kendilerini gérmiisler,
hayatin gercegine kargi kor olmay: se¢miglerdir.

Yazimizi1 Devrimci Halkin Birligi’nden bir alintiyla bitiriyoruz.
Icten dilegimiz odur ki, gerek sayfalarindan bu alintiyr aldigimiz
arkadaglar, gerekse diger gruplardan arkadaglar bu gergegi gorebil-
sinler:

“Devrimciler, yurtseverler, demokratlar, tiim emekgiler, devrim-
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ci yurtsever saflardaki goriis ayriliklaninin fagizme, sosyal fagizme
karsi, halk demokrasisi miicadelesinde eylem birligini engelleme-
yecegi, aksine degisik sinif ve tabakalara mensup tiim halk kitlele-
rinin en genig kesimlerinin eylem birliginin saglanmasi gerektigi-
nin bilinciyle hareket edelim. Halk giiclerinin birlestirilmesinin
oniinde bas engel olan grupguluga, sekterizme kars1 miicadelede
kararh olmali, grupgu tavirlarinda israr edenleri teshir ve tecrit et-
meliyiz.”(22)

1979 Ocak'inda Giiney’in 13. sayisinda bir 6nceki sayidaki makalenin de-
vami olarak yayinlandi.
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INSAN BILINCI VESTIYER DEGILDIR

“Her organik varlik her an hem aym seydir, hem de aym sey de-
gildir; her an disanidan aldig1 maddeleri 6ziimlerken, daha baska:
maddeleri de disar atmaktadir; her an bedenindeki hiicreler 6lmek-
te ve yeni hiicreler olugmaktadir; gercekte, belirli bir siire iginde her*
organik varligin bedeninin maddesi tepeden tirnaga yenilenir ve ye-
rini bagka madde atomlan alir, dolayisiyla her organik varlik her.
zaman hem kendisidir, hem de kendisinden baska seydir.”’(23)

Seylerin, toplumsal ve siyasal olaylarin, insan bilincine objektif
iceriklerine uygun olarak yansimasi, duyum organlarinin saghgina;
insan bilgisinin ve bilincinin diizeyine, i¢cinde yasadig1 durumun —
kisisel ve toplumsal— objektif ve subjektif niteligine baghdir. In-
san, duyumlan ve bilinci araciligiyla, seyleri ve olaylari, yani bi-
lingten bagimsiz olarak varolan seyleri ve bu seylerin hareketlerini,
asillarina uygun bir bigimde algilayacak olgunluk, bilgi ve saghga
sahipse, dogru bilgilenmenin ilk kogulu yerine gelmis olur. Duyum
organlarindaki yetmezlik ve sakatliklar, algilamanin saghksiz ve
ashina uygun olmamasina yol agar. Ornegin, gozii bozuk bir insa-
min, herhangi bir nesneyi algilamasi bulamktir. Kulagi iyi duyma-
yan ya da hi¢ duymayan birinin, hareketin bir yoniini —ses hem
hareketin bir bigimidir hem de hareketin bir sonucudur— aslina uy-
gun algilamas diisiiniilemez. Yazilarimiza go6zlerini kapayarak ba-
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kanlar, sesimize kulaklarimi tikayarak ilgi gosterenler, sigindiklan
gruplarin kaba onyargilariyla kosullanmig olarak diigiincelerimize
yaklasanlar, anlatmak istediklerimizi bulamk goreceklerdir. Onlar
Marksizmi “bir diinya goriisii olarak degil, siyasal eylemin yoneti-
ci bir zinciri olarak’(24) ele alanlardir ve bunu da tam anlamiyla
basaramayanlardir. Ciinkii Marksizmi biitiinliigiiyle kavramayan-
lar, bir diinya goriigii olarak ele almayanlar, yenilirler.

Toplumsal ve siyasal iligkilerin diizeyi, bilginin ve bilincin nite-
ligi, algilamanin ve kavramanin bigimlenigini belirleyen etkenler-
dir. Seyleri ve olaylan inceleme yontemi ve teorisi de, bilginin ve
bilincin derinlesmesinde, seyler ve olaylarla biling arasindaki kar-
silikli iligkide tayin edici bir oneme sahiptir. Algilanan seyler ara-
sindaki baglar, karsilikh etkilesimi dogru bigimde kavramak, sey-
leri yalmz dig goriiniimleriyle degil, seylerin i¢ baglantilariyla, sey-
lerin seylerle baglantilarini, bir biitiin olarak igerikleriyle, geligim
egilimleriyle birlikte kavramak, seylerin hareket yasalarini, yani
celismenin yasalarini, materyalist diyalektik temelde bilmekle
miimkiindiir.

Insan, her an hem aym seydir, hem de aym sey degildir. Biyolo-
jik anlamda olsun, bilgilenme ve bilinglenme anlaminda olsun, bu
boyledir. Ornegin, bilgilenme siireci iginde insan, toplumsal pratigi
aracihigiyla cesitli bilgiler edinir. Bilgiler gereklilik oranina gore
oziimsenir. Bilgilerin 6ziimsenmesi, bir besinin sindirilmesine ben-
zer; sindirim siirecinde, bir kismi bedenin gesitli hiicrelerinin yeni-
lenmesini, beslenmesini saglarken, bir kismi da digtalanir. Yagama-
miz ve eylemimiz igin gerekli olan bilgi de benzer islemlerden ge-
cer. Bilginin yagamamuz i¢gin gerekli olan kismi 6ziimlenip hayata
gecerken, bir kismi da kullanilamaz, agikta kalir. Oziimleme, yarar-
linin alinmasi, yararsizin atilmasi demektir. Bilingsiz secimler, ilgi-
sizlik, yedigimiz seyleri incelememek, temizlige bakmamak, or-
ganlarimizdaki rahatsizliklar1 hesap etmemek, nasil kiiciik rahatsiz-
liklardan zehirlenmelere yol agarsa, bilgilenme alaninda gelisigii-
zel secgimler de, siyasal saflagmadaki gelisigiizel segimler de, top-
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lumsal, siyasal ve kiiltiirel rahatsizliklara ve zehirlenmelere yol a-
¢abilir.

Bir besin maddesinin 6ziimlenmesinde, hem besinin niteligi,
hem de sindirim organlarinin niteligi s6z konusudur. Hasta bir mi-
de gorevlerini yapamaz; salgi bezleri gorevlerini yerine getirmiyor-
sa, besinin 6ziimlenmesinde rolleri olan organlar gorevlerini yerine
getirmiyorlarsa, getiremiyorlarsa, besinin yararli maddeleri hiicre-
lere tam ulasamaz. Insan bilincinin saghg, bilgi edinme yontemi,
deneyim olgunlugu da edinilen bilgilerin hayata gegirilmesinde
6nemli ve tayin edici bir rol oynar. Bilginin yararliligin1 ya da ya-
rarsizhigini ya da oranini belirleyen, o an iginde bulundugumuz ob-
jektif ve subjektif durum, iiretim i¢indeki yerimiz ve biling diizeyi-
mizdir. Oyle bilgiler vardir ki, esas itibariyle yararli ve gereklidir
fakat o an i¢in gerekli olmayabilir. Ya da bir bagkasi igin gerekli ol-
dugu halde bize gerekli degildir. Ornegin bir doktora gerekli olan
bilgilerle bir avukata gerekli olan bilgiler —mesleki anlamda—
farklidir. Ama hem doktor, hem de avukat igin gerekli olan ortak
bilgiler de vardir.

Bilgi de, besin gibi yagamamizin siirmesi ve gelismesi igin ge-
rekliyse, zorunlu bir ihtiyagsa, hayatimiza katilir; toplumsal, siya-
sal, kiiltiirel, sanatsal vb. ¢aligmalanmizi etkiler, eylem ve iligkile-
rimize yon verir; toplumsal konumumuza, iginde bulundugumuz
objektif ve subjektif kogullara ve bilginin gereklilik ve acillik duru-
muna gore, her tiirden iligkilerimizi ve sonuglarim etkiler. Oziim-
lenmis bilgi, toplumsal pratigimize karigan, iligkilerimizi ve sonug-
larin1 gu ya da bu olgiide etkileyen, degistiren, bagka bir sey olan
bilgidir. Elektrik akimi 11k oluyor, bir geyi ¢aligtiran enerjiye do-
niigiiyor, 1s1 veriyor vb. ise, bilgi de islenerek bagka bir seye donii-
siiyor. Bilginin bagka bir sey olmasi, iglenerek bigim degistirmesi,
sbmut ya da soyut bigimleriyle yararh ya da zararli olmas1 demek-
tir. Her bilgi yararh sonuglar dogurmaz. Oyle bilgiler vardr ki, in-
sanlan olumsuz egilimlere siiriiklerler. Ote yanda, genel anlamiyla
yarar ve zarar, siniflara, kigilere ve zamana gore degiskenlik goste-
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rebilir. Bizim yararli dedigimiz seye bir bagkasi zararh diyebilir.
Omegin, isgi siifinin siyasal ve sinifsal bilincinin derinlesmesi bi-
zim igin yararh iken, egemen siniflar i¢in zararhdir. Bu konuya, an-
latmak istediklerimizi dagitmamak i¢in deginmeyecegiz.

Elma yiyoruz, ekmek yiyoruz, su igiyoruz; yediklerimiz ve ig-
tiklerimiz sindiriliyorsa, bagka bir sey olurlar. Elmayi, ekmegi, da-
ha diglemeye bagladigimiz andan itibaren, elma ve ekmek, bagka
bir sey olmaya baglamiglardir. EImadaki vitaminler, glikoz, su vb.
yararh seyler bedenimize katilirken elmalig yiter. Bilgi de hayata
kangirken bagka bir sey olur; ya da bagka bir sey olarak hayata ka-
nigir. Ornegin bir doktorun edindigi bilgiler hayata bilgi olarak de-
gil, bilginin 6ziimlenmesinin sonuglar1 olan birtakim tahliller ve
tesbitler bigciminde, tedavi yontemi bigiminde, mesleki ¢abanin ol-
gunlagmasi ve gelismesi bigimlerinde yansir. Bir dis doktorunun
edindigi bilgiler eyleme doniisiir; dig cekme, dolgu yapma vb. bigi-
minde yansir. Soyut bilgi, iiretilen seylerde somutlasir ya da yeni,
gozle goriilmeyen elle tutulmayan hizmetler bigimine doniigiir. Bu
nedenledir ki, Marksizm bir eylem kilavuzudur. Bilgiler de toplum-
sal, siyasal vb. iligkilerimizi yonlendirirler. Insan eli degen her sey
bilgiyi igerir ve bilginin zenginlesmesinin kaynagini olusturur. Bir
anlamda, bilgiyi icermeyen ya da bilginin kaynagin olugturmayan
tek sey bile yoktur. Edindigimiz bilgiler, gercekten 6ziimleniyorsa,
en kiiciik giinliik iligkilerimizden tutun da en genis toplumsal ilig-
kilerimize dek, insanligin kaderini degistirecek her seyi etkiler.

Bu arada, insan iradesinden bagimsiz varliklarin: siirdiiren sey-
lerin ve olaylarin insan bilincini etkilemesi, bu etkilenmenin dene-
timi, yonlendirilmesi iizerinde durmayacagiz. Omegin hava kirlili-
ginin yogun oldugu Ankara’da ya da bir tabakhanede, komiir oca-
ginda, havanin solunumu denetimimiz digindadir. Yani insan irade-
sine bagh degildir. Icki icen bir insanin, sarhos olmasi kendine bag-
I1 bir gey degildir. Konumuz bu olmadig: i¢in, deginmeden gecece-
giz.
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Sindirilmeyen seyler, ¢ogu kez bigimsel yapilarim da koruyarak
disa atilirlar. Ornegin bir zeytin ¢ekirdegini yutsak, oldugu gibi ¢1-
kacakuir. Bir tesbih tanesini yutsak, oldugu gibi ¢ikacaktir. Ezberle-
nen, semalar, formiiller halinde akilda tutulan, fakat hayata karig-
mayan bilgiler de boyledir; vestiyerdeki bir askiya asilmig bir sap-
ka, bir palto vb. gibidir. Bir sapka gider bir bagka sapka gelir. Sap-
kalarin renklerinin, bigimlerinin degisik olmasi vestiyerin niteligi-
ni degistirmez. Sapkalar degisir vestiyer degismez. Ve hatta, vesti-
yercidegisir, vestiyer degigsmez. Soziinii ettigimiz degismezlik ves-
tiyerlik anlamindadir. Yoksa, belli bir siire icinde vestiyerin boyala-
n dokiilecektir, eskiyecektir, nicel birikimler onun niteligini de de-
gistirecektir. Bu ayn.

Bugiin, baz1 gruplann bazi taraftarlar vestiyere ve vestiyerdeki
askilara benziyorlar. Grup onderleri “A” diyorsa, taraftarlarin bii-
yiik bir ¢ogunlugu da bir aski suskunlugu ve katihigiyla “A” diyor-
lar. Grup onderleri bir siire sonra “B” diyor... Grup onderleri igin,
“A” ile “B” yer degistirirken, iki ayn goriis arasinda koklii olmasa
da bir miicadele olmug ve “A” yerini baz1 kalintilarla da olsa,
“B”ye birakmigtir. Fakat vestiyer taraftarin, vestiyer kafasi bu mii-
cadeleyi gegirmeden, “A”y1 kaldiriyor, “B”’yi bilincinin askisina ta-
kiyor. “A” derken de, “B” derken de 6z itibariyle aymdir. Degisen,
soyledigi formiillerdir; eskiden “A”y1 ezberlerken, simdi “B”’yi ez-
berleyecektir. Ciinkii “A”y1 hayata gegirmemigtir, iligkilerini “A”ya
gore yeniden diizenlememistir. Bu nedenle “A” ile “B’ arasinda var
olan degisim, onun hayatinda belli bir degisime yol agmamstir.
Daha sonra “C” dendigi zaman da onun i¢in pek biiyiik degisiklik
olmuyor. Ciinkii onlar i¢in bilgi ve bazi “goriisler” sindirimi gayet
zor seylere benzer. Onlar, zeytin ¢ekirdegini, bir tesbih tanesini na-
s1l yuttuklarn gibi ¢ikartiyorlarsa, bir y1gin temel goriigii de aym ko-
laylikla, sancisiz, alt iist olus olmadan kabul edebilirler ve yine alt
iist olugsuz, sarsintisiz, hayatlarindan ¢ikartabilirler. Ciinkii onlarin
edindigi goriisler, askiya asilmig sapka gibidir. Hayatlarina gegiril-
meden digan atilirlar, yerine bagka “sapka”lar gelir.
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Yakin gegmisimize bakarsak, anlatmak istediklerimizi somutla-
yacak bir yigin 6rnek bulabiliriz. Omegin modern revizyonizmin
sinif igeriginin kavranmasi, modern revizyonizmin iktidarda oldu-
gu iilkelerde meydana gelen degisimler, Sovyetler Birligi’nin sos-
yal emperyalist bir iilke olmasi ve hegemonya emellerinin kavran-
masi, bu anlamda modern revizyonizme karsi miicadelenin hayata
gegcirilmesi, toplumsal, siyasal, orgiitsel, kiiltiirel, sanatsal vb. bii-
tiin iligkilerimizde, ulusal ve uluslararas: planda koklii degisiklikle-
re yol agmiyorsa, miicadelenin teorik ilkelerinin hayata gegirildi-
ginden kusku duymak gerekir. “Ug Diinya Teorisi”nin kabulii ya da
reddi de boyledir. Ciinkii bir teorinin kabulii, o teorinin hayati de-
gistirme dogrultusunda hayata gegirilmesi demektir.

Herhangi bir konuda, bir goriisiin kabulii ve hayata gegirilmesi,
daha 6nce varolan ve toplumsal, siyasal, kiiltiirel, orgiitsel, vb. ilig-
kiler bi¢iminde hayata gegirilmis olan goriisiin ve buna bagh ola-
rak, en azindan temel baz iligkilerin ve tutumun degistirilmesi de-
mektir. Degisim, bir seyin bagka bir sey olma siirecinin yani zitla-
rin birligi ve birlikte olan zitlarin miicadelesi siirecinin sonucudur;
bu miicadele iginde birlikte olan zitlardan biri yenilir ve giderek yo-
kolur, bu yokolus sonucu varolan yeni sey icinde yeni bir zitlarin
birligi ve miicadelesi dogar. Toplumsal, siyasal anlamda iki ¢izgi
arasindaki miicadelenin felsefi temeli budur: Zitlarin birligi ve mii-
cadelesi. Siirecin sonu, genel anlamda miicadelenin sonu degildir.
Miicadele mutlaktir. Ciinkii ¢elisme ve bunun zorunlu sonucu hare-
ket ve degisim mutlaktir.

Bu diinya goriisiiniin ya da ¢cok 6nemli derecede siyasal ve top-
lumsal tahlil ve tespitlerin degismesi, bunlarin yerine yeni bir diin-
ya goriisiiniin gegirilmesi ve de yeni bazi tahlil ve tespitlerin kabu-
lii, farkh iki degerlendirme, farkh iki kavrayis arasindaki miicade-
ledir; buna bagh olarak toplumsal ve siyasal yasamu etkileyecek ni-
telikte degisikliklerin hayata gegirilmesidir. Daha dogrusu hayata
gegirilen yeni tahlil ve tespitlerin kendilerine bagh alanlarda, degi-
siklik yaratmasidir.
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Yasamimiz, ekonomik, toplumsal, siyasal, kiiltiirel, sanatsal, vb.
iligkilerimizin toplamidir. Edindigimiz goriisler iligkilerimizde hig-
bir degisiklik, koklii hicbir etkilenme yapmiyorsa, uzun bir siire¢
icerisinde bile olsa rengimizi degistirmiyorsa, yeni goriiglerimiz es-
ki goriislerimizin temelleri iizerinde bigimlenmis iligkilerimizi
sarsmiyorsa, goriisler ve yeni bilgiler karsisinda vestiyer rolii oynu-
yoruz demektir. Vestiyer kafa Marksizmi kavrayamaz.

Simdi vestiyer kafalara soruyoruz:

Daha diine kadar, “Mao Zedung ¢agimizin en biiyiik Marksist-
Leninistidir” diyordunuz. “Yasasin Marksizm-Leninizm Mao Ze-
dung Diisiincesi” diyordunuz. “Mao Zedung Diisiincesi”’ demeyen-
leri Marksist kabul etmiyordunuz. Mao Zedung’u besinci usta ola-
rak goriiyordunuz. Ve kendinizi bu 6gretiler dogrultusunda bigim-
lemeye ¢alisiyordunuz. Simdi Enver Hoca, “Mao Zedung ve siire-
kas1” diyor, “...Marksist-Leninist yolu izlemediler”.(25)

Ne diyeceksiniz §imdi? Bir ¢irpida “Mao Zedung oportiinisttir”
mi diyeceksiniz?

Uzun bir siire, CKP’nin géziine girmek i¢in, tel canbazlarina tas
¢ikartacak numaralar yaptiniz, simdi de, aym-6z ve tutumla, Ama-
vutluk Sosyalist Halk Cumbhuriyeti’nin ve AEP’nin goziine girmek
icin parendeler atiyorsunuz. Komiinistler igten, diiriist ve agik yii-
rekli olurlar. Hile ve entrikalarla ugragmazlar. Bir seyin dogru oldu-
gunu kabuliin gostergesi, ona korii koriine sadakat yemini degildir.
Elestirel olma temelinde kavramak ve 6ziimlemektir.

Yine vestiyer kafalara soruyoruz; Enver Hoca diyor ki:

“Amerikan emperyalistleriyle, Sovyet sosyal emperyalistleriyle
ya da fasist devletlerle diplomatik iligkilerimiz yoktur ve olmaya-
caktir.”’(26)

Sizler, Tiirkiye’deki siyasi rejim bigimini “......... ...............
olarak niteliyorsunuz. Bu degerlendirmenizde hatal degilseniz,
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Enver Hoca, Tiirkiye’deki siyasi rejim big¢imini “dogru degerlen-
dirmiyor” demektir. Iki degerlendirme de aym anda dogru olama-
yacagina gore, hangisi yanligtir? Sizin degerlendirmeniz mi, Enver
Hoca’nin degerlendirmesi mi? Siz Tiirkiye’deki siyasi rejim bigi-
mini ....... degil, anti demokratik, gerici burjuva diktatorliigii olarak
niteleyen devrimcileri, bundan 6tiirii “revizyonistlik”, “anti Mark-
sistlik”, “devrime zararh olmak”la sugladiniz. Peki simdi ne yapa-
caksimz?

Arnavutluk Sosyalist Halk Cumbhuriyeti’nin Tiirkiye ile diplo-
matik iligkileri vardir. Ustelik Enver Hoca diyor ki: “Tiirkiye ile de
dostga iligkilerimiz, iyi ticari, kiiltiirel iliskilerimiz var; bunlan da-
ha da gelistirmek istiyoruz.”(27)

Enver Hoca, “....... ... ” altindaki Tiirkiye ite mi dostga iligkiler-
den ve bu iligkilerin gelistirilmesinden so6z ediyor acaba?

Vestiyer kafalar degigmelidir!.. Yalniz unutulmasin ki, gercege
carpinca degisen kafa saglikh bir kafa degildir. Onemli olan garp-
madan gergegi gorebilmektir.

Vestiyer kafalarin degistirilmesi icin ideolojik miicadeleyi yo-

gunlagtiracagiz. Ciinkii vestiyer kafalar devrimimizin oniindeki te-
mel engellerden biridirler.

1979 Ocak’inda Giiney’in 13. sayisinda yayinlandi.
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AYDINLAR, MAVI DEMOKRASI VE DEVRIM

“Her donemde, hakim diigiinceler hakim sinifin
diigiinceleridir. Bagka bir deyigle, toplumun maddi
hakim giicii olan simif aymi zamanda toplumun hakim
diigiinsel giiciidiir. Maddi iiretim araglarini elinde tu-
tan sinif ayni zamanda zihinsel liretim araglarinin de-
netimini de elinde tutar. Dolayisiyla, zihinsel liretim
araglarindan yoksun olanlarin diigiinceleri genellikle
hakim sinifa bagimhdir. Hakim diigiinceler, hakim du-
rumda bulunan maddi iligkilerin eksiksiz bir yansima-
sidwr.”

MARKS-ENGELS

HK’nin 136. sayisinda, “Aydinlarin Yeri, Iscilerin, Emekg¢i Hal-
kin, Demokrasi Miicadelesinin Saflaridir” baghikli, genel anlamda
yiizeysel dogrulari iceren, aym zamanda HK’nin ideolojik ve teorik
s1gligin1, sorunlan nasil da sorumsuzca, gegistirmek igin ele aldigi-
m gosteren bir yaz1 yayinlandi. HK’nin kendisi, is¢ilerin, emekgi
halkin ve demokrasi miicadelesinin saflarinda heniiz yerini tam ola-
rak belirleyememigken, “Dogrulan bulamams, halkin ¢ikarlarinin
bilincine yeterince varamamg olan bir demokrat, ilerici, yurtsever
aydin”a, “yillardir savunduklar ideolojilere uygun davramg”ta bu-
lunmalan konusunda “uyanda” bulunuyor. “Dogrular1 bulamamig”
ve “halkin ¢ikarlarinin bilincine yeterince varamamig”lara yol gos-
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terebilmenin birinci kogulu, dogrulan bulmus olmayi, halkin ¢ikar-
larinin bilincine gergekten varmayi, bu bilincin nasil, hangi yontem
ve kadrolarla kitlelere ulagtirilmas: gerektigini saptamayi, pratik
icinde giivenilir olmay1 kanitlamayi, kisacas: onderligin gerekleri-
ni yerine getirmeyi emreder. Oysa, daha HK’nin kendisi, pratiginin
agik¢abelirledigi gibi, heniiz “dogrulan bulamamus... halkin ¢ikar-
larinin bilincine yeterince varamamug”tir. Demokrasi miicadelesi
ile sosyalizm miicadelesi arasindaki diyalektik iligkiyi kavrayama-
mustir. Celismeler yasasini 6ziimleyememigtir; halk icindeki celis-
melerle, diismanlarla halk arasindaki ¢elismeleri siirekli bir bigim-
de kangtirmaktadir. Yerli gericiligin i¢ ¢elismeleri diye bir mesele-
leri yoktur.

Onlar “tek dogru” olduklarimi kanitlamak igin ¢irpinmaktadir-
lar. Elestiriye dayanaksizdirlar. Bu anlamda onlar, halk saflarinda
demokrasi anlayisina bile karsidirlar. Onlar, 6yle bir “onderlik”tir-
ler ki, siyasi tesbitleriyle bugiin vardiklarn ¢izgi “hizip” diye safla-
rindan attiklar1 “Devrimci Proletarya”nin ¢izgisidir.

Onlarin kavradiklari tek sey, “yagmasan da giirle” burjuva man-
tigidir. Bu nedenle onlar, yagmay: degil “giirlemeyi” temel miica-
dele yontemleri haline getirmiglerdir. 136. sayilarina kadar, aydin-
lar konusunda dige dokunur bir gey yazmamigken, aydinlan akilla-
rina bile getirmemisken, bu konuda da “giirlemek” geregini su si-
ralar duymalarinin nedenini biz ¢ok iyi anhyoruz. Ciinkii “Her kii-
¢iik burjuvanin temel 6zelligi kendisinin ‘bir tek’ ‘essiz’ olduguna
inanmasidir. Bu yiizden o, her merasimde bulunur: Biitiin diigiin-
lerde niganl, biitiin gommelerde 6lii olan odur.”’(28) Bu anlayistir
ki, herhangi bir sorundan, ad olarak s6z etmek bile onun igin “6n-
derlik” gorevlerinin yerine getirilmesidir; “patent” ona aittir.

HK, “dogrular1 bulamamis” “halkin ¢ikarlarinin bilincine yete-
rince varamamig” aydinlarin, “yillardir savunduklari ideallere” ters
diigmemelerini isterken, materyalizmi bir tiirli kavrayamadigini,
idealizmin batakliginda ¢irpindigini bir kez daha agikga gosteriyor.
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Bu nasil bir idealdir ki, dogrulan bulamamug ve iistelik halkin ¢i-
karlarinin bilincine yeterince varamamis aydinlarca savunulmakta-
dir ve HK bu ideallere ters diigiilmemesini istemektedir. Bir ideal,
dogru bir diinya goriisiinden kaynaklanmiyorsa, dogru bir siyaset
ve ideoloji temeline dayanmiyorsa, toplumsal dayanagini, gelisen
ve tarihi olarak devrimci siniflar olugturmuyorsa, biz bu ideali kim
adina ve nasil savunuruz? Bizim yapacagimiz sey, bu idealin bir
biitiin halinde savunulmasini istemek degil, bu idealin, felsefi ve si-
nifsal niteligini ve buna bagh olarak tutarsizligini ve yanhghgini or-
taya koymaktir. Bu ideallere sahip aydinlara, iginde bulunduklari
¢ikmazi kavratmak icin dogru bir yontemle ve dogru siyasi ideolo-
jik onderlikle miicadele etmek gerekir. Agiktir ki, HK’nin soziinii
ettigi aydinlar, burjuva ve kiigiik burjuva aydinlandir. HK, s6ziinii
ettigi aydinlarin ideallerini onlarin ideolojik ve sinifsal temellerin-
den koparmaktadir. Sinif yaklagimini ve devrimci sorumluluklar:
bir kiyiya iten HK, aydinlara seslenirken, ‘“giirleme” sevdasina ka-
pildig1 igin yiizeysel kaldiginin, burjuva ve kiigiik burjuva idealle-
re bel bagladiginin farkinda degildir. HK i¢in, aydinlar ve aydinla-
rin devrimdeki olumlu ve olumsuz rolii, devrim saflarina tagiyabi-
lecekleri zaaflar ve yararlar berrak degildir HK’nin kafasinda
“yurtsever aydin”, “yurtsever demokrat aydin” kavramlan bile ber-
rak degildir. Onlar, burjuva, kiigiik burjuva, yurtsever demokrat ve
proletaryanin aydinlan arasindaki temel ayrimlardan da habersiz-
dirler.

HK’ye gore, soziinii ettigi “kisilerin hepsi de fagizme ve emper-
yalizme kars! olan kisilerdir.” Fakat onlar, “CHP mi? MC mi?” so-
rusuna dogru cevap vermedikleri ve bu ikilemin diginda baska ¢6-
ziimlerin de varoldugu bilincine varamadiklan igin saskindirlar.
Ecevit hiikiimetinin aldig1 gerici ve fagizme hizmet eden tedbirler
karsisinda suskunluklan, “anarsi” ve “anarsiye kars tedbirler” ko-
nusundaki tutarsiz tavirlan anlatilirken, bu tutarsizliklarin kaynag:
hakkinda HK’nin kendisi suskun kalmaktadir. HK yazarlari, yurt-
sever demokrat aydin olmanin temel olgiitlerinden birinin de, ezi-
len ve ulusal baski altinda tutulan uluslar ve halklarin miicadelesi
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kargisindaki tavir oldugunu gormezlikten geliyorlar. Onlar emper-
yalizmden, sosyal emperyalizmden, IMF’den, “anargi”den, “top-
lumsal anlagma”dan, “DGM ve ihtisas mahkemeleri”’nden bol bol
soz ediyorlar. Gelgelelim, yurtsever demokrat aydinlann ulusal so-
run kargisinda almasi gereken tavir konusunda susuyorlar.

Devrimci Halkin Birligi 47. sayisinda, “Demokrat Aydinlar
Hangi Safta Yer Almalilar?” yazisinda, bu soruna daha koklii yak-
lagmaktadir. HK yazarlan ve taraftarlari, bu yaziyi, en azindan ken-
di yazilanyla kargilagtirmak amaciyla bile olsa mutlaka okumali-
dirlar.

HK, koca bir sayfayi, aydinlarin CHP ve uygulamalar: karsisin-
da suskun ve teslimiyetgi tavirlarini elestirmek i¢in ayirmigken, so-
ziinii ettigi aydinlarin tutumlarina kaynaklik eden temel nedenler,
sinifsal, siyasal ve ideolojik kokleri hakkinda, tek s6z etmiyor. Yal-
nizca yakimyorlar... Aydinlari, is¢ilerin, emekgi halkin ve demok-
rasi miicadelesinin saflarina cagirmayi amaglayan bir yazi, 6ncelik-
le, aydinlara i¢inde bulunduklar ¢ikmazin sinifsal, teorik ve felse-
fi nedenlerini kavratmali, elestirmekle yetinmemeli, aym zamanda
onerisini de beraberinde sunmalidir. Isgilerin, koyliilerin devrim
saflarina kazanilmasi daha kolaydir. Aydinlarin kazamlmasi daha
zordur. Fakat bu zorlugun yenilmesi, aydinlarin gergekten proleter
devrimci saflara kazanilmasi, devrimin hizinda tayin edici bir yiik-
selige neden olur. Ciinkii devrimin gergek anlamda proleter aydin-
lara ihtiyaci vardir. HK’nin amaci, aydinlarin, bagimsizlik, demok-
rasi ve sosyalizm miicadelesinin saflarina kazamlmasi degil, HK
“Onderligi’nin hegemonyasina teslimiyetleridir ki, bu da bir hayal-
dir...

HK aydinlara diyor ki:
“Bu diizen onlarin diizenidir. Ve bu diizen igindeki her ‘sozde’
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¢Oziim onlarin ¢ikarlar1 dogrultusunda olacaktir. Bu insan iradesin-
den bagimsiz bir kanundur.”

Bu, mekanik, tek yanh bir anlayistir ve HK kafasinin igleyis bi-
¢imini ¢ok iyi anlatir. Sinif miicadelesi biitiin sinifl1 toplumlar igin
kaginilmazdir. Uzlasmaz ¢eligmelerin yarattigi firtinalar hayatin
biitiin kesimlerini etkiler. Sinif miicadelesinin, dogru bir 6nderlik
altinda, proletarya diktatorliigiinii hedef almasi, devrimin agamala-
1 ne olursa olsun, miicadele siireci igerisinde bir y1g1n yan iiriin ve
mevzi kazandirir. En gerici diizenler iginde bile bazi ¢6ziimler, hal-
kin ¢ikarlar1 dogrultusunda olabilir. Miicadele ile kazamlan higbir
mevzi bagis degildir. “Bu diizen igindeki” her ¢oziimii onlarin ¢i-
karlar1 dogrultusunda saymak, halkin orgiitlii miicadelesinin —hat-
ta kendiliginden miicadelenin— halk yararina higbir siyasal, de-
mokratik, ekonomik kazanimlara ulagmadigini sylemektir. Bu an-
layis, simf miicadelesinin, simif gelismelerinin gelismesinin, top-
lumsal ilerlemenin itici giicii oldugu ger¢eginin reddidir. Ciinkii on-
lar, devrimi gokten zembille indirecek bir anlayiga sahiptirler. Simif
miicadelesi, ekonomik, siyasal, demokratik ve ideolojik alanlarda
halk adina bagarilar kazanmakta, demokratik kurum ve demokrat-
lan etkilemekte, devrimi giindeme getirecek sonuglar dogurmakta-
dir. Iste bu gelisme, insanlarin, siniflarin, partilerin iradesinden ba-
gimsiz olan bir gelismedir. Yoksa “her sozde ¢6ziim”iin egemenle-
rin ¢ikarlar dogrultusunda olacagini vaazeden anlayis1 dogrulayan
gelisme degildir.

Devrime yarayigh her reform, 6ziinde bu diizenin temellerini
sarsan bir nitelige de sahiptir. HK bunlar gérmez. Ciinkii onlar, ni-
tel degisikliklerin, nicel birikimlerin sonucu oldugu temel yasasini
yalmzcakagit iizerinde ve siyasi karsitlarina caka yaparlarken akil-
larina getirirler.

Onlar, “devrimci” olabilmenin temel 6lgiitii olarak *“keskinligi”
alirlar. Keskin oneriler getirmemiglerse kendilerini oportiinist sa-
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nirlar. Iste bu tutumlari onlar1 oporniinizmle ig ice, zaman zaman da
sinir komsusu yapar. Onlar, tam da Dimitrov’un tespit ettigi hasta-
liga sik sik diiserler. Diismemek ellerinde degildir. Ciinkii onlar,
Marksizm-Leninizmi bir diinya goriiii olarak tam anlamiyla 6ziim-
leyememiglerdir.

Dimitrov diyor ki:

“Bir zamanlar bir¢ok komiinist, sosyal demokratlarin her kismi
talebine karg: iki misli daha radikal taleplerle kargi ¢ikmadiklar
takdirde oportiinizme kayacaklarindan korkarlardi. Mesela sosyal
demokratlar fasist orgiitlerin feshedilmesini isteseler, bizim kalkip
da devlet polisi de dagitilsin dememize hi¢ de gerek yoktur.”(29)

Iste HK’y1 sag oportiinizmden kagarken, 6ziinde sag, bigimde
“sol” oportiinizme diigiiren istekleri: ‘“Fasist propagandanin ve fa-
sist orgiitlerin yasaklanmasi, ....., ............ s eeeenres ceens orgiitleri, top-
lum polisi, jandarma komando birlikleri gibi resmi kurumlarin” da-
gitilmasi...

Sinif miicadelesinin yiikseldigi, biitiin simif ve tabakalari bir yol
aynimina getirdigi donemlerde, egemen simiflarin etkisinde kalan
aydinlar saflarim belirlemek i¢in diisiiniirler. Biz, bugiin bu anlam-
da bir yol ayriminda degiliz, fakat Marx ve Engels’in, Komiinist
Parti Manifestosu’nda tespit ettikleri evrensel dogrulan dikkate al-
mak zorundayiz ve bu dogrultuda kendimizi hazirlamalyiz.

Diyorlar ki: “Hakim simif i¢inde (aslinda biitiin bir eski toplu-
mun iginde) siiregelen dagilma siireci sinif miicadelesinin belirleyi-
ci aninin yaklagtig) zamanlarda Gylesine siddetli ve belirgin bir ni-
telige biiriiniir ki, hakim simifin kiigiik bir kesimi kendini o siniftan
koparir ve devrimci sinifa, gelecegi elinde tutan sinifa katilir. Bu
nedenle, bir zamanlar soylularin bir kesimi nasil burjuvazinin safi-
na gegctiyse, bu kez de burjuvazinin bir kesimi, 6zellikle de tarihi
hareketi teorik bakimdan bir biitiin olarak kavrama diizeyine erig-

160



mis bulunan burjuva ideologlarinin bir kesimi proletaryanin safina
geger.”(30)

Biz diyoruz ki, bugiin yurdumuzda aydinlar sorununa iligkin
olarak, devrimcilerde son derece yanls ve devrimci gelisime zarar-
i bir bakig tarzi egemendir. Kimisinde tam *“sol”, “reddedici”, ki-
misinde ise tam sag, “uzlasic1” bir tutum olarak yansimaktadir. Ay-
dinlar sorununa saghkl bir yaklagim proleter devrimci miicadele-
nin son derece 6nemli bir sorunudur. Ozellikle de anti fasist, anti
emperyalist miicadelenin Marksist bir anlamda kavranmas: igin so-
runun saghkl bir ¢oziimii gerekir.

Kimileri “aydin” katlarda varolan egemen ideolojilerin karsisin-
da umutsuzluga ve 6fkeye kapilip aydinlara karg: bir “red cephesi”
olusturuyor; kimileri ise “aydinlardan destek” igin kolayci bir tarz-
da “uzlagma” yolunu tutuyor. Bu iki yaklagim da, Marksizmi kav-
rama sorunundaki acizligin bir ifadesidir.

Iste bugiin 6zellikle de basta HK olmak iizere gesitli gruplarin
soruna yaklagimlar1 bu merkezdedir. Onlar “aydin” derken neyin
anlagilmasi gerektigini dahi bilememektedirler. Onlar, proletarya-
min aydini, demokrat aydin, yurtsever aydin, yoldaslar, yol arkadas-
lar1, sosyal demokrat aydin, kendi dalinda uzman aydin kistaslarin-
dan ve iligkiler yontemlerinden bihaberdirler. Teoride, bol “alintili”
yazilarinda ne derlerse desinler, hayata pratik yaklagimlari devrim-
ci miicadelenin gelisimine darbe vuran sektarizmin ve sonug olarak
da pasifizmin bir ifadesidir. Aydinlar sorununa kars: bilgisizlikleri,
egemen ideolojilerle miicadeledeki cehaletleri, onlarda “miicadele
hantallig1” olarak ifadesini bulurken, bu soruna kars: “reddedici”,
“sekter” bir bigimde disa yansiyor.

Onlarin “tek biitiinliiklii siyasetiz” nitelemeleri, bir dizi temel

soruna karg1 oldugu gibi, aydinlar sorununa kars: da tutarsizlik ve
kavrayigsizliklar iistiindeki “cazibeli” bir ortiidiir.
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Bu nasil bir “tek dogru”luk ve “biitiinliiklii olug” ki, yillardir
boyle oldugu halde, hayatin higbir alaninda bir nebze dahi, aydin-
lar iizerinde 6nderlik kazanamamigtir!

Onlarin galakalem, kolayca tekrarladiklar “bendensen devrim-
cisin, benden degilsen burjuvazinin hizmetindesin” nakaratlari, bir-
cok temel soruna kargi oldugu gibi, aydinlar sorununa karsi da, pra-
tik hayat icinde devrime zararh bir tutum olarak ifadesini bulmak-
tadir.

Yasadig1 topluma devrimin menfaatleri agisindan degil, grubun
menfaatleri agisindan bakanlarin, kendi dar ¢evrelerinin digim go-
rebilmeleri de olasi degildir. Onlarin aydinlar sorununa yaklagimla-
r1 da iste bunun kamtlarindan sadece biridir.

1979 Ocak’inda Giiney’in 13. sayisinda yayinland.
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BIR KUCUK BURJUVA ILLETI OLAN GRUPCULUK
DEVRIM DUSMANLARINA DEVRIMIN GUCLERINI
KUNDAKLAMA FIRSATI VERIR

“Biz ig¢i sinifinin birlegik cephesinden yana ve sinif
diigmanina kargt oldugumuz siire, ne sahislara, ne bir
orgiit ya dapartiye, hi¢ kimseye saldirmayacagiz. Bu-
na kargilik, igcilerin eylem birligini késtekleyen gahis-
lan, orgiitleri ve partileri elestirmek, proletaryamn
ve onun davasinin menfaati icabidir, gorevimizdir.”

DIMITROV
1. GRUPCULUGUN SINIF KOKLERI

Devrimci hareket icinde, gercekten devrim istegi tagiyan ve bu
dogrultuda miicadele eden biitiin i¢ten unsurlar rahatsiz eden siya-
si grupgulugun, 6zellikle de bu orgiitsel anlayistan canalan sekter-
ligin, kendini begenmisligin toplumsal ve ideolojik dayanaklarim
kiigiik burjuva yapisinda aramahyiz. Grupgu olmak ya da olmamak
istege bagh bir olay degildir; belirleyici olan maddi kosullardir,
grup yapisinda israr edenlerin sinifsal igerigidir. Kiiciik burjuvazi-
nin orgiitlenme anlayigindaki kisirlik ve bagnazlik, kaynagini, kii-
¢iik iiretim temelinde bigimlenmis kiigiik burjuva diinya goriisiin-
den alir. Coken ve eriyen bir sinif, dogasi geregi telash, kaypak ve
saldirgan olur. Kiigiik burjuva, iscilere, emekgi kitlelere karg: kii-
¢limseyici, kendini begenmis ve bagnazdir. O, hi¢bir zaman prole-
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terlesmeyi ve proletaryanin davasim bir amag olarak oniine koy-
maz. Zengin olma, sinif degistirme umudu ise siireklidir; bu umut
ise onu zenginlere karg1 yardakei ve teslimiyetgi yapar. Onlarla, en
kiigiik ¢ikarlar i¢in uzlagmalara girmekten ¢ekinmez.

Biitiin diinya devrimlerinin deneyimleri, ¢oken siniflardan biri
olan kiigiik burjuvazinin, tutarl bir 6rgiitlenme anlayigina sahip ol-
madiginy, disiplinli ve saglam bir tutumu benimseyemedigini gos-
termektedir. Bir yanda emperyalistlerin, biiyiik burjuvazinin, top-
rak agalarinin baskisi, 6te yanda gelisen ve giiglenen, su ya da bu
sinifin kuyruguna takilmanin ¢ikmazini kavrayan ve bagimsiz bir
gii¢ olarak kendini vareden devrimci proletarya hareketi arasinda
kendine yer arayan kiigiik burjuvazinin saflarinda siireli ¢6ziilmeler
olur; bu siiregte proletaryanin devrimci saflarina yiizeysel devrim-
ci heveslerle ve binbir hayallerle katilan bir takim unsurlar, berabe-
rinde kiiciik burjuva o6zelliklerini ve zaaflarin1 da birlikte gotiiriir-
ler. Iligki kurduklar1 emekgi unsurlari, kendi kavrayislari temelinde
bi¢cimlemeye ¢aligirlar fakat proletaryanin maddi kosullari, prole-
taryanin tarihi miicadelesinin bilimsel miraslary, kii¢iik burjuva an-
layiglar1 mahkidm edecek degerli deneyimleri ve bilgileri proletar-
yaya ve onun devrimcilerine ulagtirir.

Kii¢iik burjuva siyasi ¢izgi, orgiitsel alana goriinimii ve adi ne
olursa olsun, icerigi anlaminda grup bi¢iminde yansir. Yani adi
“parti” de olsa, 0z itibariyle gruptur, siyasi olarak grupgudur. “Par-
ti” adi, kendi grubunu, kendi kendine parti ilan etmesinden bagka
bir seyi ifade etmez. Grupguluk anlayis, kiigiik burjuva miilkiyet
ve rekabet anlayigi temelinde, kiigiik burjuvaziye 6zgii hastahkli
duygularla beslenir. Diinya devrimci hareketi bize, kiigiik burjuva
anlayigini agamamus unsurlarin, cogu kez partinin olusturulmasi ve
ingasi siireci iginde bile kariyerist ve grupcu yapilarim ve egilimle-
rini sinsice koruduklarim ve parti iginde siyasi hiziplerin kaynagim
olusturduklarim 6gretir. Bugiin, grupgu bir ruhla egitilen grup taraf-
tarlan icinde, grup icinde grup olusturma egilimleri agik¢a goriil-
mektedir. Gruplan siirekli huzursuz kilan nedenlerin basinda, grup
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ici celismelerin keskinlegmesi gelmektedir. Her grup, bir digerinin
¢oktiigiiniin, kendilerinin ise gelistiginin propagandasini yapmakta-
dir. Kisiler, bir gruptan digerine gegtikge, nitelikleri ne olursa olsun
ovgiiye layik goriilmekte ve itibar sahibi edilmektedir. En olumsuz,
en ciiruf unsurlar igin bile grup kapilan ardina kadar agiktir.

Devrimci proletarya, proletarya devrimi ve proletarya diktator-
ligii miicadelesi yolunda, uzun bir tarihi dénemi ve toplumsal pra-
tigin her alanin1 kapsayan sinif savaslari iginde, her tipten 6zel miil-
kiyet duygusunu, bu duygularin etki ve kalintilarin1 ve bu duygu ve
diisiincelere tekabiil eden ve ayn1 zamanda bu duygu ve diigiincele-
rin orgiitsel temelini olusturan gruplagmalari, hiziplesmeleri, canal-
diklar1 miilkiyet bi¢imleriyle birlikte bir daha hortlamamak iizcre
yerle bir ederek zafere ulagacaktir. Bunun igin zorunlu ilk adim,
grup yapilarin1 pargalamak dogrultusunda, tutarh ve ilkeli bir ide-
olojik miicadele vermek olacaktir. Ciinkii devrimci proletarya, diis-
manlarini yenebilmek igin grup onciiliigiinii degil, partinin 6nciilii-
giinii zorunlu 6nkosul olarak goriir. Ayrica, yalnizca proletaryanin
onciiliigii ile de diisman1 yenemeyecegini ¢ok iyi bilir.

2. GRUPCULUK, DUSMANI TAKTIK PLANDA
KUCUMSEYEN, OZUNDE SAG BIGIMDE “SOL”
KUCUK BURJUVA ANLAYISIN IFADESIDIR

Sinif miicadelesinin yiikseligi, biitiin siniflari, 6zellikle de bur-
juvaziyle proletaryayi, son hesaplagma i¢in her konuda hazirliga,
cepheler kurmaya, miicadele organ ve silahlarin1 yeniden gézden
gecirmeye iter. Devrimci saflarda, miicadelenin belli bir agamasina
dek gruplarin varligi dogaldir; hatta kaginilmazdir. Gruplan yeter-
siz kilacak, onlar birlesmeye zorlayacak nesnel kosullar heniiz ge-
lismemistir. Bu donem, kavrayis, arayis ve gecis donemidir. Grup-
lar, olanaklarn elverdigince, sinif miicadelesinin yayginlagmasina,
siyasal ve toplumsal gergeklerin agiklanmasina yardimci da olurlar.
Ve kabaca da olsa —olumlu ve olumsuz anlamda— saflarin berrak-
lagmasina hizmet ederler. Ama Oyle bir tarihi donem gelir ki, bir si-
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yasi grup, ad ister “parti”, ister “dernek”, isterse bir yayin ¢evre-
sinde “Orgiitlenmis” insanlar toplulugu olsun, icerigi anlaminda,
gercek bir proletarya partisi kargisinda, onun gelismesinin ve mii-
cadelesinin oniinde bir grup olarak kaldik¢a, proletaryanin ve ezi-
len emekgi kitlelerin devrimci miicadelesine zarar verir. Dogaldir
ki, devrimci siireg icerisinde, biitiin istek ve dileklere karsin, birta-
kim gruplar varliklarimi siirdiirmeye ¢aligacaklardir; birden ¢ok
“parti” de olacaktir. Hatta baz1 gruplarin varhigi, olumsuz, bireyci,
anarsist, bozguncu unsurlar1 bagrinda toplayacag: igin, devrimci
hareketin safindan atilmiglari, bir miknatis duyarhigiyla kendi gev-
resinde toparlayacag igin, devrimin giiglerinin arinmasi agisindan
yararh da olacaktir. Kuskusuz, degismez tek gercek, devrime dam-
gasim vurabilecek partinin tek olacagidir. Ote yanda, devrim ken-
disine yararh olan her kipirtiyi, her eylemi ve katkiyi, hangi bigim-
sel yapidan gelirse gelsin, 6zenle kucaklayacaktir. Bu kucaklama
islemini dogru ve her eylemi birbiriyle baglantisi iginde degerlen-
direcek olan partidir. Parti, ilk elde, ¢esitli grup yapilan igine dagil-
mis proleter devrimcilerin grup yapilari igine sigmamalar1 sonucu
kitleler iginde onderlik niteliklerini kazanmig ileri unsurlarla, ba-
gimsiz devrimcilerle, devrimci bir program temelinde ilkeli birlesi-
mini emreder. Parti, proletaryanin yeni bir diinya kurma savasim
icinde pismis (baslangigta gesitli zaaflar tagimig olsalar bile) en ile-
ri, en bilingli, en deney sahibi fedakar unsurlarin, Marksist-Leninist
ideoloji ve teori temelinde birligi demektir. Devrimini gergeklesti-
ren biitiin iikelerde genellikle boyle olmugstur. Kiiciik kiiciik Mark-
sist gruplar, bagimsiz kisiler, miicadele iginde birlesmigler ve pro-
letaryanin partisini olusturmuslardir. Burjuvaziye ve her tiirden ge-
ricilige karsi miicadelede, olumsuzluklardan ve zaaflardan olabildi-
gince arnarak, siyasi, ideolojik ve orgiitsel ingsay1 gerceklestirmis-
lerdir. Kitlelere 6nderlik etme gorevini yerine getirerek devrimi ba-
sariya ulastirmiglardir.

Bir partinin ya da bir grubun siyasi ¢izgisinin niteligini belirle-
yen temel 6lgiit, partinin (ya da grubun) iilkedeki toplumsal, ekono-
mik ve siyasi yapiy1 dogru degerlendirip degerlendirememesi, ob-
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jektif kogullara en uygun subjektif etkenleri olusturup olusturama-
masl, bu dogrultuda saglikl adimlar atip atamamasi, siniflararasi
iligkileri ve celigkileri dogru degerlendirip degerlendirememesi,
sloganlarinin dogruluguna kitleleri kendi deneyimleriyle inandirip
inandiramamasi, ulusal sorun kargisinda dogru tavir takinip takina-
mamasi, kitlelerle canli baglar kurup kuramamasi, kisacasi, Mark-
sizm-Leninizm’in evrensel gergegi ile iilkenin somut devrimci du-
rumunu yaratici bir bigimde birlestirip birlestirememesidir.

Bir parti, dogru bir siyasi ¢izgiye ve bu ¢izgiyi hayata gecirecek,
emekgi kitlelere gotiirebilecek ve onlar orgiitleyebilecek kadrolara
sahipse, er ge¢ devrimi gergeklestirmeyi basarir; bir grup, dogru bir
siyasi ¢izgiye ve bu siyasi ¢izgiyi 6ziimlemis saghkl kadrolara sa-
hipse, belli bir miicadele siireci igerisinde, diger gruplari, siyasi,
ideolojik ve orgiitsel degisime ugratir; o gruplarin en ileri unsurla-
rin1 kendi bayrag: altinda toplar ve partilesmeyi saglar. Ya da bir
grup gercekten dogru siyasi bir egilime sahipse, kendi siyasi ¢izgi-
sinin eksik ve zaaflarim kavrar, bagnazliga diismeden diger grupla-
rin dogrulariyla kendi dogrularinm birlestirir; bu yeni siyasi, ideolo-
jik ve orgiitsel bilesim, partinin ¢ekirdegini olugturur.

Siyasi ¢izginin dogrulugu ya da yanhighgi, subjektif degerlen-
dirmelerle belirlenmez. Bir grubun ya da kisinin kendisi igin yapti-
g1 degerlendirmeler, bizim i¢in degerlendirmenin sadece bir yonii-
nii olusturur. Kagit iizerinde genel dogrular yeterli degildir. Asil de-
gerlendirme, toplumsal pratik icerisinde, sadece gruplarin ve kisi-
lerin kendi istemleri dogrultusunda degil, iiretim miicadelesi, sinif
miicadelesi temelleri iizerinde yiikselen hayatin yeni giigleri tara-
findan, bizzat hayatin iginde yapilacaktir. Cesitli degerlendirmeler
ve tesbitler arasindaki farkliliklarin kokleri bir yaniyla Marksizm-
Leninizmin kavrayis diizeyi, 6zellikle ve oncelikle de iilkenin top-
lumsal ve ekonomik yapisinin derinliklerinde aranmalidir.

Degismek ya da degismemek istege ve iradeye bagh degildir;
istemek ve irade, degisimin sadece bir unsurudur. Tayin edici olan,
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hayatin maddi zorunluluklaridir, gereksinimleridir. Her sinif, tarihi
zorunluluk geregi, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda siyasal ve toplum-
sal degisimi ya da degismemeyi amaglayan bir miicadele iginde yer
alir. Bu nedenle, her sinif, degisimi —ya da degismemeyi— kendi
yararina gergeklestirebilecek orgiitlenmelere, ¢aliyma ve miicadele
bicimlerine, sinif dayanaklarina ve gesitli ittifaklara ihtiya¢ duyar.
Sinif miicadelesi, toplumsal yapiy: temelinden sarsar. Bu alt iist
olus i¢inde, kiiciik burjuvazi, kendi dar diinyasina tekabiil eden
grupcu oOrgiitlenmede ve bir avug insan yiginiyla yetinmede 1srar
edecektir. O, orgiitsel basarisizligin ana nedenlerini arastirmak, ha-
talarinin koklerini bulmak yerine, korii koriine, hirginligini ve bag-
nazligini siirdiirecek, gozlerindeki perdeyi aralamakta direnecektir.
Ote yanda, proletaryayr modern iiretim kosullarindan &tiirii en dev-
rimci sinif haline getiren 6zelliklere ve nedenlere baktigimiz za-
man, proletaryanin grupguluga ve her tiirden dar anlayisa ve ide-
alizme kargi miicadelesinin igerigini anlayabiliriz. Proletaryanin
yalnizca Onciisiiyle (parti ve simif olarak proletarya) devrimi ger-
ceklestiremeyeceginin temel nedenlerini kavradigimiz zaman, pro-
letaryanin diinya goriigii, buna uygun diigen orgiitlenme ve ittifak-
lar anlayis1 ve miicadele bigimleri ile grupguluk ve grupgulugun
miicadele bigimleri ve birlik arasindaki uzlagmaz ¢elismeleri de go-
riiriiz.

Grupguluk, devrim gii¢lerini hayatin her alaninda béler, ciliz
diisiiriir. Genglik kesimlerinde, sendikalarda, demokratik kitle or-
giitlenmelerinde ve hatta cezaevlerinde durum bodyle degil midir?
Grubun ¢ikarlan ile devrimin ¢ikarlarim 6zdes gorenler, kendi geg-
miglerine ve bugiine kadar temel sorunlarda bile kag kez goriis de-
gistirdiklerine bakmalidirlar. Bu arkadaglara gére “En temel siya-
setler bile, degisir, fakat gruplar degismez.”

Grupguluk, 6zde sag, bigimde “sol” bir anlayisin sonucudur.
Ciinkii kiigiik burjuva orgiit anlayisi, diilsmani taktik olarak kii¢iim-
seyen siyasal ve orgiitsel anlayigin ifadesidir. Mao, emperyalizmi
konu edinirken, onun ikili tabiatini belirtir; onun hem kagittan kap-
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lan, hem de gergek kaplan oldugunu 6zellikle vurgular. Bu iki ya-
ni, hem kof hem de giiglii yan: birlikte ele almak, fakat birbirlerine
karigirmamak gerekir. Emperyalizmin ve her tiirden gericiligin,
uluslararasi proletaryanin ve ezilen ulus ve devrimci halklarin dev-
rimci ulusal kurtulug savaglar1 ve toplumsal kurtulus miicadelele-
riyle yikilacagina inanmamak, sag oportiinizmin teorik temellerini
olusturur. Diger yantni, yani, giiniimiiz kosullarinda, emperyaliz-
min uluslararasi 6rgiitlenme diizeyini, askeri, ekonomik ve siyasal
giiciinii, bir y1gin yenilginin deneyimlerinden ¢ikardig1 dersleri,
kargisindaki giiclerin miicadele tecriibesizligini (ulusal anlamda)
hesaba katmamak da maceraciligin teorik temellerini olusturur.
Maceracilar, bir vurusta emperyalizmin ve igbirlik¢ilerinin gii¢leri-
ni yikacaklarini sanirlar, kiigiiciik bagarilar1 abartirlar, devrimci ru-
hun ve kararhiligin tekbasina tayin edici oldugunu diisiiniirler. Nes-
nel kosularla, 6znel kosullarin uyumunun gerekliligini ve belirleyi-
ci oldugunu unuturlar. Bu nedenlerle, grupgulukta 1srar, orgiitsel
anlamda maceracilik sayilmak gerekir.

Emperyalizmi ve igbirlikgilerini taktik olarak onemsemeliyiz.
Onlardan korkmaliyiz. Gerek emperyalistlerin kendi aralarindaki,
gerek yerli gericiligin i¢ ¢eligmelerini, gerekse ezen iilkenin bur ju-
vazisi ile ezilen iilkenin burjuvazisi arasindaki ¢eligmeleri dogru
degerlendirmeli ve bunlardan devrimci bir tarzda yararlanmaliyiz.
Fagistlerin kendi aralarindaki ¢elismelerin dogru degerlendirilmesi
de devrime yarar saglar. Grup yapilari iginde hapsolmak degil, ¢ok
giiclii, genis kitleleri kucaklayacak siyasi bir 6rgiitlenmeye gitme-
liyiz. Isi ¢ok ciddiye almaliyiz. Kitlelerin iginde kok salmaliyiz; fa-
sist-revizyonist-reformist ve her tiirden gerici ideolojilere kargi yil-
madan usanmadan savagmaliyiz. Sayica az olmak grupgulugu be-
lirleyen ol¢ii degildir. Kadrolar: ¢ok dar olan bir parti bile devrime
onderlik edebilir. Onemli olan siyasi gizginin dogrulugu ve ¢izginin
kadrolarca kavranip kavranamamasidir.

Diismanin taktik giiciinii kiigiimsemek bizi, kendi giiciimiizii
abartmaya ve dolayisiyla da yenilgiye gétiiriir. Iste kiiciik burjuva
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diisman kiigiimsedigi i¢in, kendini oldugundan gii¢lii goriir ve gos-
terir. Yaptiklariyla oviinme ve gosterig hastaligi, onu sirlarini sakla-
yamaz hale getirir ve legalizmin batakligina batar. Deve kusu orne-
gi, kafasim1 kuma sokunca kendisini gizledigini sanir ve govdesini
unutur.

3. GRUPGCULUK, KENDINI “EN DOGRU”
KABUL EDEN SUBJEKTIF ANLAYISIN iFADESIDIR

Bugiin iilkemizde bazi siyasi gruplan, diger gruplardan ayiran
temel ve ortak sav sudur: “En dogru benim, birlik isteyen safima
gelsin.” Bu anlayis, iilkemiz devrim siirecine, dink beygirlerinin
gozbagiyla bakmanin ve topyekiin inkarciligin bir sonucudur. On-
lar, her donemde, biitiin yanhglarina karsin kendilerini “en dogru”
gormeye aligiktirlar. Onlarin bir kismi, yakin bir gelecekte “prole-
taryanin miicadele platformu” diyerek sunduklan ve tek dogru ola-
rak kabul ettikleri temel goriiglerinin bir kismin degistirecekler, fa-
kat dogruluk savindan vazge¢cmeyeceklerdir.

Marksizm-Leninizmin, kiigiik burjuva temellerine sahip ve ken-
dilerini bu temelde bigcimlemis unsurlarca, proletarya adina sahip-
lenilmesi ve kavranmak istenmesi, onlar1 ya gercekten degistire-
cektir ya da Marksizm-Leninizmin dogru ¢dziimlenememesi ve iil-
ke gergeginin kavranmamasi, onlan ¢esitli grupguklar halinde, pro-
leter devriminin oniinde bir engel haline getirecektir. Bu nedenle,
onlar kitlelerle birlesmek, devrim yolunda miicadele eden devrim-
cilerle birlesmek yerine, birlesebilecegi fakat grupgulugu yikaca-
gindan korktuklan giiclere saldiracaklardir.

Marksizm-Leninizmi, kiigiik burjuvazinin elinde proletaryaya
ve onun gesitli alanlardaki savasgilarina kargi bir silah olarak ku-
llanmak isteyenler yamilirlar. Ciinkii Marksizm-Leninizm, ancak
proletaryanin ve onun devrimci savaggilarinin elinde, gergek parti-
sinin elinde devrimin bir silahi olur ve simifsiz toplum dogrultusun-
da verilecek miicadelelerin yolunu aydinlatir. Marksizm-Leninizm,
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heniiz iilkemizde proletaryanin ve yoksul koyliiliigiin elinde bir si-
lah olmaktan ¢ok, kiigiik burjuva aydinlarin ¢esitli kesimlerinin
elinde, kisir ¢ekigmelerin araci olarak kullanilmak istenmektedir.
Marksizm-Leninizm kisir ¢ekigmelerin, kariyerizmin araci olamaz.
O, basta ig¢i sinifi ve yoksul koylilik olmak iizere ezilen ulus ve
halklarin elinde, pratikte somutlagan devrimin bir silahi olabilir.

Grupguluga karsi, gergek anlamda bir proletarya partisi i¢in mii-
cadele, proletarya ile burjuvazi arasinda varolan uzlagmaz ¢elisme-
nin partilesme siireci igindeki yansimasidir. Burjuva kokenli etki-
lenme ve egilimlerle, bu anlayislarin bigimledigi parti anlayislariy-
la proletaryanin anlayis ve iradesinin ¢arpigmasidir. Grup ve “par-
ti” yapisini kendi varliginin nedeni ve miicadelesinin amaci géren
kiiciik burjuva, bu dar bataklig1 korumak igin 6liimciil bir miicade-
le yiiriitecektir ve gercek anlamda bir proletarya partisi istedikleri
icin grup yapilaniyla geligsen herkesi, barig¢1 ya da barigg1 olmayan
yollarla ve ¢esitli suglamalarla yok etmeye ¢alisacaklardir. Onlar,
her zaman igin, gecerli ve degismez tek harekettir. Marksizm-Leni-
nizm, yalniz onlarin elinde bir silahtir. Oysa devrimin pratigi gos-
terir ki, Marksizm-Leninizm higbir zaman gericiligin elinde, prole-
taryanin elindeki Marksizm-Leninizm silahim yenemez. Oportii-
nizmin ve revizyonizmin temel hedefi her zaman Marksizm-Leni-
nizm olmustur ve olmaktadir.

Onlar, kendi diglarindaki devrimci hareketlere kars1 kor ve sa-
girdirlar. Ve tarih, onlarla baglar ve onlarin inisiyatifinde gelisir.
Kendi diglarinda hi¢ kimsenin devrime, devrimci miicadeleye kat-
kis1 olamaz. Kendi diglarindaki hareketler zararlidir. Ve bu anlayig
taraftarlara yerlestirilmek istenir. Bunun sonucu olarak da, taraftar-
lar, devrimci miicadeleyi kendi diglarinda yok sayarlar.

4. ZORUNLU BIR GOREV:
GRUPGCULUGA KARSI MUCADELE

Grupgulugu yenebilmek igin Oncelikle grupgulugun igerigini
kavramamiz gerekir. Grupgulugu kiigiimsemek, dudak biikmek,
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gruplarin taktik giiciinii hesaba katmamak bizi ideolojik miicadele-
de korliige, zaaflara, arkadan hangerlenmelere gotiiriir. Grupgulu-
gun kendiliginden yikilacagin diisiinmek de kesinlikle yanlstir.
Grupgulugu var eden sinifsal, siyasal, teorik ve felsefi temelleri
sarsmadan, bu temelleri yerle bir etmeden grupgulugun zararl etki-
lerini kiramayiz. Bu s6ziimiizden, kii¢iik burjuvaziyi bir sinif ola-
rak yerle bir etmek istedigimizi anlayanlar ¢ikacaktir. Biz, kiigiik
burjuvazinin var oldugu miiddetge, ¢esitli hastaliklarin kaynagini
olusturacaginin bilincindeyiz. Fakat bu sinif1 yok etmek degil, de-
gistirmek amacini tasgiyoruz. Bu, 6ziinde devrim, sosyalizmin inga-
st ve sinifsiz topluma gegis siirecinin miicadeleleri sonucudur. Bu-
nunla birlikte, kiigiik burjuvazinin siyasi ve ideolojik etkinliginin
etkisiz hale getirilmesi i¢in miicadele, grupguluga karg1 miicadele
ile birlestirilmelidir. Grupguluga gelisigiizel, siyasetsiz bir bigimde
saldirmak, kiifretmek, onu yikmak bir yana, aksine onu giiglendirir.
Grupgulugun panzehiri bilgi, devrimci igtenlik, pratik miicadelede
ve olabildigince eylemde birlik i¢in esneklik, proleter algakgoniil-
liiliik ve devrimin gikarlarini her geyin iistiinde tutmaktir. Marksist-
Leninist bilgi, kitlelere kavratilabilirse, grupgulugu yerle bir ede-
cek bir silah olur. Cenaze torenlerinin bile, gruplar arasinda gikar
miicadelesinin bir alani haline getirildigi giiniimiizde, grupguluga
kars: kor olanlar halka hesap vermek zorunda olduklarini akildan
¢ikartmamalidirlar.

Grupguluk, diisiinen, inceleyen, en dogru orgiitlenme ve miica-
dele bicimlerini aragtiran anlayisa, aragtiran ve inceleyen anlayis da
grupguluga diigmandir. Grup, kendi iginde, gruba ve grup yonetimi-
ne elestiri yonelten unsurlar, 6zellikle de grupgu isleyisi ve bunun
sakincalarini iyi bilen unsurlari, “ihanet”le, “doneklik”le suglar ve
onlar1 “afaroz” eder. Bunun yani sira, demokratik merkeziyetgilik,
demokrasi, elestiri, 6zelestiri, cereyanlarin gogiislenmesi gibi soz-
leri de agizlarindan diigiirmezler. Kuskusuz yeni bir diinya 6zleyen
ve bu 6zlemi hayatin i¢inde proleter anlamda degisme ve degistir-
me olarak kaliba dokmek isteyenler, gelismenin 6niindeki engeller-
den biri olan grup yapilarini yikmak i¢in miicadele edeceklerdir.

172



Amag grup yapilarin1 yikmak degil, devrimdir. Grup yapilarinin y1-
kilmasi, bu miicadele siirecinin yan iiriinleri olarak degerlendiril-
melidir.

Grupguluga karg1 miicadele ederken, karsilagilacak en onemli
engellerden biri de, grup yapilarim korumada israrli olanlarin kul-
lanacaklan grupgu siddettir. Grup ¢ikarlarim korumak igin gosteri-
len tepki, kimi zaman ideolojik ve teorik yetmezlik nedenleriyle
kaba bir gsiddete doniigiir. Devrimcilere ve halka kargi da kullanilan
bu siddete bazi gruplar, “devrimci siddet” adin takarlar. Oysa bu,
devrimci siddet degil, devrime kars1 bir giddettir. Kii¢iik bur juvazi-
nin, ¢oken bir sinif olmasindan kaynaklanan, proletarya ve tiim
emekgi halka kars1 kullandig: gerici bir siddettir.

Siddetin baslca iki tiirii vardir.

1) Coken siniflarin gerici siddeti;

2) Gelisen giiclerin, geligsmelerinin Oniindeki engelleri agmak
icin kullanmak zorunda kaldiklar, kitlelerin giiciine ve bilincine
dayanan siddet; devrimci siddet.

Siddetin devrimci ya da karsidevrimci olmasin belirleyen esas
etmen, onun sinif igerigi ve siddettin yoneldigi hedefin niteligidir.

Biz, ¢okenlerin, burjuvazinin ve toprak agalarimin gerici sidde-
tini degisik bicim ve nitelikleriyle her giin ¢evremizde soluyoruz;
ozellikle de son giinlerde. Bu siddetin iginde, kendilerine “proleter
devrimci” diyenlerin katkisin da goriirsek sagmayiz. Ciinkii bu sid-
det de 6ziinde ¢okiisiin ¢aresizliginden kaynaklanmaktadir. Tepede-
ki bir avug “bilgin”in dar, bagnaz anlayislan tabana yansidik¢a, da-
ha da daralmakta, gericilesmektedir. Tepedekiler, grupgulugu te-
orik, felsefi ve ideolojik kilifla ayakta tutmaya ¢ahsirlarken, taban-
dakiler grupgulugu, ideolojik ve teorik yetmezlikleri nedeniyle ge-
rici bir siddetle, yaymaya ve korumaya c¢aligiyorlar.

Partilesme siireci i¢inde bulunan iilkemiz proleter devrimci ha-
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reketi bagrinda tasidig1 Marksist-Leninist egilimli gruplar arasi ide-
olojik ve siyasi miicadele sonucu, yanhs ¢izgilerin agilmasi, dogru
birikimlerin, tahlillerin ve tesbitlerin birlestirilmesi ile ig¢i sinifinin
en ileri unsurlarinin bu temelde birliginin saglanmasi iizerine, dog-
ru ¢izginin olusturulmasi ve dogru ¢izgi ¢evresinde toparlanilmasi
ve ¢izginin geligtirilmesi temelinde, devrimci partisine kavugacak-
tir ve emekgi kitlelerin birligini saglayacak dogru adimlan atacak-
tir. Dogru bir miicadele ve dogru birikimler temelinde saglanmamig
birlikler, ilkesiz birlikler, adina “parti” de dense, hayatin gercgekle-
ri karsisinda ¢oker, dagilir.

1978 Aralik’inda, Giiney’in 12. sayisinda
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ANTI-FASIST MUCADELEDE BASARININ TEMEL
DAYANAGI FASIZMIN SINIF ICERIGININ DOGRU
KAVRANMASIDIR

“Sekterlik, ozellikle kitlelerin reformculugun saflari-
nt terkediglerini oldugundan hizli goriir ve hareketin
zor agamalarim ve karmagik gorevlerini bir sigrayig-
ta gegcmeye kalkigir. Pratikte, kitleleri yonetme metot-
larinin yerine ¢cogu zaman dar bir parti grubunun yé-
netme metotlar1 konulmugtur. Kitleler ile onlarin or-
giitleri ve yonetimleri arasindaki geleneksel baglarin
glicii kiiciimsenmig ve kitleler bu baglar1 hemen ko-
parmadiklart zaman da onlara kargt onlarin gerici
onderligine takimldigi kadar sert bir tavir takinilmig-
tr. Her iilkedeki gergek kurumun kendine has ozellik-
leri dikkate alinmanug, taktik ve sloganlar biitiin iilke-
ler igcin basmakalip hale getirilmigtir. Giivenlerini ka-
zanmak igin kitlelerin icinde verilmesi gereken inat¢i
miicadele kiiciimsenmigtir. Iscilerin kismi talepleri
ugrundaki miicadele ve reformcu sendikalar ve fagist
kitle orgiitleri icinde ¢calisma ihmal edilmigtir.”

DIMITROV
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FASIZM, FASIZMIN SINIF iCERIGI VE FASIZMIN
KITLESEL-TOPLUMSAL DAYANAKLARI

Fasizm, emperyalizm ve proleterya devrimleri ¢cagina 6zgii, em-
peryalizmin giigleri ile proletaryanin gii¢leri arasindaki tarihi ve
uluslararas) miicadelenin, ekonomik-siyasi-ideolojik vb. alanlarda-
ki topyekiin miicadelenin iiriinii olan, siyasal-toplumsal bir olgu-
dur. Biitiin diinyay ilgilendiren ve emperyalist diinya sistemini te-
mellerinden sarsan 1917 Biiyiik Ekim Devrimi, emperyalist bur ju-
vaziyi, yiikselen devrim dalgas: karsisinda, varligini ve ¢ikarlarin
korumak igin, daha etkin ve simdiye dek hi¢ denenmemis yonetim
bicimleri aramaya yoneltmis ve tarihi kosullar onlar bu noktaya
zorlamustir. “Bu uluslararasi gelismeye karsi koymak ve kapitalist
sistemi, akla gelebilecek tiim araglarla dengeye getirebilmek, sal-
dirgan emperyalist giiclerin hedefiydi. Bu giigleri, 1933 Ocak’inda
Almanya’da fagist diktatorliigiin kurulmasi sonucunda demokrasi-
nin ortadan kaldirilmasi ile i¢ ve dis politikada kaba giice yonelik
keskin doniigiimlerin, bunalima bir ¢ikig yolu olusturdugu inancin-
daydilar.”(31) Onlar, 6zellikle hain ve halk diigmani olduklan igin
degil, icinde bulunduklan ekonomik-toplumsal-siyasal bunalimla-
rin kaginilmaz sonucu yeni bir arayiga yonelmislerdir. Fagist dikta-
torliik, esas olarak, proleter devrimine, bu dogrultuda gelisen dev-
rimci hareketlere, uluslararasi komiinist hareketin o zamanki kale-
si Sovyetler Birligi’'ne, diinya proleter sosyalist hareketinin birer
pargasi olan ulusal kurtulug ve devrimci halk hareketlerine kars ta-
rih sahnesine ¢ikmigtir; emperyalist sistemin genel bunalimi, em-
peryalistler arasi ¢elismelerin derinlesmesi ve diinyanin hammadde
kaynaklar ve niifus alanlarinin yeniden paylasilmasi zorunlulugu-
nun giindeme gelmesi, emperyalistlerin en gerici kesimlerine, 6ze-
likle de Birinci Paylagim Savasr’'ndan yenik ¢ikan emperyalistlere,
egemenliklerini daha etkin bi¢imde siirdiirecek ve yeni bir emper-
yalist savasta kendilerini daha giiglii kilacak yonetim bigimlerini
gerektirmistir. Iste, kaynagim1 emperyalizmin olusturdugu gagdas
gericilige en uygun diisen yonetim bigimi; fasist diktatorliik. ..

Fagist diktatorliikler, ilk once Italya, Almanya, Avusturya ve
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Balkan iilkelerinde ortaya gikmigsa, bu raslantisal degildir. Italyan
ve Alman emperyalistlerini, 6zellikle Alman emperyalizmini diger
emperyalistlerden daha gerici ve saldirgan yapan maddi nedenler
vardir. Bunun temel nedeni, kapitalist bunalimin en yogun oldugu
ve genel diinya ekonomik bunalimindan en ¢ok etkilenmisg iilkeler
olmalaridir. Komintern’in 13. Oturumu, Almanya’da fagizmin ku-
rulusunu, sadece Almanya’daki sinif farklilagmalarinin bir sonucu
olarak degerlendirmemis, ayn1 zamanda diinyadaki gii¢ dengelerin-
de ortaya ¢ikan degisikligin sonucu olarak da ele almigtir. Kapita-
listler, diktatorliiklerini, artik parlamentarizmin eski yontemleri ve
burjuva demokrasisinin genel kurallariyla yiiriitemez olmuslardir.
Bundan dolay: da, iilkenin iginde agik terdrist diktatorliige yonelir-
ken, dis politikada emperyalist savaslarin dogrudan hazirlig: niteli-
gindeki sinirsiz govenizme kaymiglardir.

“13. Oturum’da fagizm, tekelci sermayenin saldirgan kesimleri-
nin bir girigimi olarak ele alinmig, kapitalizmin genel bunalimindan
kurtulusun yolu, aym zamanda komiinistlere karsi, ig¢i sinifina ve
yeni ¢agin belirli giiglerine karg: bir silah olarak degerlendirilmis-
tir. Bununla tanimlanmak istenen, fasizmin saldirgan, anti komii-
nist ve karsi devrimci iglevidir.”(32)

Fagist diktatorliik, burjuva diktatorligiiniin 6zel bir bigimidir;
burjuva gericiliginin ve gelisen karsi devrimin en son asamasinin,
emperyalist gericiligin sistemli siyasi ifadesidir. Burjuva diktator-
liigiinii bu noktaya getiren tarihi kosullara kabaca bakarsak goriiriiz
ki:

Devrimci burjuvazi, feodal sistemi yikiyor ve dénem igin en ile-
ri toplum bigimini, kapitalist toplum bigimini olusturuyor. Kapita-
lizmin serbest rekabet¢i donemi, burjuva demokrasisine tekabiil
ediyor; o demokrasi ki, somiiriicii azinlik i¢in demokrasi, somiirii-
len ¢ogunluk igin diktatorliiktiir. “Kapitalist toplumda 6zgiirliik,
her zaman eski Yunan cumhuriyetlerinde oldugu gibi kalmaktadr;
kole sahiplerinin 6zgiirliigii.”(33)
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s1 devrimdir. Varolusu raslanti degildir. Emperyalizmin 6ziinden
fisgkirmigtir. Tekelci kapitalizm, fasizmle kendine bir “cikis yolu”
aramigtir. Bu gergek, tekelci kapitalizmin ekonomisiyle, emperya-
lizmin her tiirli politik ve ideolojik goriingiileriyle tanitlanmigtir.
Fasizmin kokleri iste bu toplumsal ve ekonomik temelde yatmakta
ve onun sinifsal niteligini bu etkenler belirlemektedir.”(37)

1917 Ekim Devrimi'yle yeni bir ¢ag baghyor; emperyalizm ve
proletarya devrimleri ¢agi... Bu tarihi olay, proletarya diktatorlii-
giinii hayal olmaktan gikartiyor. Emperyalist sistem temellerinden
sarsilmigtir; 6liimciil bir yara almigtir. Marx’1n ve Lenin’in prole-
tarya diktatorliigii teorisi hayata gegirilmigtir. Burjuva diktatorliigii
diizeninin yikilmazhg: efsanesi artik gegersizdir. Yeni bir sistem,
biitiin ezilen simiflarin 6rnek alacag bir sistem, sosyalist bir sistem
ortaya ¢cikmigtir. Buna karsi, ulusal ve uluslararasi planda fagizm,
“mali sermayenin en gerici kesimlerinin, tarihin ¢arkimi geri don-
diirmek amaciyla bagvurduklan bir deneydir. Is¢i simifinin anti fa-
sist savagimi igin fagizmin anti komiinist, gerici ve halk diigmani is-
levlerle donatilmig oldugu(38) bilinmelidir.

Kapitalizmin genel bunaliminin devrimci gelismelere yol aga-
cagr korku ve telagina kapilan emperyalist burjuvazinin, yarn so6-
miirge ve bagiml iilkelerde igbirlik¢i burjuvazi ve gerici ortaklari-
nin, istedikleri an fasist diktatorliigii kurmalan miimkiin miidiir?

Degildir...

Nasil ki devrimin belirleyici kosullan varsa, kars1 devrimin ve
yonetim big¢imlerinin olugmasinin da kosullan vardir ve bu sonuca
ulagmak igin belirleyici kogullarin bir araya gelmesi gerekir. “...
devrim olabilmesi i¢in, somiiriilen ve ezilen yi1ginlarin, eskiden ol-
dugu gibi yagsaminin olanaksiz oldugu bilincine varmalan ve degi-
siklik istemeleri yetmez.”(39) Fasist diktatorliigiin olusturulmasi
icin de, somiiren ve ezen siniflarin, eskiden oldugu gibi, eski yon-
temlerle yonetimi siirdiiremeyeceklerinin bilincine varmalan ve
degisiklik istemeleri yetmez. “Devrim olmasi igin, somiiriciilerin
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Kapitalizmin tekelci agamasi, yani emperyalist agamasi, yogun
bir siyasi gericilige tekabiil ediyor; “siyasal gericilik her zaman em-
peryalizmin kendine has bir 6zelligidir.”(34)

“Emperyalizm, tekellerin ve mali sermayenin egemenliginin
kuruldugu; sermaye ihracinin birinci planda 6nem kazandigy; diin-
yanin uluslararasi trostler arasinda paylasilmasinin baglamig oldu-
gu ve diinyadaki biitiin topraklarin en biiyiik kapitalist iilkeler ara-
sinda boliigiilmesinin tamamlanmig bulundugu bir gelisme asama-
sina ulagmig kapitalizmdir.”(35)

Emperyalizm, kapitalizmin en yiiksek agsamasidir. Uretim yo-
gunlagmig ve bu yogunlagma sonucu ortaya ¢ikan tekeller serbest
rekabeti ortadan kaldirmigtir. Bu, ayn1 zamanda serbest rekabete te-
kabiil eden burjuva demokrasisinin, tekellerin gelismesine bagh ve
tekellerin gelismesine ters orantili olarak, siyasi gericilik tarafindan
ortadan kaldirilmasi anlamina da gelir. Yani tekeller gelisirken, ser-
best rekabet adim adim geriliyor, buna bagh olarak siyasi gericilik
adim adim geligirken bur juva demokrasisi bigim degistiriyor. “Em-
peryalizm hem i¢, hem dis siyasette demokrasiyi yikmaya dogru
miicadele eder. Bu anlamda emperyalizm s6z gétiirmez bir bigim-
de genel olarak demokrasinin, biitiin demokrasinin ‘inkan’dur. (...)
Genelinde demokrasiyi ‘inkar’ eden emperyalizm ulusal meselede
de (yani uluslann kendi kaderini tayin hakki meselesinde) demok-
rasiyi ‘inkar’ eder; demokrasiyi yikmaya bakar.”(36)

Fagizmin siyasal ve sinifsal i¢eriginin kavranmasi, Leninist em-
peryalizm ve devrim teorilerini kavramadan miimkiin degildir.
Ciinkii fagizm, yalniz bagina emperyalizm ¢agina 6zgii degil, em-
peryalizm ve proletarya devrimleri ¢agina 6zgii bir olgudur.

“Kapitalizmin genel bunalimdan ve uluslararasi sinif savasimi
diyalektiginden ayn olarak fagizm olgusunu agiklamak, tarihsel
agidan olanakh degildir. Fasizm, oncelikle ¢agi belirleyen giiglere
—is¢i sinifi, komiinist partiler ve Sovyetler Birligi— kars, bir kar-
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eskiden oldugu gibi yasayamaz ve hiikiimeti yiiriitemez duruma
diismeleri gerekir.”’(40)

Bu nokta, hem devrimci miicadelenin hem de kars1 devrimin ye-
ni bi¢imlerinin ger¢eklesmesi agisindan 6nemli kosullardan biridir.
*“...somiiriiciilerin eskiden oldugu gibi yasayamaz” olmalan ‘“ve
hiikiimeti yiiriitemez duruma diismeleri” sonucu, gelisen halk hare-
ketlerini, devrimci hareketleri bastiracak yeni bir yonetim bigimi
arayacaklar agiktir. Ayn1 zamanda, somiiriilen ve ezilenler de ken-
di sinif ¢ikarlanna uygun yeni bir yontem ve diizen bigimi isteye-
ceklerdir. Somiirenler, sinifsal 6z itibariyle aym bigimde degisik ve
daha etkin bir baski arac1 —devlet bigimi— ararken, czilen ve so-
miiriilenler de, 6z ve bigimi ile yeni bir diizen ve bu diizene uygun
yeni kurumlar isterler. Ve hayat onlara dilediklerinin ger¢eklesme-
si icin siddetin ebeligine gerek oldugunu ogretir. Karsit ve uzlas-
maz nitelikteki isteklerin hayata gegirilmek istenmesi sirasinda, si-
nif miicadelesinin gelismesinin belli bir agamasinda, gii¢ dengesi
kimin yararina bozulursa, o dilegini ya da dilegine en yakinim ger-
¢eklestirebilir. Giigler birbirini alt edecek durumda degil de, gegici
de olsa miicadele dengede ise, belli bir siire, ne devrim ne de kars:
devrim zafer kazanir. Bu denge uzun bir zamam da kapsayabilir.
Baris¢1 ya da savasgi, (barig da savasin bir bigimidir) uzun ya da ki-
sa da olsa, bu durum gegicidir. Er ya da geg, taraflardan biri agir ba-
sacak ya devrim ya da karsi devrim kazanacaktir. Ya da giigler,
agirhiklan oraninda ddiinler alacak-verecek ve gegici bir uzlasma
saglanacaktir. Yani devrim gergeklesmeyecek, fakat kars1 devrim
de diledigi bicime ulagsamayacaktir. Ezilenler ¢ok ileri diizeyde
haklar elde edecekler, fakat asil hedeflerine ulagamayacaklardir. Ya
da devlet, gegici olarak bagimsiz ve “siniflar iistii” bir goriiniim ka-
zanacaktir.

“Devlet, simif karsitlarini frenleme gereksinmesinden dogdugu-
na, ama ayni zamanda, bu simiflarin ¢atigmasi ortaminda dogdugu-
na gore, kural olarak en giiglii olan simifin, ekonomik bakimdan
egemen olan ve bunun sayesinde siyasal bakimdan da egemen simf
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durumuna gelen ve boylece ezilen sinifi boyunduruk altinda tutmak
ve somiirmek i¢in yeni araglar kazanan sinifin devletidir...” Antik
devletle feodal devlet, kolelerle serflerin somiiriilmesinin organlan
oldular; ama yalnizca onlar degil, “modern temsili devlet de, iicret-
li emegin sermaye tarafindan somiiriilmesi aletidir. Bununla birlik-
te istisna olarak, savagim durumundaki simiflarin dengede tutmaya
¢ok yaklastiklan 6yle baz1 donemler olur ki, devlet giicii, sozde ara-
c1 olarak, bir zaman i¢in bu siniflara kargi belirli bir bagimsizlik du-
rumunu korur”... Yani, 17. ve 18. yiizyillann mutlak hiikiimdarlik-
lan gibi, Fransa’da birinci ve ikinci imparatorlugun Bonapartizmi
gibi, Almanya’da Bismark gibi.

Buna, Sovyetlerin, kii¢iik burjuva demokratlar tarafindan yone-
tilmeleri nedeniyle heniiz gii¢siiz, buna kargilik burjuvazinin de
Sovyetleri dagitmak igin heniiz yeterince giiclii olmadig: bir anda,
devrimci proletaryayr ezmeye bagladiktan sonra, “Cumbhuriyetgi
Rusya’daki Kerenski hiikiimeti gibi diye ekleyecegiz.”(41)

Devam edelim.

“Ancak ‘agagidakilerin’ eski tarzda yasamak istemedikleri ve
‘yukardakilerin’ de eski tarzda yasayamadiklar1 durumdadir ki, an-
cak bu durumdadir ki, devrim basariya ulagabilir. Bu gercegi bagka
bir bi¢cimde §6yle ifade edebiliriz: (somiiriileni de, somiireni de et-
kileyen) bir ulusal bunalim olmadan devrim olanaksizdir. Boylece
bir devrim olabilmesi igin, ilkin, ig¢ilerin ¢cogunlugunun (hig degil-
se, bilinglenmig olan ve akh eren, siyasal bakimdan etkin isgilerin
¢ogunlugunun) devrimin geregini tam olarak anlamig olmalar1 ve
devrim ugruna hayatlarimi feda etmeye hazir olmalan gerekir; bun-
dan bagka yonetici simflarin en geri yiginlan bile siyasal hayata sii-
riikleyen, hiikiimeti zayif diisiiriir ve devrimcilerin onu devirmesi-
ni miimkiin kilan bir hiikiimet bunalimindan ge¢gmekte olmas: gere-
kir.”(42)

Somiiriileni de, somiireni de etkileyen bir ulusal bunalim;

‘asagidakilerin’ eski tarzda yasamak istemedikleri;

‘yukarnidakilerin’ eski tarzda yagsayamadiklars;
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eskiden oldugu gibi hiikiimeti yiiriitemez olduklan durum; dev-
rim durumudur.

Boyle bir durumda:

“Baz1 yoldaslar, devrimci bunalim oldugu bir anda, burjuvazi
¢aresiz bir durumda bulunmalidir; dolasiyla burjuvazinin sonu, 6n-
ceden belirlenmistir; devrimin zaferi, bu yiizden saglanms, giiven
altina alinmistir ve su halde, kendilerine bir tek burjuvazinin diigii-
siinii beklemek ve gorkemli kararlarin1 kaleme almak kaliyor diye
diisiiniiyorlar. Bu ¢ok biiyiik, agir bir yamlgidir. Devrimin zaferi
hi¢bir zaman kendiliginden gelmez. Onu hazirlamak ve ele gegir-
mek, kazanmak gerekir. Ve onu hazirlayabilecek ve kazanacak olan
da yalniz, kuvvetli bir proletarya partisidir. Oyle zamanlar olur ki,
durum devrimci durumdur, burjuvazinin iktidan temellerine kadar
sarsilmigtir ama gene de devrimin zaferi gelmez, ciinkii proletarya-
nmin devrimci bir partisi, yiginlan1 arkasindan siirekleyecek ve ikti-
dan alacak kadar giicii ve yetkisi olan bir parti yoktur. Bu gibi ‘du-
rumlarin’ meydana gelmeyecegini sanmak mantiksizhktir.”’(43)

Goriilecegi gibi, devrimde objektif kosullarin uygun diigmesi
halinde, belirleyici olan proletaryanin devrimci partisi ve yiginlarin
miicadelesidir. Kars:1 devrim dalgasinin kabardig1 bir donemde de,
fasist diktatorliigiin kurulmas, diger etkenlerin yam sira, basta is¢i
simf1 olmak iizere, emekgi kitlelerin miicadelesinin giigliiliigii ya
da zayifhgina baghdir. Yalniz, fagizmin zaferini “...yalmzca, is¢i
simifinin zayifliginin igareti olarak ve fagizme kars1 ihanetlerin so-
nucu olarak diisiinmemek gerekir. Bu aym zamanda, burjuvazinin
zayifiginin isareti, burjuvazinin artik eski parlamentarizm yontem-
leri ile iktidar eyleyebilecek durumda olmadigim gosteren bir iga-
ret saymak gerekir, burjuvaziyi, i¢ politikasinda terdrcii hiikiimet
yontemlerine bagvurmaya zorlayan budur; fagizmin zaferini, ayn-
ca, burjuvazinin artik barigg1 bir dig politika temeline dayanarak
giincel duruma bir ¢ikis yolu bulabilecek giicte olmadigini gergek-
lesen bir isaret olarak kabul etmek gerekir, burjuvaziyi bir savas
politikasina bagvurmaya zorlayan da budur.”(44)
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Proletarya diktatorliigii, Paris Komiinii’'nde cenin iken, 1917
Ekim Devrimi’yle ilk kez Rusya’da tarih sahnesine ¢ikmustir; o gii-
ne dek degisen biitiin toplum bigimlerinde, somiiriicii siniflardan
biri alasag: edilmis, bir bagka somiiriicii sinif siyasi iktidar1 almig-
tir; Ekim Devrimi’nde ise ilk kez, o giine dek somiiriilen ve ezilen
siniflar, isciler ve emekgi kitleler iktidan ele gegirdiler. Proletarya
devrimi ve proletarya diktatorliigii ile kars1 devrim ve fasist dikta-
torliikk olgusu arasinda, neden sonug iligkileri agisindan diyalektik
bir bag vardir.

Lenin’e gore:

“Proletarya diktatorliigii, emekgilerin onciisii proletarya ile
emekgilerin proleter olmayan ¢ok sayidaki tabakasi arasindaki (kii-
¢iik burjuvazi, kiigiik patronlar, koyliiliik, aydinlar vb.) ya da bu ta-
bakalarin ¢ogunlugu arasindaki sinif ittifakinin 6zel bir bigimidir;
bu ittifak, sermayeye karsi yonelmis, sermayenin tam yikiligini,
burjuvazinin direncinin ve canlanma ¢abalarinin tamamiyle ezil-
mesini hedef almig, sosyalizmin kesin kurulusunu ve saglamlasti-
rilmasin1 amaglamug bir ittifaktir.”’(45)

Proletarya diktatorliigiiniin yonetimi konusunda Lenin sdyle
der:

“Latince, bilimsel, tarihsel ve felsefi bir deyim olan proletarya
diktatorliigiiniin, daha basit bir dile g¢evrildiginde anlami sudur;
emekgilerin ve spmiiriilenlerin biitiin kitlesini, sermayenin boyun-
durugunun yikilmasi miicadelesinde, yikilig sirasinda; zaferin ko-
runmasi ve saglamlagtirilmasi miicadelesinde; siniflarin tamamiyle
ortadan kaldirilmasi igin verilen bir miicadelede, yalmz belirli bir
simif —kent iscileri, ve genel olarak, fabrika igcileri, sanayi isgile-
ri— yonetebilir.”(46)

Acikcga goriilecegi gibi, proletarya diktatorliigii,

+ sanayi proletaryasinin onciiliigiindeki proletaryanin;

« kii¢iik burjvazi, kii¢iik patronlar, koyliiliik, aydinlar vb. ile it-
tifaki temeline dayals;
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« sermayenin tam devrilmesi ve sosyalizmin kesin olarak kurul-
masi ve saglamlagtiriimasini amaglayan
bir yonetim bigimidir.

Siniflarin tamamiyle ortadan kaldirilmasi, proletarya diktatorlii-
giiniin nihai amacidir; siniflarin ortadan kaldirilmasi, aym zaman-
da, once proletaryanin kendi varligini, siniflar1 ortadan kaldirmasi
ve sonra da diktatorliigiinii sondiirmesidir.

Burada, iizerinde 6nemle durulmas: gereken bir nokta, proletar-
ya diktatorliigiiniin kendi i¢inde gegirecegi degisim ve asamalarin
kavranmasi sorunudur. Proletarya diktatorliigiiniin sinifsal 6zii ile
toplumsal dayanaklarini birbirine karigirmamak gerekir. Bu nokta
kavranmazsa, bize soyle bir soru yoneltilebilir.

Denebilir ki, kiigiik burjuvazi, kiiciik patronlar ve koyliiliik, si-
niflarin tam olarak ortadan kaldirilmasini m1 amaghyorlar?

Onlarin, ayn1 sinif 6zellikleri tasidiklan siirece, boyle bir dilek-
leri olamaz. Ancak proletarya diktatorliigii, onlar1 uzun bir siireg
igerisinde su ya da bu yolla degistirmeyi basarabilirse, onlar1 prole-
tarya diktatorliigiiniin temel hedefleri dogrultusunda bigimleyebi-
lirse, bu s6z konusu olabilir. Bu gorevi bagaramiyorsa, zaten kendi
varlig: da, proletarya diktatorliigii de tehlikededir. Bugiin Sovyetler
Birligi’nde, Dogu Avrupa iilkelerinde Cin’de gordiigiimiiz gibi, ge-
riye doniis kaginilmaz olur. Bu sorun, konumuz digina tastigi igin
iizerinde durmayacagiz.

Sinif igeriginin kavranmasi sorunu, fagizm ve fasist diktatorliik
icin de ¢ok 6nemli bir noktadir. Fagizmin sinifsal 6zii ile onun kit-
lesel dayanaklarinin toplumsal bilesimlerini birbirine karigtirmak
fasizme karg1 miicadeleyi karartir, zaaflara ugratir. Bugiin iilkemiz-
de, fagizme karsi miicadelede “fasist diktatorliik” tamimini gelisigii-
zel kullanmanin yani sira en biiyiik yanilgilardan biri de budur. Fa-
sizmin sinifsal 6zii ile kitlesel-toplumsal dayanaklarimi birbirine
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karnigtiran siyasi gruplar fagizme karsi miicadeleye agir darbeler in-
dirmiglerdir.

Fagist diktatorliik, emperyalist kapitalist iilkelerde, tekelci bur-
juvazinin en goven, en gerici kesiminin, basta proletarya olmak
iizere, emekgi kitleleri, orta siniflar, kiigiik burjuvazi ve aydinlar
iizerindeki en kanli, en zorba diktatorliigiidiir. Komintern, fasist
diktatorliigii soyle tamimlar: “... finans kapitalin en gerici, en goven
ve en emperyalist unsurlarinin agik terorcii diktatorliigii...”(47)

Proletarya diktatorliigiiniin yonetici giicii sanayi proletaryasidir;
proletarya diktatorliigiiniin igerigini belirleyen proletaryanin ide-
olojisi, siyaseti, orgiitsel anlayigi, toplumsal-ekonomik anlayigidir.

Fasist diktatorliigiin yonetici giicii ise, emperyalist iilkelerde
emperyalist burjuvazinin en gerici kesimidir; yan somiirge ve ba-
giml iilkelerde de emperyalizme, 6zellikle de en gerici emperya-
listlere bagh igbirlik¢ilerin yonlendiriciligi s6z konusudur.

“Komiinist Enternasyonal, Alman burjuvazisinin kendi iktidari-
n1 kurmasi sirasinda degisik gruplar arasinda yontemden dogan go-
riig ayriliklarinin bulundugunu gostermistir. Varga'nin kanitlarina
gore, Ozellikle agir sanayi tekelleri, hi¢bir simir tammayan bir dik-
tatorliik zorlarken, tiikketim, sanayi ve ticari kesime egemen olan te-
keller, o zamana degin uygulaya geldikleri baski yontemlerinden
aynlmak istememiglerdir.

“Bir yanda derinlesen ekonomik ve politik bunalim, 6te yanda
kitlelerin artan devrimci bilinci sonucunda, fasist yontemlere yone-
len tekelci kapitalizmin en saldirgan kesimleri isteklerine kavus-
muglardir. Bunlar ‘kapitalist yoldan bunalimdan ¢ikmay: ve kendi
ozel ¢ikarlar1 dogrultusunda proletaryay: zalimce baski altina alma-
yr’ denemiglerdir. Sosyal Demokrasiden yana bir boliik Alman bur-
juvazisi ise, bu zalim uygulamanin, tekelci kapitalizmin tek yolu
olup olmadigini tartigmis ve kendi 6zel gikarlarindan, agir sanayi-

185



nin ¢ikarlar ugruna feda edilip edilmemesi yoniinde kararsiz kal-
mugtir.

“Bu tahliller Komiinist Enternasyonali, fagizm tehlikesinin as-
linda biiyiik sermayeden degil, tekelci sermayenin en saldirgan ke-
simlerinden kaynaklandig: goriisiine gotiirmiigtiir. Bu tekel kesim-
leri iilkedeki geligkileri agik terorle ¢ozmede, isgi sinifi ve onun
devrimci partisi ile diger ilerici giigleri sindirmede ve ozellikle
Sovyetler Birligi'ne karg1 genigleme emellerini gergeklestirmede
tek yol olarak fasist diktatorliigiin kurulusunu gérmiislerdir.”(48)

Emperyalizm, kapitalizmin ve genel olarak kapitalistlerin ege-
menligini degil, mali sermayenin egemenligini ifade eder. Fagizm
ve fagist diktatorliik, sinifsal 6zii bakimindan mali sermayeye da-
yanmakla birlikte, en gerici, en saldirgan kesiminin ideolojisi ve
yonetim bi¢imidir. Fagizmin sinifsal niteligi ve fasist kitle eylemle-
rinin sinifsal yapilarin1 ve bilegimlerini birbirlerine karigtirmamak
gerekir.

“Fagizmin, mali sermayenin en saldirgan kesimlerinin agik dik-
tatorliigii olarak saptanmasindan sonra bir bagka nokta daha belir-
lenmigtir: Fagizm, tekelci sermayeye kitle tabani olusturmak ama-
ciyla kiigiik burjuvaziye giiven vermekle ise baglamaktadir. Kiigiik
burjuvazi iginde ilk andakitle taban saglandiktan sonra fagizm, bu
kez koyliilere, kiigiik esnafa, memurlara ve 6zellikle biiyiik kentler-
de higbir simifa girmeyen 6gelere —liimpen proletaryaya, Y. G.—
yonelmektedir. Isci sinif1 igine s1zma yoniinde de biiyiik 6lgiide is-
teklidir.”(49)

Yan somiirge ve bagiml iilkelerde de fagist diktatorliik, 6zii ba-
kimindan emperyalist burjuvazinin ¢ikarlarinin korunmasina hiz-
met eder. Bu nedenle, yar1 somiirge ve bagimli iilkelerde fasizm, bir
biitiin olarak egemen siniflarin degil, emperyalizme en bagimli bur-
juvazinin ¢ikarlarimt onlarin varliginda goren gerici ortaklarinin
yonlendiriciliginde, emperyalizmin gikarlarim temel alir. Isbirlikgi
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burjuvazi, en bagiml oldugu emperyalizmin ¢ikarlanni temel alir.
Isbirlik¢i burjuvazi, en bagimh oldugu emperyalizmin gikarlarim
one ¢ikarmak zorundadir. Kendi ¢ikarlar1 emperyalizmin ¢ikarlan-
na baghdir. Ciinkii “Mali sermaye, ekonomik ve uluslararasi iligki-
lerde o denli 6nemli ve biiyiik bir giictiir ki, siyasal anlamda tam
bagimsizhiga sahip devletlere bile boyun egdirebilir; zaten egdir-
mektedir de (...) Ama, kusku yok ki, mali sermayeye en biiyiik ‘ra-
hathigr’, en biiyiik istiinliikleri saglayan sey, o boyun egmis bulu-
nan halklarin ve iilkelerin siyasal bagimsizliklarin1 da yitirmekte
olmasidir.”(50)

Bir iilkenin siyasal bagimsizligin1 adim adim yitirmesi ne anla-
ma gelir?

Her seyden once, iilkenin, ekonomik ve mali agidan emperya-
lizme bagimliliginin en yogun noktaya ulastigi, emperyalist “yar-
dim” olmaksizin igine diigtiigii ekonomik-toplumsal-siyasal buna-
limdan ¢ikamadig: anlagilir. Bunalimin ana nedenlerine bakilirsa
goriliir ki, yaraticis1 bel baglanan emperyalist *“‘yardim”lardir.
“Yardim”siz yiiriimesi de olanaksizdir. Ciinkii biitiin ekonomisini
buna gore bigimlemistir. Emperyalizmin “yardim”1, eroin saticisi-
nin, insanlari eroine aligtirmasina ve bu aligkanlik temelinde kendi-
ni ayakta tutmasina benzer. Boylesine bir ¢ikmaz igine girmig bir
iilkenin siyasal bagimsizlig1 bigimseldir. Boyle bir iilkede egemen
siyaset, o iilkenin egemen siniflarinin gikarlarimi koruyan ve onla-
rin ¢ikarlarini temel alan bir siyaset olmaktan ¢ok, o iilkenin ege-
menlerini de pengesi altina almig olan emperyalistlerin ¢ikarlarini
koruyan bir siyasettir. Bu siyaseti belirleyen de ekonomik ve mali
bagimlilik kosullaridir. Yan somiirge ve bagimli iilkelerde, devletin
siyasal bi¢imini daha da gericilestiren ve fasistlestiren temel neden
budur. Sermaye girdigi her iilkeye kendi yasalarim1 da beraberinde
gotiiriir. Sermaye ihraci, aym zamanda fagizmin, ideolojik, siyasi
ve toplumsal tohumlarinin da ihracidir.

Yan somiirge ve bagimli iilkelerde, fagist diktatorliikler, birinci
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derecede emperyalizmin, ikinci derecede de igbirlik¢ilerinin gikar-
larimi temel alir. Fagizmden ¢ikar uman kiigiik burjuvazinin bir ke-
simi, koyliiliigiin bir kesimi, orta siniflarin bir kesimi, limpen pro-
letarya, hatta sinif bilincine varmamus, siyasi olarak geri proletarya,
fagizmin kitlesel dayanaklarini olugtururlar.

“Fagizmin gelismesi ve fagist diktatorliik, iilkelerin tarihi, sos-
yal ve iktisadi sartlarina, milli 6zelliklerine ve uluslararasi durum-
larina gore ¢esitli iilkelerde ¢esitli bigimlere biiriiniir.” (51) Bunun
yam sira, bir iilkedeki fagizmin gelismesi ve fagist diktatorliigiin ni-
teligi, tiim diinyada geligen siyasal-toplumsal-ekonomik iligkiler ve
celigkilere sik1 sikiya baghdir. Ozellikle yar1 somiirge iilkelerde fa-
sizmin gelismesi ve fasist diktatorliik, emperyalistler arasi gelisme-
lere de sik1 sikiya baghdir. Ciinkii emperyalistler arasi rekabet, ra-
kipleri birbirlerinin kaynaklarimi kurutmaya yoneltir.

Lenin der ki: “Ekonomik olarak emperyalizm tekelci kapita-
lizmdir. Tam tekele sahip olabilmek igin, biitiin rekabetin yok edil-
mesi gerekir ve sadece i¢ pazarda (belli bir devletin) degil ayn: za-
manda dis pazarlarda, biitiin diinyada yok edilmesi gerekir. ‘Finans
kapital ¢aginda’ yabanci bir iilkede dahi rekabeti yoketmek ekono-
mik olarak miimkiin miidiir? Elbette miimkiin degildir. Bu rakibin
mali bagimlihg1 yoluyla ve onun hammadde kaynaklarina ve so-
nunda biitiin igletmelerine el koyulmasi yoluyla yapilmakta-
dir.”(52)

Emperyalist iilkelerde, fasist diktatorliik, emperyalist burjuvazi-
nin en gerici kesimlerinin ¢ikarlarini dogrudan savunmay: temel
alirken, yar1 somiirge ve bagiml iilkelerde, varligi ve gelismesi em-
peryalistlere bagh igbirlikgiler araciligiyla, yine emperyalizmin,
ozellikle de en gerici ve saldirgan emperyalistlerin ¢ikarlari savu-
nulur. Sonug bakimindan, fasist diktatorliik, ister emperyalist iilke-
lerde olsun, ister yar1 somiirge ve bagimli iilkelerde olsun, temel
olarak emperyalizmin gikarlarin1 savunur ve bu dogrultuda kendini
bigimler.
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Ozetlersek:

Fasizm ile emperyalizm arasinda sistemli bir iligki vardir.

Fasizm, emperyalizm ve proletarya devrimleri ¢agina 6zgii bir
olgudur.

Fasizm, en gerici en emperyalist burjuvazinin ideolojisi ve siya-
setini ifade eder.

Fagizm, ulusal ve uluslararasi planda, azginlagmig karsi devrim-
dir. Ciinkii fagizm, emperyalizmin ve emperyalizme bagiml iilke-
lerin igine diistiikleri genel ekonomik-toplumsal bunalimin agir yii-
kiinii, 6zellikle somiirge ve bagiml iilke halklarinin sirtina yikma-
nin bir araci olarak, agik gelismesini yari1 somiirge ve bagiml iilke-
lerde gostermektedir.

“Pazarlarin, hammadde kaynaklarinin ve nufiiz alanlarinin ye-
niden paylagilmasiyla buhrandan ¢ikis yolu arayan burjuvazi (em-
peryalist burjuvazi Y.G.) yogun bir sekilde yeni savag hazirhig igin-
dedir. Silahlanma hummal: bir sekilde artmakta, ekonomi savas go-
revleri i¢in donatilmakta, is¢iler igin yeni askeri zindanlar kurul-
maktadir. vs.

“Burjuvazinin iktisadi ilerleyisi ve savag hazirliklari, genis kit-
lelerin gii¢lenen direnigine yol agiyor. Birgok iilkede gittikge biiyii-
yen is¢i kitleleri, komiinist partilerin 6nderliginde, devrimci miica-
dele yolunu segiyor.

“Bu sartlar altinda burjuvazi (6zellikle iki siiper devletin emper-
yalist burjuvazisi Y. G.) emekgi kitleleri soymak ve savag hazirhgi
siyasetini daha iyi siirdiirebilmek i¢in biitiin iilkelerde diktatorliigii-
nii daha kuvvetlendiriyor ve demokratik hak ve hiirriyetlerin son
kalintilarin1 da yok ederek burjuva diktatorliigiiniin fagist sekline
daha sik bagvuruyor. Fagsizmin esas gorevi, proletaryanin simif or-
giitlerinin ezilmesi, devrimci proleter onciiniin maddi olarak yok
edilmesi, bir teror rejiminin, kanunsuzluk rejiminin ve milyonlarca
emekgi igin karanlik bir kolelik rejiminin kurulmasidir.
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“Burjuvazinin en emperyalist ve en goven unsurlannin temsilci-
si olan fagizm, diinyanin yeniden paylasilmasiyla buhrandan bir ¢1-
kig yolu aramakta ve milliyetgi veya irk¢i kigkirtmayla genis kitle-
leri aldatmaya, birbirine diigiirmeye ve yeni bir emperyalist savag
¢ikartmaya ugragmaktadir.”(53)

1979 Subat’inda Giiney’in 14. sayisinda yayinlandi. Bu makalenin devami
15. sayida yayinlanacakt, ancak Giiney sikiyonetim makamlannca kapatildig:
i¢in yayinlanamad.
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EN TEHLIKELI OPORTUNIZM KALESI: AYDINLIK

Sevgili arkadaglar,
E. Y, O. S. ve N. C,, ortak yazdiklar1 bir mektup aldim. Diigiin-
celerimi bilmenizde yarar goriiyorum.

Diyorlar ki:

*“Sana ortak bir mektup yazmak istememizin nedeni, ¢ikarmayi
diisiindiigiin (dikkat edin, ¢ikarmay: diisiindiigiiniiz degil de, “¢1-
karmayi diisiindiigiin”’) Giiney Sanar dergisi hakkindaki goriigleri-
mizi belirtmek ve yeni ¢ikacak giinliik Aydinlik gazetesinin sanat
sayfasi hakkinda sana bilgi vermek.”

Goriigleri de su:

“Giiney’in hazirlanmasi i¢in simdiye kadar yapilan ¢aligmalan
asag1 yukarn izledik sayiir. Bu konudaki goriiglerimiz ise pek
olumlu degil. Her seyden 6nce Giiney’in belirlenmis bir siyasi giz-
gisi olmadigim gordiik. Boyle bir derginin neden, hangi ihtiyagtan
dolay: ¢ikarilmak istenebilecegini aramizda tartistik.”

Neyi tartigiyorlar? Sunu:

*“... Gergekten de bir siiredir proleter devrimci miicadeleye sa-
nat alaninda katkida bulunabilecek bir dergi ya da gazete yayininin
geregi vardi. Ozellikle revizyonist-burjuva sanat iiriinlerinin sosya-
list maskesiyle halka yutturulmasiyla miicadele biiyiikk 6nem tagi-
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yordu. Tiirkiye’de devrimci sanat1 geligtirmek, revizyonist sanat ve
kiiltiirle miicadele etmek, iigiincii diinya sanatin1 tanitmak, revizyo-
nist olmayan yurtsever ve demokrat yazarlar ilkeli bir sekilde der-
gi cevresinde toplamak ¢ok ¢ok nem tagityordu. Boyle bir derginin
iki siiper devlete, revizyonizme, oportiinizme ve maceraciliga kar-
s1 verilen kararl miicadeleyi sanat alaninda biitiinlestirmesi vazge-
¢ilmez bir sartti. Biz devrimci bir sanat dergisini boyle diigiiniiyor-
duk. Bugiin ise, Giiney’in bu ihtiyaci kargilayacak bir dergi olma-
yacag: bizce kesin goriililyor. Giiney, bize, umudunu, savunacagi
kararl siyasi ¢izgiye degil, senin iiniine ve ismine baglamig kuru
bir derleme dergisi gibi goriiniiyor.”

Ve soruyorlar:

“Tek basina boyle bir seriivene hangi amagla atilmig olabilece-
gini de birbirimize sorup duruyoruz. Bugiin en basta, sanati siyaset-
ten kopuk, bagimsiz bir sey olarak goren burjuva anlayisiyla miica-
dele etmemiz gerekmez mi? Tam bunu kiralim derken devrim iste-
yen Yilmaz Giiney’in bu tiir bir girisime tek bagina atildigim gorii-
yoruz.”

Elestirilerini 6zetleyelim.

1. Giiney, belli bir siyasi hedefi olmayan, siyasi ¢izgisi belli ol-
mayan, bir adamin tek bagina atildig bir seriiven dergisidir. “Umu-
dunu kararl bir siyasi ¢izgiye” degil “Yilmaz Giiney”in iiniine ve
ismine baglamig “kuru bir derleme dergisi’dir.

2. Giiney, sanat ve kiiltiir alaninda Tiirkiye devriminin ihtiyag-
larina karsilik veremeyecektir.

3. Giiney, sanat1 siyasetten kopuk gormektedir.

Elegtirileri bu noktalarda toplanmaktadir. Istek ve onerileri su:

“Biz sanat konusuna kafa yoran Kkisiler olarak seni de Aydinlik
cevresi iginde gormek istiyoruz. Yazilarinin ayn bir dergide ya da
bagka gazetelerde yayinlanmas: yerine, giinliik devrimci Aydinlik
gazetesinde degerlendirilmesinin daha dogru olacagim diisiiniiyo-
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ruz. Bu tiir bir galigmanin hem devrimci sanatgilann birligine, hem
de genel olarak Tiirkiye devrimine daha yararh olacagina inaniyo-
ruz.”

i§tc sorunun 6zii, mektuplarinin asil amaci, elestirilerinin, sug-

lamalarinin gergek nedeni budur.

Ne istiyorlar?

1. Giiney ¢ikartiilmamalidir.

2. Yilmaz Giiney ayn bir dergide degil, Aydinlik saflarinda ol-
mali1 ve Aydinlik gazetesinde yazmalidir.

Ben bu ¢agriya “hayir” cevabini veriyorum. Ciinkii ben Aydin-
lik hareketini, Tiirkiye devrimine zararl, Tiirkiye devriminin yo-
lunda bir engel, proleter devrimcilerin birligi 6niinde bir engel, pro-
letarya partisinin oniinde bir engel olarak goriiyorum. Aydinlik, iil-
kemizde en tehlikeli oportiinizm kalesi, siginagidir.

(Bu konularda farkl diigiindiigiimiizii saniyorum. Taner arka-
das, Aydinlik siyasetinin kendisine dogru geldigini, kendisine yakin
buldugunu, fakat 6nderligin burjuva oldugunu sdylemisti. Bu de-
gerlendirme yanligtir, anti Leninist’tir. Bir siyasi hareketin 6nderli-
gi hem burjuvalarin elinde olacak, hem de burjuvalar dogru prole-
ter devrimci siyaseti uygulayacak ve gelistirecekler. Bu miimkiin
degildir.)

Yukarida, bu arkadaglarin, devrimci bir sanat dergisinin siyasi
temeli sayabilecegimiz diigiincelerini aktarmigtik.

Neler diyor (idi) arkadaglar?

1. Proleter devrimci miicadeleye sanat alaninda katkida buluna-
cak bir dergi ya da yayinin geregi var (idi).

2. Ozellikle revizyonist-burjuva sanat iiriinlerinin sosyalist mas-
kesiyle halka yutturulmasiyla miicadele biiyiik 6nem tasiyor (idi).

3. Tiirkiye’de devrimci sanat1 geligtirmek, revizyonist sanat ve
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kiiltiirle miicadele etmek, iigiincii diinya sanatim1 tamtmak, revizyo-
nist olmayan yurtsever ve demokrat yazarlan ilkeli bir sekilde der-
gi cevresinde toplamak ¢ok 6nem tagiyor (idi.).

4. Iki siiper devlete, revizyonizme, oportiinizme ve maceracili-
ga kargi verilen kararh miicadelenin sanat alaninda da siirdiiriilme-
si gart (idi).

Biz, bu “idi”lerin iizerinde durmak zorundayiz. Gerekli gordiik-
leri bu miicadele gorevlerinin (idi) olmasinin sebeb-i hikmeti ne-
dir? Nedeni agiktir: Aydinlik gazetesi gikiyor. “Giiney’in bu ihtiya-
c1 karsilayacak bir dergi olmadigi bizce kesin goriiliiyor.” Neden?
Ciinkii bu ihtiyac1 ancak ve ancak giinliik Aydinlik gazetesinin sa-
nat sayfasi basarabilir.

Iste arkadaslarin mantig1 budur. Kendileri bu gérevi yerine ge-
tirecekleri igin, kendi diglarinda kimsenin miicadele etmesine gerek
yoktur. Bizim ve bizim gibilerin yapacag tek sey, Aydinlik saflari-
na katilmak olmaldir. Katilmay: reddediyorsamz, ‘‘oportiinist”
damgasindan tutun da “kars1 devrimci” damgasina dek, ¢esitli dam-
galar yersiniz. Bu arkadaslar igin “Aydinlik” Tiirkiye devrimci ha-
reketinin yoneticisi ve yonlendirici merkezidir; ve cn tutarl,, en
dogru proleter siyaset, (kiiltiir, sanat alanlar1 da i¢inde) kendilerinin
izledigi siyasettir. Bu nedenle, kendi disindaki unsurlara tepeden
bakmak, onlara bir agabeyi tavriyla yaklagmak, bilgiglik taslamak
aligkanliklar1 haline gelmistir. Kendi diglarindaki devrimcileri Ay-
dinlik’a takimlan tavra gore belirleme durumundadirlar...

Bizim cevabimiz agiktir:

1. Proleter devrimci miicadeleye sanat alaninda hizmet edecek,
proletarya partisinin olugmasina ve ingasi gorevlerine katkida bulu-
nacak bir kiiltiir-sanat dergisine ihtiyag vardir.

2. Oniimiizdeki devrim, proletaryanin énciiliigiinde gergeklesti-
rilecek Demokratik Halk Devrimi’dir. Bagta proletarya olmak iize-
re, DHD’ye katilabilecek biitiin sinif ve tabakalarin aydinlarini, ya-
zarlarini, sanatgilarini, ayrica hangi simiftan, hangi ulustan olursa
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olsun DHD’ye hizmet etmek isteyen, yazar ve aydinlari, sanatgila-
n ilkeli bir bigimde dergi ¢evresinde toplamak, onlarla dayanigma
kurmak, onlarin yalnizca sanatsal ¢abalariyla degil, aym zamanda
toplumsal iligkileriyle de DHD’ye hizmet etmelerini saglamak
enerjilerini en yararh bigcimde, edebiyat, sinema, miizik, tiyatro vb.
alanlarda (kolektif ve bireysel) degerlendirmek ve en genis kitlele-
re ulagmalarinin yolunu agmak derginin bagta gelen gorevidir.

3. Dergi, emperyalizme, sosyal emperyalizme, uluslararasi geri-
ciligin su ya da bu bigimine karsi, diinya halklariyla birlikte miica-
dele etmeyi gorev sayarken, 6zellikle iki siiper devleti diinya halk-
larinin bag diisman olarak goriir. Bu noktadan hareketle, ABD ve
Sovyetler Birligi halklar1 da dahil olmak iizere, biitiin diinya halk-
larinin devrimci sanatina ilgi duyarken, 6zellikle proletarya dikta-
torliigii altindaki sosyalist iilkelerin ve Asya, Afrika, Latin Ameri-
ka’'nin ezilen halklarinin sanatin1 birinci derecede tanitmay basta
gelen amaci bilir. Ayrica, diinya proleter sosyalist hareketinin iiri-
nii olan sanat eserlerini ve sanat¢ilarim1 halkimiza tamtmak, onlarin
genis kitlelere ulagmalarimi saglamak gorevimizdir. Kapitalizmin
yeniden kuruldugu eski sosyalist iilkelerin devrimci gegmislerine
ve ge¢imisin devrimci iiriinlerine saygiyla sahip ¢ikariz.

4. Konumuz geregi, cesitli sinif ve tabakalarla, ¢esitli siyaset ve
ideolojilerin etkisi altinda bulunan, hatta bize karsi olan siyaset ve
ideolojileri savunan unsurlarla baglarimiz vardir. Bu nedenle, Tiir-
kiye’de devrimci sanati gelistirmek, ancak, fasizmin, revizyoniz-
min, oportiinizmin, reformizmin, sovenizmin, her tiirlii gericiligin
ve feodal diigiincelerin kiiltiir sanat alanindaki uzantilar1 iizerine
yiiriimekle, onlarin maddi koklerini yok edebilecek siyasetin 6ncii-
ligiine kavugmakla miimkiindiir. Miicadelemiz, sadece revizyoniz-
me, oportiinizme, maceraciliga kargi olmakla sinirh olamaz.

6. Dergi, kitlelerle daha sik1 baglar kurmak igin, kitlelerin eles-
tirici solugunu iizerinde duyabilmek igin, gece, toplanti, yiiriiyiis,
acik oturum, seminer vb. gosterilerin diizenlenmesinde, kendi sinir-
larin1 tagmayacak bigimde galigmalar yiiriitiilmelidir.
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7. Dergi, igten elestirilere sayfalarint agmali, okuyucu mektup-
larin1 degerlendirmeli, giidiimlii elestiri ve mektuplara karsi uyanik
olmalidir.

8. Dergi, kitle egitiminde, sanat ve kiiltiir gorevlerinin daha iyi
anlasilmasi igin, bilimsel yazilara ve yayinlara yer vermelidir. Ay-
nca, roman, hikaye, siir, senaryo yarigmalari diizenleyerek kitlele-
rin sanatsal ve kiiltiirel hareketini tegvik etmelidir.

Bu gorevler bizim igin (idi) degildir. Dergimiz bu gorevleri ye-
rine getirmek igin ¢alisacaktir ve bu dogrultuda eksiklerini gider-

mek i¢in ¢aba harcayacaktir...

Gozlerinizden Gperim...

Aydinhk Gazetesi sorumlularinin Yilmaz Giiney’e gonderdikleri bir mek-
tup konusundaki diisiincelerini igeren ve Giiney galisanlanna hitaben 7 Ocak
1978 tarihinde yazilan mektup, Temmuz 1978'de Giiney’de yayinland.
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PARIS KOMUNU

“Emekgilerin Paris’i, komiiniiyle birlikte yeni bir top-
lumun mugtucusu olarak daima anilacakur. Sehitleri
isci simfimn yiice yiireginde gomiiliidiir. Imhacilar:
ise tarih, rahiplerinin dualarinin bile onlari kurtar-
maya yetmeyecegi o ebedi teshir diregine ¢ekmigtir
bile.” (54)

MARKS

Devrimler, insanlarin, siniflarin, partilerin irade ve isteklerine
bagh degildir; insanlarin, simiflarin, partilerin iradelerinden kesin-
likle bagimsiz bir bigimde varliklarin siirdiiren nesnel kogullar ile
bu kogullarin gerekli kildigi, ayni zamanda hazirladig: ve bigimle-
digi 6znel kosullarin biraraya gelmesine, uyumuna baghdir. Ancak
gerekli nesnel ve 6zel kogullarin yerine getirilmesidir ki devrimle-
ri dogru ve saglam temellerde dogurur. Nesnel ve 6znel kogullardan
herhangi birisinde varolan eksiklik ve yetmezlik hali, devrimci du-
rumu olgunlagsmamis, devrimi de olanaksiz kilabilir; durumun dev-
rime elverigli olmadig: bir zamanda kitleleri devrime ¢ekmek zor
olacag gibi, aldatici devrim durumlarinda, kitlelerin katilimi sag-
lansa bile, 6znel kosullarin yetmezligi nedeniyle, aci, aci oldugu
kadar da telafisi olanaksiz sonuglar dogurabilir. Boyle bir durumda,
devrim basariya ulagsa bile, kendisini ayakta tutamaz, pekigmesi ve
yerlesmesi giig olur; er-geg yenilgiye ugrar... yikilir. Ote yanda, ge-
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rek nesnel, gerekse 6znel kosullarin eksikliginin ve yetmezliginin
bilincinde olan bir . evrim, tarihi bir rastlantiy1 ve aldatici da olsa
—kitlelerin biiyiik bir ¢ogunlugunu, gegici olarak heyecanlandiri-
yor ve kabuguna sigmaz yapiyorsa, kitleler yasamlarim eskisi gibi
sirdiirmemekte 1srarli, yonetenler de garesizse, boylesine— bir
devrim durumunu, gergekem bir devrime —ya da, nesnel durumun
icerigine uygun bir devrime— gevirebilir ve ele gegirdigi devlet ik-
tidar1 araciligiyla ve devlet olanaklariyla eksiklerini giderebilir.
Buna zamam olursa devrimi bir siire¢ igerisinde, nesnel kosullarin
gelistirilmesi temelinde, istenilen diizeye ulasgtirir ve yasar. Gerek
nesnel, gerekse 6znel kosullarin devrime elverisli hale geldigi yar-
gisin1 vermek, inisiyatif ve meleke sorunu oldugu kadar, bizzat ya-
sanilan durumun mantig: tarafindan belirlenir. Bu mantik, yanilgiy-
la da sonuglanabilir. Ayrica devrim, hi¢ beklenmedik bir olayla da
giindeme gelebilir. Oyle tarihi bir an gelebilir ki, olaylarin gelisimi
icinde, kisa siireli bir bocalama, bir kararsizlik bile, bir daha ele
gecmesi olanaksiz bir firsatin harcanmasina yol agabilir. Tarihi
oneme sahip karar anlarinda, karar1 verecek onderlerin niteligi 6zel
bir 6neme sahiptir. “Mantikli”” olmak, kimi zaman egemen sinifla-
rin isine yarar; kimi “mantiksizlik”’lar, kimi “gilginligr” ile birlege-
bilir ve devrime gotiiriir; en azindan devrimin birimlerini yaratir ve
ezilen siniflar1 egemenler kargisinda daha avantajli duruma yiiksel-
tir. Geligen toplumsal ve siyasal olaylar, biitiin ve gelismelerin yo-
lagtig1 toplumsal ruh hali, cogku, her iilkenin 6zgiil tarihi ve top-
lumsal 6zelliklerine gore degisiklikler gosterir. Boyle durumlarda,
basar1 —ya da bagarisizlik— ancak miicadelenin ve miicadelenin
esas onderliginin niteligi tarafindan belirlenir. Miicadelenin sonu
mutlaka basariyla sonuglanmahdir, basar1 garanti olmahdir ki an-
cak o zaman harekete gecilmelidir bigiminde kesin bir kural yoktur
ve basar1 onceden kimse tarafindan tayin edilemez. Basariy1 ya da
basansizlig: belirleyecek olan, siireg igerisindeki karsilikli iligkiler-
dir, bunlann ulusal ve uluslararasi konumudur. Yenilmek de var-
dir... ve ¢ogunlukla bdyle olmustur. Yenilgiyi ve aci sonuglarini go-
ze almayan bir hareket zafere yiirilyemez. “Eger savasima ancak
son derece elverisli sanslarla girilmesi gerekseydi, tarihi yapmak
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elbette ¢ok kolay olurdu. Ote yandan, eger “rastlanti”lar tarihte hig
bir rol oynamasalard, tarih ¢ok gizemsel bir nitelik tasirdi. Bu bek-
lenmedik olaylar evrimin genel gidisi igine elbette girer ve bagka
beklenmedik olaylar tarafindan denklestirilmis bulunurlar. Ama
hareketin hizlanma ya da yavaslamasi, aralarinda hareketi yonet-
meye ilk ¢agrilan onderlerin niteliginin de bulundugu bu tiirlii
“rastlant1”lara ¢ok baghdir.” (55)

Su yadsinmaz bir gergektir ki, diizenin sinirlan iginde olugmus
ve gidasini egemen ideoloji-kiiltiir birikimlerinden almig ve tam an-
lamiyla burjuva ideolojisinden baglarim kopartamamis ve bagim-
sizhk kazanamamig* “akilli” adamlar, “Onderler”, hi¢bir zaman
bekledikleri “devrimci durum”u bulamazlar ve goremezler; onlar,
her zaman usta bir kivirtkanlikla, su ya da bu konuda bir eksiklik

*  Burjuva toplumu iginde olup da burjuvaziden etkilenmeme olanag:
yoktur; bu etkilenmeler, ancak simif miicadelesinin, dogru siyasal-ide-
olojik temellerde yiiriitiilmesiyle proletaryamn miicadelesine zararsiz
hale getirebilinir. Uzlagmaz sinif karsithiklar: uzlasmaz siniflarin siya-
set ve ideolojilerinde kendini gisterir. Toplumsal anlamda bir degigi-
me yol gosterecek olan ideoloji-siyaset, burjuva siyaset ve ideolojinin
inkar: degilse, onun anti-tezi degilse, ondan bagimsiz degildir, sulan-
dirilmugtir ve devrime yol gostermez. Burjuvazi, burjuva ideolojisinin
cesitli soyut-somut bigimleniglerini, oportiinist, revizyonist, reformist
ve hatta “Marksist” kihiklarda proletaryamn iizerine salarken, prole-
tarya Marksizm-Leninizm gergegine sariarak yolunu agabilir. Burju-
va ideolojileriyle sulandirilmg “proleter devrimciler”, proletaryanin
degil, burjuvazinin saflarinda yerlerini alirlar ve “akill siyaset” leriy-
le burjuvazinin ovgiilerine hak kazamrlar ve burjuvazinin émriini
uzatmann kargiligim, onlarin varlik kogullarinda kendi omriinii uzat-
makla alirlar. Ote yanda, ger¢ek anlamda proleter sagduyu ve 6lgiiyii
bir kiytya iten “sol” lar da, her tiirden akilsizlig ve keskinligi “devrim-
ci” olmalarimn olgiitii sayarlar ve sonug olarak burjuvaziye yardimci,
proletaryamin devrimci davasina zararl olurlar. Gerek sag, gerekse
“sol”, her ikisi de, burjuva ideolojisinin ¢eperini ve yikic etkilerini
asamadiklar: igin, proleteryanin bagimsiz siyasi sinif hareketinin ve
proleter devriminin zaferi éniinde agilmasi gereken engeller olarak du-
rurlar.
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ve yetmezlik bulabilirler ve bulgularini devrimin ustalarinca da
“kamitlarlar.” Devrimci durum, sadece tarihin kendiliginden gelisi-
minin degil, aym1 zamanda bilingli miidahalelerin ve beklenmedik
“cilginlik”’larin da bir sonucudur. Bugiine dek gergeklestirilmis bii-
tiin diinya devrimleri, burjuvaziye gore “¢ilgin”larin yarattig: biri-
kimlerin, yine “¢ilgin”lar tarafindan degerlendirilmesi sonucu ba-
sartya ulagmiglardir. Onlar ki, egemenlerin mantik Orgiisiinden,
baskilarindan, herseyi simetrik goren akil yiiriitmelerinden kendile-
rini kurtarmiglar ve “cilgin asiler” olmuglardir.

Kendilerini burjuvazinin etkilerinden kurtaramamis, ve devrim
adina diigiindiigii herseyin kargisina burjuvazi adina da 6nlem koy-
may1 ihmal etmeyen kiigiik-burjuva hamkafanin mantigi sudur:
Devrim §0yle yaparsa, karsi devrim de §oyle yapar. Devrim sunla-
r1 sunlan yaparsa, karsi devrim de gunlar1 gsunlar1 yapar. Sonug: Du-
rum devrime uygun degildir, kitleler hazir degildir. Kiiciik burjuva
hamkafa, devrimin yolunu ¢izerken, kendi beni igine gizlenmig
olan burjuvazi de, aninda kargiligin1 verir ve bu simetrik diisiiniis
siirer gider. Ve “denge” bir tiirlii emekgilerin yararina degismez, de-
gisemez. Ote yanda, devrimin giiglerini siirekli abartan, oldugun-
dan ¢ok ve giiglii géren ve gosteren, diigmani kiigiimseyen *“sol” an-
layis da tersine, diigmani tam bir aptal ve mankafa yerine koyar.
Devrimin geligsmesi kargisinda burjuvazinin alabilecegi 6nlemleri,
bunlara karsgi gelistirilecek yeni taktikleri hesaba katmaz. Devrimin
zorunlu gorevlerini ihmal eder, “devrimci ruh” ve kararlig her ge-
yin iizerinde tutar ve nesnel gergeklikten kopuk diigiiniir. Oysa,
devrimler diigiincelerin degil, nesnel kosullarin zorunlu sonuglari-
dirlar. Ne burjuvazinin, ne de ig¢i sinifinin ve emekgi kitlelerinin
iradesine bagh degildir. Devrimi zafere gotiiren, devrimin nesnel
durumuna uygun Orgiitlii mantiktir ve nesnel temellere dayali “¢il-
ginlik”lardir. Ne zaman ki, ig¢i sinif1, kendisini burjuvazinin siya-
sal- ideolojik kuyrukgulugundan kurtarir, kendiliginden bir sinif ol-
maktan ¢ikip kendisi i¢in bir simif haline gelir, toplumun geligim
yasalarini ve gelisim egilimlerini ve gelisim iginde kendi tarihi go-
revini goriir, iste o zaman tek mantikli yol olarak giindeme gelen
sey, bazilari i¢in “gilginlik” olur. Biitiin bunlarin yaninda, bazi za-
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mansiz ¢ilginliklar bile, biiyiik kayiplara yolagmis olmalarina kar-
sin, diinya devrimine hizmet etmiglerdir.

Iste Paris Komiinii, boylesine bir cesaretin ve gilginligin 6rnegi
sayilabilir. Dogaldir ki bu cesaret ve ¢ilginlik, 19. Yiizyil Fransa’si-
nin ekonomik-toplumsal-siyasal ¢alkantilarinin sonucuydu. 1871
Fransa’sinin tiim burjuvazisi, biitiin biiyiik toprak sahipleri, tiim
borsa, biitiin fabrikatorler, biiyiik kiigiik biitiin hirsizlar, tim somii-
riiciiler haykirdilar:

“Komiin biitiin uygarligin temeli olan miilkiyeti ortadan kaldir-
mak istiyor!...”

Komiinden asagi-yukar alt1 ay kadar 6nce, gelismeleri goren ve
Paris ig¢ilerine, “Su bunalim sirasinda, diigmanin neredeyse Pa-
ris’in kapilarina dayanmig oldugu bir zamanda yeni hiikiimeti de-
virmeye yonelen bir girisiminin umutsuzca bir delilikten bagka bir
sey” olmayacagini, onlardan beklenenin gegmisi taklit etmek degil,
gelecegi kurmak oldugunu, séyleyen bunun igin de “Kendi sinifla-
rim Orgiitlemek i¢in Cumhuriyetin tamdig1 hak ve 6zgiirliikleri sii-
kunet ve azimle gelistirmeleri gerekmektedir. Bu, onlara Fran-
sa’nin 1slah1 ve hepimizin ortak gorevi olan emegin kurtulusunun
gerceklestirilmesinde taze bir gii¢ saglayacaktir” (56) diyen Marks,
Komiiniin yenilgisinden iki giin sonra, 30 Mayis 1971’de onlara su
kargilig: verdi:

“Evet, beyler, Komiin, ¢ogunlugun emegini bir azinligin zen-
ginligi haline getiren simif miilkiyetini ortadan kaldirmak istiyordu.
Amaci miilksiizlestirenlerin miilksiizlestirilmesiydi. Genellikle,
emegi kolelestirme ve somiirme vasitasi olan iiretim araglarini, ya-
ni toprak ve sermayeyi sadece 6zgiir ve birlesmis emegin aletleri
haline getirerek, bireysel miilkiyeti bir gergek haline getirmek isti-
yordu.” (57)

Ama Komiin, bu kutsal gorevi gergeklestiremedi. Gergeklestire-
cek zamam bulamadi. Bu gorevleri devrimci diinya proletaryasina
miras olarak birakti.

Komiin yenildi; ne yazik ki, ¢gagimizin belli bagh devrimleri de,
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gorevlerini tam anlamiyla yerine getiremedikleri ve eski toplumun
kalintilarin1 ve mikroplarini temizleyemedikleri igin, bu kalintila-
rin, uluslararasi gericiligin mikroplari tarafindan beslenmelerini ve
gelismelerini onleyemedikleri igin yenilmekten kurtulamadilar.
1917 Biiyilkk Ekim Devrimi, yenildi; Lenin’in, Stalin’in proleter
Rusyasi, Sosyal Emperyalist bir iilke haline geldi. 1949 biiyiik Cin
Devrimi, yenildi; Mao’nun Halk Cin’i, modern revizyonist ve em-
peryalist igbirlikgisi bir Cin haline geldi. Kambogya Devrimi, ken-
di i¢ zaaflarinin belirleyici temeli iizerinde, daha 6nce revizyoniz-
me yenilen ve Hindigini’de sovyet yayilmaciliginin kilici haline ge-
len Vietnam tarafindan iggal edildi. Kiiba devrimi yenildi. Asil ebe-
si, Ikinci Diinya Savasgi, Sovyet devrimi ve Sovyet Kizil Ordusu
olan Dogu Avrupa Halk Demokrasileri yenildiler. Arnavutluk’un
disinda, Balkanlar’da devrimin solugu kesildi. Biitiin iilkelerin ye-
nilgiye ugratilmis muzaffer proleter devrimlerinin, zaferi saglayan
ve yenilgiye hazirlayan tarihi 5neme sahip nedenleri simdi diinya
proletaryasinin Oniinde, degerlendirilmek, incelenmek ve dersler
¢ikartilmak iizere duruyor.

Diinya Komiinist hareketinin, tarihinin en biiyiik bunalimi igin-
de oldugu bir gergektir. Bu bunalimdan ¢ikmanin yolu, bunalimin
¢Oziimii, yine iginde bulundugumuz bunalim kosullar i¢inde gizli-
dir ve yine tarih, bunalimi ¢6zecek biitiin 6znel ve nesnel verileri,
her iilkenin devrimcilerinin kendi iilkelerinin toplumsal-ekonomik
kosullar iginde ve diinya devrimci pratiginin 6liimsiiz dersleri igin-
de oldugunu gostermektedir. Bunalimin yiizeysel, gegici degil, ger-
¢ek anlamda koklii ¢6ziimii, diinya proleter devriminin yolunu aga-
caktr; ve devrimin genellikle biitiin iilkelerde olgunlasan nesnel
kosullari, devrimi giindemde bir sorun olarak devrimci proletarya-
nin Oniine koymustur. Devrimi gergeklestirmede rolii olan gorev-
lerden herhangi birinin ihmali, kiigiimsenmesi, dikkate alinmama-
s1, devrimi felce ugratir ve yillarin gabasiyla kazanilmig ve devrimi
gebe kilan birikimlerin bir ¢irpida burjuvazinin ayaklan dibinde
cignenmesine yolagar. Tarih, her zaman, toplumsal ya da siyasal
vb. bir sorunu, nesnel kosullarin zorunlu bir sonucu olarak giinde-
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mine alirken, o sorunun ¢6ziimii i¢in gerekli kosullarin hammadde-
sini de, ¢6ziimiin sirrin1 da o sorunun bizzat kendisi iginde ve yakin
cevresinde sakl tutar. Iste devrime, devrimin onciilerine diisen go-
rev, bu hammaddenin kaynaklarim bulmak, bilincine varmak ve bi-
lince varigla sadece kendileri yetinmeyip, bu bilinci devrimin kitle-
lerine de tagimaktir... C6ziim kogullarini gereken titizlikle iglemek
ve kitlesel dayanaklanni yaratmaktir... Sorunun ¢6ziimii igin, bira-
raya getirilmesi gereken, fakat heniiz tek tek, birbirinden kopuk
olarak varolan olgularin toparlanmasi, bu toparlanma iglemini ger-
¢eklestirecek biling iiretiminin saglanmasi ve kitle dayanaklar te-
melinde orgiitlenmesi gereklidir.

Tarih, Paris Komiinii’nii zaferle sonuglandiracak ig-dis kosulla-
r1 heniiz yaraulmamigty; ne nesnel, ne de 6znel olarak. Uretim giig-
leri ile iiretim iligkileri arasindaki iligki ve geligkiler, devrime uy-
gun degildi. Uretim giigleri, o giine dek iginde hareket ettikleri iire-
tim iligkileri ile uzlagmaz, sorunun mutlaka bir proleter devrimle
¢oziilmesini gerektirecek bir agamada degildi; proleter devrimin
an1 gelmemisti. Tarih, inat ve sabirla, proleter devrimin nesnel ve
oznel kosullarini dokurken, yine tarihin kaginilmaz olarak yarattigi
giicler, tarihi geligimin ve toplumun geligim yasalarinin bir kiyiya
ittiler ve zamansiz bir ¢ikisla, kendiliginden gelisen bir hareketin
kuyrugunda, tarih sahnesine giktilar, devrimin ezilmesine yolagti-
lar.

“Bir toplumsal devrimin kazanabilmesi i¢in, en azindan iki ko-
sul zorunludur: yiiksek derecede gelismis iiretken giigler ve iyi ha-
zirlanmag bir proletarya. Ama 1871 °de bu iki kosul da eksikti. Fran-
siz kapitalizmi heniiz az geligsmis ve Fransa’da 6zellikle bir kiigiik
burjuva (zanaatgilar, kéyliiler, diikkancilar, vb.) iilkesiydi. Ote yan-
da, isci simifinin partisi yoktu; ig¢i sinifinin ne hazirhigl ne de uzun
aligkanhgi vardi, ve yigin olarak gorevleri ve bunlar1 gergeklestir-
me araglar iizerinde ¢ok agik bir fikri bile yoktu. Proletaryanin ne
ciddi siyasal orgiitlenmesi vardi, ne de yigin sendikalar1 ya da ko-
operatif birlikleri...” (58)

Goriiniirde, i¢ ve dig kogullarin yarattigi, aldatic1 da olsa, bir
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devrim durumu vardi. Fransa Prusya’ya yenilmisti, Ikinci Impara-
torluk ¢okmiistii. Ulusal onur kinlmigti. Diigsmanlar Paris kapilan-
na dayanmiglardi. Burjuvazi aciz ve caresizdi. 4 Eyliil 1970’de
cumbhuriyet ilan edildi. Savunma nedeniyle eli silah tutan biitiin Pa-
risliler silahliydilar. Paris’in dortte birini olusturan silahli proletar-
ya ile burjuva hiikiimetin arasi ¢ok ge¢cmeden agildi. “Burjuvazi o
zaman, proletaryanin ulusun bagimsizligi igin yonetimi altinda sa-
vagacagi bir “ulusal savunma hiikiimeti” olusturuyordu. Gergeklik-
te, bu hiikiimet, gorevini Paris proletaryasina kars1 savagimda go-
ren bir “halka ihanet” hiikiimeti idi. Ama yurtseverce yanilsamala-
r1 ile korlesen proletarya bunu anlamiyordu. (...) Ve gergekten, bur-
juva “yurtseverlik” inin gergek yiizii ortaya ¢ikmakta gecikmedi.
Prusyalilar ile yiizkizartici bir barig imzaladiktan sonra, Versailles
hiikiimeti kendi ivedi gorevine yanasti, kendisini korkutan silahla-
n Paris proletaryasinin elinden almak igin bir saldirya giristi. [s¢i-
ler bunu Komiin ilan1 ve i¢ savag ile yanitladilar” (59). “Komiin
kendiliginden dogdu; kimse onu bili¢li ve yontemli bir bigimde ha-
zirlamadi. Almanya ile mutsuz bir savas; kusatilma acilari; prole-
taryanin igsizligi ve kiigiik-burjuvazinin yikima ugramasi; yiginla-
rin, tam bir yeteneksizlik gostermis bulunan yiiksek simiflara ve
otoritelere kars1 duydugu 6fke; durumdan hosnut olmayan ve bas-
ka bir toplumsal orgiitlenmeyi 6zleyen is¢i sinif1 iginde belirsiz bir
kaynasma; Ulusal Meclisin cumhuriyet bakimindan korku uyandi-
ran gerici bilegimi, tim bu etkenler ve bagka birgoklari, Paris hal-
kini, iktidan birdenbire Ulusal Muhafizin ellerine, is¢i sinifinin ve
onun yaninda saf tutmug bulunan kiigiik-burjuvazinin ellerine gegi-
ren 18 Mart devrimine gotiirdii” (60). Siyasi iktidar, biitiin Fran-
sa’da degil, sadece Paris’te proletaryanin elindedir. “Giincel top-
lumda, iktisadi bakimdan sermaye tarafindan kolelestirilmis bulu-
nan proletarya, ancak onu sermayeye perginleyen zincirleri kirip
atarsa, siyasal bakimdan egemen duruma gelebilir. Ve komiin hare-
keti, iste bu nedenle kaginilmaz bir bigimde sosyalist bir renge bii-
riinecek, yani burjuvazi egemenligini, sermaye egemenligini yik-
maya ve giincel toplumsal rejimin temellerini ortadan kaldirmaya
calisacakti” (61).
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Boyle bir istegin, yani, “burjuva egemenligini, sermaye ege-
menligini yikmaya ve giincel toplumsal rejimin temellerini orta-
dan” kaldirma isteginin ve bu istekleri hayata gegirecek ¢aligmala-
rin basarisi hangi kosullara ve sinifsal iligkilerin kurulmasina ve or-
giitlenmesine bagliydi ve bu gorevlerin yerine getirilmesi olanakla-
n, genel olarak diinyada, 6zel olarak da 1871 Fransa’sinda var miy-
di1? “1871°de, proletarya, Avrupa Kitasi iilkelerinden hi¢ birinde
halk ¢ogunlugunu olusturmuyordu. Devrim, ancak, proletarya ve
koyliiliigii kapsayarak, “halk” devrimi olabilir, ve ¢cogunlugu, hare-
ketin igine ger¢ekten siiriikleyebilirdi. “Halk” igte bu iki siniftan
olusuyordu. Bu iki simif “biirokratik ve askeri makine” onlan ezdi-
gi, algalttigi, somiirdiigii icin birlesmig bulunuyordu. “Halk”1n,
halk ¢ogunlugunun, is¢ilerin ve koylii cogunlugunun gergek ¢ikan,
bu makineyi pargalamak, onu yikmaktir; yoksul koyliiler ile prole-
terlerin o6zgiir ittifakinin “ilk kogul”u budur; ve bu ittifak yoksa sag-
lam demokrasi yoktur, olanakl sosyalist doniisiim yoktur.” (62)

Paris proletaryasi, kugatma altinda oldugu igin, diger kentlerde-
ki proleterlerle ve ozellikle de koyliilik ve diger emekgilerle bag
kurma olanaklarindan yoksundu. Komiin onderligi, i¢inde bulun-
duklar nesnel kogullarin gerektirdigi siyasal-toplumsal devrimin
nasil bir devrim olacag, olmasi gerektigi, proletarya ile brujuvazi
arasindaki uzlagmaz kargithigin hangi yontemlerle ¢oziilebilecegi,
silahli halkin burjuvaziden hangi 6diinleri kopartabilecegi konula-
rinda agik bir fikre sahip degildi. Devrimin tayin edici unsurlarin-
dan biri olan proletaryanin bagimsiz siyasi orgiitlenmesi yoktu. Ko-
miin yonetiminin ¢ogunlugunu kii¢iik burjuvalar ve aydinlar olug-
turuyordu. Bilimsel sosyalizmden etkilenenlerin sayisi ii¢-bes kisi-
yi gegmiyordu. Doksan iiyenin yirmibesi is¢iydi, fakat cogunlugu
kiigiik-burjuvazinin etkilerini tagiyorlardi. Siyasi etkinlik, iitopyaci
komiinist Blanqui taraftarlarinin elindeydi; Blanquiciler “suikastg¢i-
liktan yetistikleri ve bunun getirdigi koyu disiplinle birarada dur-
duklari igin nispeten az sayida fakat kararl ve iyi orgiitlenmig bir-
kag¢ adamin uygun bir anda sadece devlet diimenini ele gegirmekle
kalmayip biiyiik ve acimasiz bir enerji gosterisiyle halkin ¢ogunu
ihtilale katip kiigiik lider grubunun etrafinda yer alincaya kadar
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basta kalmayi becerecekleri” (63) goriigiinii savunan, darbeci,
komploculardi. Proletaryanin ¢ikarlar ile ulusun gikarlari arasinda
bir ayrim gozetmeyen Blanquiciler, aym1 zamanda, is¢ileri devrim-
ci burjuvaziden de ayirmiyorlardi. Onlar igin toplumsal degisimin
merkezinde proletarya yoktu. Ote yanda, Proudhoncular ise, yar-
dimlagma bankalari, bedava kredinin orgiitlenmesi, kooperatifler
vb. gibi reformcu goriigleri benimseyen kiiciik koylii ve zanaat us-
talarinin sosyalistleri idiler. Komiiniin yenilgisi, aym1 zamanda
Blanquizmin ve Proudhonculugun da yenilgisi anlamina gelir.

Marks, II. imparatorlugun ¢okiisiine yolagan Prusya yenilgisin-
den sonra kurulan Cumhuriyeti selamlarken, nesnel kosullarin em-
rettigi toplumsal degisimin ve siyasal gorevlerin ne olabilecegi ve
olmasi gerektiginin bilincindeydi. Cumhuriyetin ilani, toplumsal
bir zafer degildi, bir ulusal savunma 6nlemiydi. Ulusal savunma
hiikiimeti, emekgi kitleler i¢in bir gelecek vaadetmemektedir. Ciin-
kii hiikiimet, mali aristokrasi ile biiyiik burjuvazinin temsilcilerinin
egemen oldugu bir hiikiimettir. Buna kargin Marks, Cumbhuriyeti
selamlarken, gergeklestirilmesi olanaksiz keskin ve sivri isteklerin
one siirilmesi yerine, “olanakli” bir hiikiimet istegiyle ¢ikilmasi
gerektigini diigiiniirken, gelecegi goriiyordu. Bu uzak goriisliiliiktiir
ki Marks’1, Fransa ig¢i simfin1 “umutsuzca bir delilik”e kargi uyar-
maya gotiirmiistiir. Gelecegi kurmak igin cumhuriyetin tamdigi
“hak ve oOzgiirliikleri sukiinet ve azimle” gelistirmek gereklidir.
Marks, “Yagasin Cumbhuriyet” derken, boyle diisiiniiyordu.*

1870’lerde Fransa proletaryasina diigen tarihi gorev, Prusya ye-
nilgisinden sonra, Prusya iggaline (Ulusal devrim) ve burjuvazi ile
biiyiik toprak sahiplerine kars1 da (Halk devrimi) gorevlerini ige-

*

Marks, Komiin'iin yenilgisinden on yil sonra da, 1881’ de, séyle diye-
cektir: “Komiin ¢ogunlugu hi¢bir zaman sosyalist degildi ve olamazd:
da. En kiigiik bir sagduyu sonucu, o gene de Versaillles ile, tiim halk y:-
g igin yararl olacak bir uzlagsma saglayabilirdi; o zaman yapilacak
tek sey buydu. Fransa Bankasina el konmasi, Versailles palavracilari-
min goziinii korkutmaya yeterdi vb. vb” (Paris Komiinii Uzerine, S.
378,).
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ren, ulusal nitelikli bir halk devrimini gergeklestirmek olabilirdi.
Nesnel kosullar buna uygundu; fakat 6znel kosullar uygun degildi.

Paris Komiinii’niin siyasi bilesimine bakarsak, kendiligindeligi
ve yenilginin kaginilmazligimi daha iyi gorebiliriz. Bir devrimde
basarinin ya da basarisizligin temel nedeni, siyasi ve ideolojik ¢iz-
ginin dogrulugu ya da yanhsligi temel ilkesi, Paris Komiinii’nde de
kendini gostermistir. “Fakat asil fevkalade olan sey Blanquici ve
Proudhonculardan olugan Komiin'iin yine de yaptiklarinin ¢ogunun
dogrulugudur. Tabii olarak Komiin’iin ekonomik tedbirlerinden ve
dolayisiyla bunlarin olumlu ve olumsuz yonlerinden Proudhoncu-
lar esas olarak sorumludurlar. Ayn: sekilde de Blanquiciler de Ko-
miin’iin siyasi gore ve eksikliklerinden sorumludurlar. Her iki du-
rumda oldugu gibi tarihin cilvesi bunlara —doktrinlerin diimene
gectigi her zaman oldugu gibi— bagh olduklar1 akimin doktrinleri-
nin gerektirdigi seyin tersini yaptirdi.” (64)

Kendi kendini yoneten kentsel bir ortaklik olan Paris Komiinii,
eksikleriyle, hatalariyla da olsa, proletarya diktatorliigiiniin ilk bi-
¢imi, is¢i simifinin tarihi girigkenliginin en yiice 6rneklerinden biri-
dir. Siirekli ordunun yerine eli silah tutan halkin, silahli halkin ge-
cirilmesi, memurlarin segimle isbagina getirlmesi ve gerektigi za-
man segenler tarafindan azledilebilmesi, asgari iicret garantisi ve
giivencesi, firin isgilerinin gece ¢aligmalarinin kaldirilmasy, kilise
ile devletin birbirinden ayrilmasi ve layik egitim, parasiz egitim vb.
gibi demokratik ve ekonomik bir¢gok 6nlem almasi yaninda, merke-
ziyetgilik ve otorite eksikligi, burjuvaziye zaman kazandirma,
miilksiizlestirenlerin miilksiizlestirilmemesi, Paris digiyla, koyliiliik
ve diger emekgilerle baglarin kurulamamas: gibi, Fransiz Bankasi-
na el konulmamasi gibi bir ¢ok hatay: da beraberinde isleyen Ko-
miin, “yiginlarin zorlu bir savagiminin, hatta umutsuz bir dava igin
de olsa, bu y1ginlarin gelecekteki egitimi igin, onlar gelecek sava-
sima hazirlamak igin, zorunlu” (65) tarihi bir kaginilmazlk idi. Bii-
tiin olumsuz kogullara kargin, Paris proletaryasi, Komiin hareketi-
ni, daha sonra gelecek devrimlerin bir provasi, ama aci, aci oldugu
kadar da ogretici ve diinya devrimci hareketinin temel tag1 olarak
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degerlendirilebilir bir prova niteligine getirdi; devrimin her yenilgi-
sinin, 6ziinde devrimin bir adim1 oldugu gercegini de kanitlayan bir
prova. Son ana dek silahi elden birakmayan Paris halki, kahraman-
lik ve fedakarlik orneklerinin en yiicesini gosterdi. Otuzbin insanin
kursuna dizilmesinden, kirkbesbin insanin siirgiine ve hapishanele-
re doldurulmasindan, o giine dek goriilmemis bir vahsetle giinlerce
mezbahanelerde insanlarin 6ldiiriilmesinden sonra Fransiz bur juva-
zisi ve biiyiik toprak sahipleri adina bir general konusur:

“Paris kurtulmustur! miicadele sona ermistir. Diizen, i¢ giiven-
lik yeniden dogacaktir.” (66)

Paris kimden “kurtulmusgtur”?

Emegin kurtulusu i¢in miicadele eden, bunun igin de ig¢i sinifi-
n1 sermayenin boyundurugundan kurtarmak isteyen onciiler, tarihin
tanidig1 en biiyiik vahgetlerden birisi ardindan ezilmisler ve serma-
yedarlar, miilk sahipleri ve hirsizlar, onlardan gegici olarak kurtul-
muglardir. Paris kurtulmamigtir, Paris sermayenin eline esir diig-
miistiir ve hédla da onun elinde esirdir. Bu nedenle, miicadele sona
ermemigstir; basta Fransa proletaryasi olmak iizere, diinya proletar-
yasi, Paris komiinciilerinin devrimci mirasini er-geg zafere ulagtira-
caklar ve Paris’i sermayenin elinden kurtaracaklardir.

Iste Paris Komiinii: Yenilen, ama yenilmemek igin neler yapil-
mas! gerektigini, Fransa proletaryasinin, emekgilerinin, aydinlari-
nin ve sayilar iki bine yakin diger uluslardan yigit savaggilarin
kanlanyla yazarak biitiin diinyaya gosteren, Komiiniin bayragini
diinya devriminin bayrag: yapan oncii. Proletarya diktatorliigiiniin
ilk bigimi, 1917 Biiyiik Ekim Devrimi’nin safag; paris Komiinii.
Ne yazik ki, Komiin’iin yenilgisinden daha acisi, diinyayi sarsan di-
ger biiyiik devrimlerin de yenilmesidir. Yenilen her devrim, yenil-
gisi icinde, daha sonraki devrimlerin yenilmezliginin tohumlarini
icinde tagirlar. Yenilgiye ugramig bir devrim, zafere hazirlanan bir
devrimin en biiyiik yardimcilarindan biridir. Iste bugiin bize ve
devrimci diinya proletaryasina diigen gorev, zaferin ve yenilgilerin
yasalarini yeniden incelemek ve diinyay: sarsacak yeni devrimlerin
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yolunu agmaktir. Bu agidan, Paris komiinii, yolumuzu aydinlatacak
ve Oniinde saygiyla egilmemiz gereken bir destandir... insanligin
geleceginin yolunu gdsteren bir destan... “Komiiniin davasi, top-
lumsal devrim davasidir, emekgilerin biitiinsel siyasal ve iktisadi
kurtulug davasidir, diinya proletaryasinin davasidir. Ve bu anlamda
6limsiizdir o” (67).

Yagasin toplumsal devrim... Yagasin Komiin!..

PARIS KOMUNU — GELISMELER

1789 Krali kente getimmek icin Versailles’a yiiriiyiis.

1792  Parisli kesimlerden segilmis komiserlerce belediye sarayi
nin bulunudgu yerlede devrimci birer Komiin’iin kurulugu.

1799 9 Kasim. Napoléon Bonaparte’in hiikiimet darbesi.

1815 18 Haziran. Waterloo savasi.

1830 27-29 Temmuz. “Temmuz devrimi”.
Bourbonlar’in yonetiminin yikilig;; d’Orléanslar’in tahta
cikisi.

1834 9 - 15 Nisan. Lyon kentinde is¢i ayaklanmasi.

1848 23 - 25 Subat. Sosyal demokratik devrim Cumhuriyetin
ilan ediligi.

1849 13 Haziran. Paris’te demokratik ayaklanma; Lyon’da isci
ayaklanmasi.

1851 2 Arahk. Louis Napoléon’un hiikiimet darbesi.

1854  Subat - Ocak. Kinm Savasi.

1859 Nisan - Temmuz. italya Savasi

1864 25 Mayis. Grev hakkinin kabul edilmesi.

1870 2 Ocak. Emile Olivier’in parlamenter hiikiimeti.
12 Temmuz. Fransa’nin Prusya’ya savag ilani.
2 Eyliil. Maregal Mac-Mahon’un Sedan’a teslim olmasi.
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1871

15-18 Eyliil. Favre-Bismarck ongoriismelerinin kotii
sonug vermesi; Paris’in prusyali askerler tarafindan
kusatilmasi.

22 Eyliil. Lyon’da ayaklanma.

27 - 29 Ekim. Metz yenilgisi.

Kasim. Marsilya’da devnmc1 Komiin; Paris’te belediye
segimleri.

§ - 6 Ocak. Paris’in bombalanmasi.

Ocak. isgilere ve ulusal muhafizlara ates agilmasr; Paris’in
teslim alimgi.

1 Mart. Almanlarin Champs - Elysées’yi isgal edisi.

8 - 11 - 16 Mart. Thiers’in, Luxembourg, Montmartre ve
Place de Vosges’deki toplarin kaldinlmasi konusundaki
girigimi.

18 Mart. Thiers hiikiimetinin Paris’i terketmesi.

22 - 28 Mart. Paris Komiinii segimi.

29 Mart. Komiin’e bagh 10 komisyonun olusturulmasi.
2 Nisan. Komiin'iin laik kararlari: devlet ve kilisenin
ayrilmasi.

3 - 4 Nisan. Federallerin Versailles’e dogru yiiriiyiigii.
16 Nisan. Santiyelerin yonetiminin is¢i kuruluglan
tarafindan ele alinmasiyla ilgili karamame; Grenoble ve
Bordeaux’da komiin lehine gosteriler.

19 Nisan. Komiin'iin Paris halkina duyurusu.

22 Nisan: Devrimci mahkemenin kurulusu.

28 Nisan. Komiin yoneticimince bir Halk Saghg
Komitesi kurulmas girisimleri; laik, parasiz, mecburi,
mesleki 6grenim; firincilarin gece ¢aligmasinin
yasaklanmasi.

28 - 29 Nisan. Versailles’cilar tarafindan hiicuma ugrayan
Issy kalesinin Komiinciiler tarafindan bosaltilmasi.

9 Mayis. Issy kalesinin geri alinmasi.

10 Mayis. Delescluze’iin savas delegesi olarak tayin
edilmesi. Frankfurt anlagmasi.

16 May:s. Versailles’da toplanan ulusal meclisin
Cumbhuriyet’in kurulus kararini ertelemesi.

18. Mayis. Meclisin Frankfurt anlasmasin1 onaylamas:.
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20 Mayis. Paris’te Enternasyonal’in Komiin’ii ayakta
tutabilmek i¢in elden gelen biitiin ¢gabalarin gosterilmesi
cagrisi.

21 Mayis. Versailles’lilarin Paris’in bati ve giineyindeki
terk edilmis kesimlerden girisleri.

22 Mayis. Delescluze’iin Paris halkin1 barikatlara -
¢agirmasl.

23 Mays. Batingnoles ve Montmartre’nin diisiisii.

24 Mayis. Kiyimin baglamasi.

25 Mayis. Komiin'iin son toplantisi.

27 Mayis. Komiinciilerin karsi1 koymasi. Pére Lachaise
mezarliginda garpigmalar ve kiyim.

28 Mayis. Faubourg du Temple’de son barikatin diisiisii.
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1917 EKIiM DEVRIMI

DUNYA PROLETARYASI VE DUNYA HALKLARINA
OLUMSUZ BIR ISIK

VE SONSUZ BIR EGITIM KAYNAGIDIR

1917 Biiyiik Ekim Devrimi, Lenin’in 6nderligindeki Bolsevik
Partisi’'nce yonlendirilen Rusya’nin isgileri, yoksul koyliileri ve
ezilen ulus ve halklarinin, sadece Rus burjuvazisi ve burjuvalagmig
toprak beyligine karsi kazandiklan bir zaferin degil; sadece isgi si-
nifi hareketi igindeki kii¢iik burjuva partilerine karg1 ve ozellikle
parti iginde yuvalanmis mensevik ve oportiinist akimlara, anti leni-
nistlere karg1 zaferin degil, ayn1 zamanda, “emperyalizmin diinya
egemenligi”’ne karg1 kazandiklan zaferin simgesidir. Marx ve En-
gels'in Ogretileri ve diyalektik materyalist felsefenin yol gosterdigi
ekonomik, siyasi ve askeri miicadelenin bir iiriinii olan Ekim Dev-
rimi, yeni bir donemi, “emperyalizmin iilkeleri’nde proleter dev-
rimleri; somiirge ve yar1 somiirge iilkelerde de ulusal kurtulusg ve
demokratik halk devrimleri donemini baglatmgtir.

Bu nedenle, biitiin diinyanin uyanik ve simif bilincine sahip is¢i-
leri, yoksul koyliileri, emekgi kitleleri, ilerici aydinlar1 ve demok-
ratlar1 ve ezilen ulus ve halklari, uluslararas: kapitalizmin yenil-
mezligi efsanesini ilk kez Rusya’da yerle bir eden ve insanligin
oniinde yeni ufuklar agan Ekim Devrimi’ne ve onun getirdigi dev-
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rimci kazammlara ve derslere, cogkun ve igten bir baghlikla sahip
¢iktilar. Artik somiirge ve yan somiirgelerde, emperyalizme, feoda-
lizme ve her cinsten yerli gericilige karsi verilen biitiin ulusal kur-
tulus ve demokratik halk devrimleri, diinya proleter sosyalist dev-
riminin birer pargasi olmustur. Ekim Devrimi’yle birlikte, insanlik
tarihinde ezilen ve somiiriilenler yararina koklii degigsimlere gebe
yeni bir ¢cag baglamistir. Eski kapitalist diinya, en zayif oldugu nok-
tada odliimciil bir yara almigtir ve sosyalist proletarya burjuvazinin
siyasi iktidarim her tiirden kargidevrimci miidahaleye karsin zor
yoluyla ele gegirmistir. “Iktidarin bir siniftan tekine gegisi kelime-
nin salt bigimsel anlamiyla oldugu kadar, politik ve pratik anlamiy-
la da bir devrimin birinci, baslica ve en esas belirtisidir.”(68)

Stalin, Ekim Devrimi’ni daha onceki devrimlerden ayirdeden
ozellikleri anlatirken soyle der:

“Eskiden devrimler genellikle devlet yonetimine bir somiiriicii-
ler kiimesinin getirilmesiyle sonuglanirdi. Kélelerin kurtulug hare-
ketleri sirasinda da béyle oldu. Ingiltere’de, Fransa’da, Almanya’da
bilinen ‘biiyiik’ devrimler doneminde bdyle oldu. Ama proletarya-
nin, tarihi, kapitalizme karg! yiiriitmek amacim tasiyan, ilk kez za-
fere erigsen, kahraman, ama buna kargin sonugsuz kalan ilk girigimi
olan Paris Komiinii’nden s6z etmiyorum.

“Ekim Devrimi, bu devrimlerden ilkesinde ayrilmaktadir. O,
kendine amag olarak, bir somiirii bigiminin yerine bir bagka somii-
rii bigimini, bir somiiriiciiler grubunun yerine bagka somiiriiciiler
grubunu getirmeyi degil, insanin insan tarafindan her tiirlii somii-
rillmesini ortadan kaldirmayi, kim olursa olsun biitiin somiiriicii
gruplan ortadan kaldirmayi, bu giine dek varolan biitiin ezilen si-
niflar arasinda en devrimci sinifin iktidarin1 kurmayi, yeni bir top-
lum, sinifsiz sosyalist toplumu &rgiitlemeyi almaktadr.

“Iste bu yiizden Ekim Devrimi’nin zaferi insanlik tarihinde k&k-
lii bir donemeci; diinya kapitalizminin tarihsel kaderinde koklii bir
donemeci; diinya proletaryasinin kurtulus hareketinde koklii bir d6-
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nemeci; biitiin diinyanin somiiriilen yiginlarinin miicadele yontem-
lerinde ve orgiltlenme bigimlerinde, yasama tarzi ve geleneklerin-
de, kiiltir ve ideolojilerinde koklii bir donemeci kaydetmekte-
dir.”’(69)

Ekim Devrimi, biiyiik toprak sahiplerinin ve kapitalistlerin
miilklerine el koyarak burjuva miilkiyetine koklii bir darbe indirdi
ve bunun yerine sosyalist miilkiyetin temellerini att1. Boylece, sos-
yalizmin ingasi igin gerekli ekonomik ve siyasal kosullar saglad.
Ekonomik temelin yeniden bigimlenmesi iistyap: kurumlarim da
degisiklige ugratti. O giine dek egemenligini siirdiirmiis bulunan
feodal ve burjuva ideoloji ve kiiltiir anlayiglari, devrimci miicadele
siireci i¢inde yaratilmig devrimci birikimler temelinde pargaland.
“Kitlelerin ideolojik ve kiiltiirel gelisimi, sosyalizmin maddi teme-
linin kurulmasiyla el ele yiiriiyordu. Eski, gerici burjuva ideoloji ve
kiiltiiri, burjuva toplumunun degerli kiiltiirel kazanglar1 yok edil-
meksizin, radikal bir bicimde pargalandi. Proletaryaya yararh oldu-
gunca, eski kiiltiirde ilerici olan ne varsa degerlendirildi. Sosyalist
topluma uyan daha yiiksek bir kiiltiir dogdu. Emegin yaratici nite-
ligi, proleter kiiltiiriin yaratici gelismesinde yansidi. Proleter kiiltiir,
ig¢i simifinin maddi, pratik ve manevi galigmasiyla siki bir bag igin-
deydi.”(70)

Biiyiik Ekim Devrimi diinyadaki ilk proleter devrimdir ve daha
once gergeklestirilmig bulunan burjuva devrimlerinden baglica su
noktalarda farklilik gosterir:

“1. Burjuva devrim, feodal toplumun bagrinda biiyiimiig ve ol-
gunlagms kapitalist diizen bigimleri, devrim agik¢a patlak verme-
den once, az ¢ok hazir oldugu zaman baslar; proleter devrim ise,
sosyalist diizenin hazir bigimleri, ya hi¢ yokken ya da hemen he-

men yokken baslar.
2. Burjuva devrimin ana gorevi iktidari almak ve onu var olan

burjuva ekonomisiyle birlestirmekten ibarettir; proleter devrimin
ana gorevi ise, iktidan aldiktan sonra, yeni bir sosyalist ekonomi
kurmaktan ibarettir.
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“3. Burjuva devrim, iktidarin ele gegirilmesiyle sona erer, pro-
leter devrim ise iktidarin ele gegirilmesi, bu iktidar eski ekonomi-
yi yeni bir kaliba sokmak ve yenisini orgiitlendirmek igin bir kaldi-
rag olarak kullanacagina gore, ancak bir baglangigtir.

“4. Burjuva devrim, elinde iktidan tutan bir somiiriicii grubun
yerine bir bagka somiiriicii grubu koymakla yetinir; bu bakimdan
eski devlet makinasini pargalamaya gereksinme duymaz; proleter
devrim ise, iktidardan, kim olursa olsun, biitiin sOmiiriicii siniflar1
uzaklagtirir ve iktidara, emekgilerin ve somiiriilenlerin 6nderi olan
proleter simif1 getirir; bundan dolayi, eski devlet makinasini parga-
lamaktan ve onun yerine yenisini koymaktan vazgecemez.

“S. Burjuva devrim, emekgilerin ve somiiriilenlerin milyonluk
kitlelerini bir dereceye kadar uzun bir donem i¢in burjuvazinin gev-
resinde birlestireniez; ve bu, onlar 6zellikle emekgiler ve somiirii-
lenler oldugu i¢in bu boyledir; proleter devrim ise, proletarya ikti-
darim gii¢lendirmek ve yeni bir sosyalist ekonomi kurmak olan te-
mel gorevini yerine getirmek istiyorsa, 6zellikle emekgiler ve so-
miiriilenler olduklar igin, onlan siirekli bir ittifak ile proletaryaya
baglayabilir ve baglamalidir.”’(71)

Ekim Devrimi, Lenin’in onderliginde Bolsevik Partisi’nin,
Marksizmin evrensel tezlerini Rusya’nin somut devrimci durumu-
na dogru bigimde uygulamasinin sonucu dogdu. Bu tezlerin en
onemlilerinden ve devrimin tayin edici 6zelliklerinden biri, emper-
yalizme, toplumsal hayatin her alaninda her tiirden gericilige kargi
miicadele, cagimizin en devrimci sinif1 olan proletaryanin, ideolo-
jik, politik ve orgiitsel onderliginin hayata gegirilmesi ve proletar-
ya ile yoksul koyliiliigiin ittifaki temelinde emekgi biitiin simif ve
tabakalarin bir cephe i¢inde toplanmasidir. Proletaryanin ideolojik,
politik, ve orgiitsel onderligi, Marksist-Leninist teoriyle silahlan-
mug partisinde ifadesini bulur. Basta Lenin olmak iizere, Rusya’nin
gercek Marksistleri; proletaryanin devrimdeki hegemonyas: ve
proletaryanin devrimci partisi i¢in yogun bir miicadele yiiriittiiler.
Ulkemizde bu evrensel gergegi reddeden, proletaryanin sadece ide-
olojik onciiliigiiniin soziinii eden ve modern revizyonist tezlere sa-
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hip ¢ikarak “Oncii savag” goriigiinii savunan kiigiik burjuva siyasal
akimlarin varlig, proletarya devrimi ve proletarya diktatorliigii igin
miicadele eden Marksist-Leninistler 6niinde, modemn revizyoniz-
me, yeni oportiinizme ve her tiirden dar goriisliiliige, grupculuga,
amatorliige ve sag hastaliklara karg1 miicadelenin yaninda, ciddi bir
sorun olarak durmaktadir. Ozellikle toplumsal dayanaklarim 6gren-
ci genglik kesimlerinde ve kiigiik burjuva ¢evrelerde bulan bu siya-
si ve toplumsal anlayisin Marksizm-Leninizmle, Marksizm-Leni-
nizm’den kabaca etkilenmesinin ve esinlenmesinin ve bazi tezleri-
ne yiizeysel sarilmasinin diginda higbir ilgisi yoktur. Proletaryanin
devrimci miicadele ve devrimde hegemonyasi karsisindaki tutum,
Marksist-Leninistlerle her tiirden oportiinistler ve kiigiik burjuva
devrimcileri arasindaki ayrimin en 6nemli 6lgiitlerinden biridir. Or-
negin TKP de, TIKP de proletaryanin “hegemonyasi” soziinii eder-
ler. Onlar bunu revizyonist ve oportiinist yiizlerini gizleyebilmek
icin bir maske olarak kullanirlar.

Proletaryanin devrimdeki onder roliiniin ger¢cek boyutunu gore-
meyen kiiciik burjuva “sol” ¢izgiler, teoride ne sdylerlerse sdylesin-
ler; pratikte bir avug aydinin dnciiliigiinii hayata gegirmeye ¢alisan-
lar, bireysel terorii tek ve kendi basina yeterli temel bir bigim ola-
rak savunanlar, Carlik Rusyasi’ndaki Narodnikler, proletaryayi,
devrimde Oncii bir simif olarak gormiiyorlar, esas devrimci giiciin
aydinlann onciiliigiindeki koyliiler oldugunu soyliiyorlardi. Bugiin
iilkemizde de koyliiliigii temel gii¢ alarak proletaryanmin 6nder rolii-
nii bir avug aydina yiiklemeye ¢aliganlar, 6ziinde, iilkemizdeki top-
lumsal, ekonomik ve siyasi geligmeleri ve ¢agimizin niteligini dog-
ru kavrayamamaktadirlar. “Narodniklerin insanlik tarihinin biitiinii-
ne iligkin goriisleri yanlig ve zararliydi. Toplumun iktisadi ve siya-
si gelisiminin kanunlarini ne biliyor, ne de anliyorlardi. Bu konu-
larda bir hayli geriydiler. Onlara gore tarih, siniflar ve sinif miica-
deleleri tarafindan degil, fakat kitlelerin, ‘siirii’niin, halkin, sinifla-
rin korii koriine izledigi olaganiistii bireyler —’kahramanlar’— ta-
rafindan yaratilmigt1.””(72)
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Bu idealist anlayisin benzer bigimleri ve dogurdugu acilara,
devrimci birikimlerin ¢argur edilisine, 1971’lerde en agik bigimiy-
le THKO ve THKP-C hareketleriyle tamgiz ve 1971’in deneylerin-
den dogru dersler ¢ikartamayan ve yenilgiyi taktik nedenlere bag-
layanlarin siirdiirdiikleri “sol” eylemlerde hila tanik olmaktayiz.
Yine biiyiik bir tarihi benzerlik, Carlik Rusyasi’nda oldugu gibi, bu
anlayisin dogruya en yakin ve inandinci elegtirileri, bu hareketlerin
bizzat icinden gelen ve miicadele siirecinde Marksizmi inceleyen
ve kavramaya galisan arkadaslar tarafindan yapildi. (Tabii ki mace-
racilik kendisinin tam kargit1 olan donekligi de koriiklemigtir...)

Narodniklere kargi kesin ideolojik darbeyi Lenin vurdu; fakat
ilk Marksist muhalefeti, eski bir Narodnik olan Plehanov ve onun
“Emegin Kurtulugu” grubu yiiriittii. Plehanov, Carlik hiikiimetinin
baskilar1 sonucu Rusya’dan kagip Cenevre’ye siginmisti. Digarida
Marksizmi inceledikten sonra, Narodnizm’den kopmus ve “Mark-
sizmin 6nde gelen bir propagandacisi olmustur.”

Ekim Devrimi siirecinde agik¢a burjuvazinin saflarinda yer a-
lan, Lenin tarafindan donek olarak nitelenen Plehanov, 1883'lerde
Marksizmin Ogretilerini savunarak, bu Ogretilerin Rusya’da tam
olarak uygulanabilecegini ve koyliilerin sayica iistiinliigiine ve pro-
letaryanin nisbi zayifligina ragmen, devrimcilerin baslica umutlari-
n1 proletarya ve onun gelismesine baglamalar gerektigini gosteri-
yordu.

Nigin 6zellikle proletarya?

Ciinkii proletarya, hdla sayica az olmasina ragmen, ekonominin
en ileri bigimine, biiyiik ¢apta iiretime bagh bir emekgi sinift1 ve
dolayisiyla oniinde biiyiik bir gelecek duruyordu.

“Ciinkii bir sinif olarak proletarya her gegen giin biiyiiyordu, si-
yasal bakimdan geligiyordu, biiyiik ¢apta iiretimde hakim olan ¢a-
ligma sartlarindan dolay: kolayca orgiitlenebiliyordu ve proleter du-
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rumundan dolay: en devrimci simfti, ¢iinkii devrimde zincirlerin-
den bagka kaybedecek bir seyi yoktu.”(73)

Biitiin diinya devrimleri, ancak ig¢i simfinin emegin nihai kur-
tulugsu miicadelesine onderlik edebilecegini, siyasi ve toplumsal
devrimi zafere ulagtirabilecegini, bu zaferde onderligi devrimci
partisi araciligiyla gergeklestirebilecegini bize 6gretir. Yalmz dik-
kat edilmesi gereken 6nemli bir nokta sudur: Tek bagina “...Onciiy-
le hasm1 yenmek miimkiin degildir. Biitiin simif, biiyiik y1ginlar, 6n-
cilyii dogrudan dogruya destekleme durumuna gelmedikg¢e ya da
onciiye karsi hayirhah bir tarafsizlik tutumunu benimseyerek karsi
taraf1 desteklemeleri olasilig1 kesin olarak ortadan kalkmadikga,
onciiyii kesin savaga siirmek sadece ahmaklik olmakla kalmaz, bir
cinayet olur. Oysa biitiin simifin, sermayenin ezdigi genis emekgi
yiginlarin, gercekten bdyle bir tutumu benimseyebilmeleri igin sa-
dece propaganda, sadece ajitasyon yetmez. Bunun igin bu yiginla-
rin kendi 6z siyasi deneyimleri gereklidir.”(74)

Bu Leninist ilkenin 1g1ginda Bolgevik Partisi, biitiin miicadele
boyunca yaptig1 gibi, Subat Burjuva Demokratik Devrimi ile Ekim
Devrimi arasindaki siirecte ig¢i sinifinin ve milyonlarca koyliiniin
destegini kazanmak, askerlerin destegini kazanmak ve birer burju-
va partisi haline gelmis olan ve kapitalist sistemi koruyan Sosya-
list-Devrimcilerin, Mensgeviklerin ve Anarsistlerin kitleler iizerin-
deki siyasal etkilerini kirmak igin sicak savasin siirdiigii cepheler-
de ve cephe gerilerinde ¢ok yogun siyasi kitle ¢aligmalar yiiriittii
ve ¢esitli miicadele bigimleriyle kitlelere onderlik ederek, onlar
Bolseviklerin siyasetlerinin dogruluguna inandirdi.

Bir partiye onderlik niteligini veren sey nedir? Onder olabilmek
neyi gerektirir?

“Kapitalizme kargi zafer kazanmak, oncii (komiinist) parti, dev-
rimci sinif (proletarya) ve kitleler, yani emekgilerin ve somiiriilen-
lerin tiimiiniin arasinda dogru iliskilerin bulunmasin gerektirir. Sa-
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dece Komiinist Parti, eger devrimci simifin gergekten Onciisii ise,
eger bu simfin seckin temsilcilerinin tiimiinii igine aliyorsa, eger
sebatl devrimci miicadelenin tecriibesi ile egitilmis ve ¢eliklegmis,
tamamiyle bilingli ve sadik komiinistlerden meydana geliyorsa ve
eger kendisini sinifin biitiin hayatiyla ve bu yolda somiiriilen kitle-
nin tiimiiyle ayrilmaz bir sekilde baglamayi ve bu sinifin ve kitle-
nin giivenini tamamen kazanmay: bagarmigsa, ancak boyle bir par-
ti kapitalizmin biitiin giiglerine kars: girisilecek nihai, amansiz ve
tayin edici miicadelede proletaryaya onderlik etme yetenegine sa-
hiptir.”(75)

Ekim Devrimi’ne onderlik eden Bolsevikler, ig¢i sinif1 hareketi
icinde, devrime zararh olabilecek biitiin anlayis ve siyasetlere kar-
s amansiz bir miicadele yiiriittiiler. “Her seyden once ve o6zellikle
1914’te belirgin bir bigimde sosyal sovenizm bigimine biiriinen ve
kesin olarak proletaryaya karsi burjuvazinin saflarina gegen opor-
tiinizme karg1 savasarak.”(76) geliklesen Bolsevizm, oportiinizmi,
ig¢i simif1 hareketi iginde ve uluslararasi planda bag diisman olarak
goriiyordu. Ote yanda “Marksizmi yadsiyarak herhangi bir siyasal
eyleme girismeden once, simf gii¢lerini ve bu giigler arasindaki
iligkiyi kesin bir nesnellikle hesaba katmanin geregini anlamamak-
ta” direnen “bireysel teroérizmi, suikastlar1 dogru bir eylem olarak
tammayi kendi devrimci ruhunun, ya da ‘solculugunun’ 6zel bir be-
lirtisi”(77) sayan kiiciik burjuva devrimcilerine kargi amansiz bir
miicadele siirdiiriiliiyordu. Marksizm-Leninizm, kendi zitlarina ve
sapmalarina karg1 miicadele iginde gelisir ve kitleleri kucaklayarak
onlar1 devrim hedefleri dogrultusunda egitir ve 6niinde durulmaz
bir sel haline getirir. Tarih, Demokratik Halk Devrimi siireci iginde
bulunan ve biitiin Marksist-Leninist gruplarn ve kisileri bir parti ¢a-
tis1 altinda toplama goreviyle yiikiimlii iilkemiz proleter devrimci-
lerinin 6niine de, farkli kosullarda benzer gorevleri koyarken, diin-
ya devrimci hareketinin paha bigilmez derslerini de birlikte sun-
maktadir.

Bugiin iilkemizde, sinif miicadelesi, Marksist-Leninist merkezi
bir onderlikten, yani bagta ig¢i sinif1 olmak iizere, yoksul koyliilii-
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gii, sehir kiigiik burjuvazisini kucaklayan ve onlarin miicadelesini
orgiitleyebilen bir proletarya partisinden yoksundur. Higbir “parti”
ve grup, kitlelere onderlik edecek teorik ve siyasi olgunluga sahip
olmadig: halde, kitlelerin ihtiyaglarina cevap veremedikleri halde,
kendilerini “6nder” ilan etmekte ve bu konuda elestiri dahi kabul
etmemektedirler.

Ustelik, rekabetgci tutumlar: temelinde gruplar arasi diigmanlik
duygularini kériikleyen bazi gruplar, bu tutumlarinin sonucu olarak
halk i¢indeki ¢elismelerle, diigmanlarla halk arasindaki ¢elismeleri
de birbirine karigtirmaktadirlar. Ve bu yanlg anlayis kimi zaman si-
lahli gatigmalar bigimine doniigmekte, bu da devrim diigmanlarinin
igsine yaramaktadir.

Her diisiincenin ve eylemin oldugu gibi, teroriin de bir sinif ka-
rakteri vardir. Biz, kitlelerin devrimci atiliminmi gelistiren, su an
gii¢siiz de olsa zamanla geligebilecek ve genis sehirli ve koyli
emekgi kitlelerin giivenip bagvurabilecegi ve sahip ¢ikacag: zorun-
lu ve dogal siddetin yanindayiz ve gerekliligine inamyoruz. Ozel-
likle devrimci kitle ¢galigmalarinin, orgiitlenmenin ve kitle hareket-
lerinin Oniine dikilen fasist ve gerici engellerin silahli hareketlerle
agilmas: gereken noktalara vardigi an, bu konuda gosterilecek en
kiigiik tereddiit, gericilere hizmet edecektir. Yalniz bdyle zamanlar-
da, “l. Yiginlarin duygulan hesaba katilmaldir; 2. O yoredeki is¢i
sinif1 hareketinin kosullar1 hesaba katilmalidir; ve 3. Proletaryanin
kuvvetlerinin ziyan olmamasi konusunda dikkat gosterilmeli-
dir.”(78)

Devrimci igerikli bu siddet, ilerde halk hareketlerinin dnderleri-
ni bizzat halkin kendi miicadelesi iginden ¢ikartacak okuldur. Hal-
ki, emekgi kitleleri ve devrimcileri, higbir siyasi goriis ayriig1 go-
zetmeksizin gelisigiizel hedef alan sivil fagist teror ve gerici burju-
va terorii, devletin resmi giiglerinin izleyiciligi ve tamklig1 oniinde
siirerse ve halkin can giivenligi saglanamazsa, devrimcilerin,
emekegi kitlelerin ve genis halk yaginlarinin baslangigta zorunlu sa-
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vunma gereksinimi giderek de muhtemel saldir1 odaklarim baski al-
tinda tutmak istemesinden dogal bir sey olamaz. Ciinkii emekgi kit-
leler, ezen ve somiiren siniflarin diktatorliigiinden kendilerini koru-
masini bekleyemezler. Onlarin yasalarina kendilerini teslim ede-
mezler. Bu nedenle halkin savunmasini, bizzat kendi giicleriyle
yapmak ve orgiitlemek zorunlulugu vardir. Bu gorev, bizzat dev-
rimcilere diigmektedir.

Siyasal bunalimin silahli miicadele boyutlarina ulastig1 giinii-
miizde, hayat pahaliligy, aglik, igsizlik, giivensizlik de alabildigine
yogunlagmaktadir. Bu kosularda, Tiirkiye’nin Marksist-Leninistle-
ri, Tiirkiye i¢in 6zel ve yeni olan1 bulmak zorundadirlar. Bunun i¢in
de, bilinglerini kosullandiran dogmalardan kaba etkilenmelerden,
ezbercilikten ve bagnazliktan kendilerini kurtarmak ve iilkemizin
somut gergeginin Oziinii kavrayarak, devrimin kapisini aralayacak
“piif” noktasin bulmak gorevi ve sorumlulugunu yerine getirmeli-
dirler.

Devrimin objektif kosullarinin varoldugu iilkemizde devrimin
yolunu bulamamamizin temel nedenlerinden biri “korkakligi-
miz”dir. Bu korkaklik devrimin yolunu bir regete berrakligiyla dev-
rim ustalarinin yapitlarinda aramamizdan kaynaklanmaktadir. lyi
bilmemiz gereken Marx ve Engels de i¢inde olmak iizere, biitiin us-
talarin yapitlarinda, kendi iilkelerini devrime gétiiren tahlil ve te-
orilerde, eger o yaratici ve biitiinliiklii bir tarzda kavranirsa, devri-
min; eger o bir dogma olarak ve biitiinselliginden pargalanmig bir
tarzda ele alinirsa revizyonizm, opiirtiinizm ve karsi devrimin si-
lahlari vardir. Sovyetler Birligi’nin revizyonist yonetici ve ideolog-
lar1 kars1 devrimci teorilerine dayanak olarak; Cin revizyonizminin
teorisyenleri sinif uzlagmacisi, emperyalist yardakgisi tezlerine da-
yanak olarak, ustalarin yapitlarindan béliimler gostermiyorlar mi1?
Ayrica belli tarihi donemler igin dogru olan, degisik tarihi kosullar-
da yanlis olabilir.

Marksizmin 6zii, yagsayan hayatin diyalektigidir. Bugiin, devrim
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ve revizyonist karsi1 devrim, ideolojik ve teorik dayanaklarim ayn
kaynaklarda aramaktadir. Ciinkii Marksizm-Leninizm, biitiin ezilen
diinya halklarinin géziinde biiyiik bir giiven kaynagidir. Bu neden-
le Marksizm-Leninizmin safligim korumasi ve gelistirilmesinde,
tayin edici miicadele; diinya devriminin yolunu aydinlatacak olan
ideolojilerin korunmasindaki esas miicadele, 6ncelikle bagin1 Sov-
yet revizyonistlerinin ¢ektigi modern revizyonizmle, bagin1 Cin’in
cektigj yeni oportiinizmle, diinyanin gesitli iilkelerindeki Marksist-
Leninistler arasindaki miicadele haline gelmistir. Ve 6zellikle de bu
nedenle, Cin’in bagini gektigi oportiinizm daha tehlikeli ve birinci
plana alinmas: gereken bir engeldir. Bu engel dogru bir miicadele
ile agilmadan, Sovyet sosyal emperyalizmine kars1 dogru bir miica-
dele verilemez; basini ABD’nin ¢ektigi emperyalizme kars1 dogru
bir miicadele verilemez. Yeni oportiinizm, sosyal emperyalizme ve
emperyalizme kars1 verilen miicadeleyi, diinya ¢apinda, diinya ko-
miinist hareketinin birligine biiyiik bir darbe indirerek ¢elmelemis,
su katmigtir.

Cin’li oportiinistler, “bir emperyaliste kargi1 miicadelede digerle-
riyle biitiinlesme” anlami tagiyan siysetlerinin bir sonucu olarak,
basinit ABD’nin ¢ektigi emperyalizmle uzlagsmig, somiirge ve yari
somiirge iilkelerdeki halk hareketlerine biiyiik zararlar vermistir.

Ekim Devrimi’nin sanl mirasina sahip ¢ikan proleter devrimci-
lerin giiniimiizdeki en 6nemli gorevleri arasinda sunlar bulunmak-
tadir:

1. Diinya gericiliginin en koklii ve en deneyli emperyalistlerine,
basta ABD olmak iizere, Avrupali ve Asyali emperyalistlere karsi

savagmak.

2. 1950 sonlarinda, Lenin’in ve Stalin’in proleter Rusyasi’ni,
adim adim degistirerek sosyal emperyalist bir iilke haline getiren
modermn revizyonizme ve onun hegemonyaci ve sosyal emperyalist
emellerine karg1 savagmak.

3. Marksizm-Leninizmin en temel tezlerini, cagin degistigi ge-
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rekgesiyle reddeden yeni oportiinizmin temsilcisi Cin yoneticileri-
ne ve onun uluslararasi uzantilarina kargi savagmak.

4. ABD ve Rus sosyal emperyalistlerinin ve diger emperyalist-
lerin yerli igbirlik¢ilerine karg1 savagmak.

5. Proletarya hareketinin iginde varhigim siirdiiren gesitli reviz-
yonist, oportiinist ve reformist etkilere kars1 savagmak. Biitiin mii-
cadeleleri belirleyecek olan budur. Yani devrimci hareket kendi ig
sorunlarim ¢dzemeden diigmanlarla arasindaki sorunlan ¢6zecek
miicadeleyi basariya ulagtirmaz. Gerek “devrimciler birbirlerini yi-
yorlar” diye sevinen devrim diismanlar1 ve gerekse onlara bu “se-
ving” zeminini hazirlayanlar bilmelidir ki, er ya da ge¢ ama sonu-
cunda mutlaka, yenilen proleter saflara sizmig olan devrim diigma-
m etkiler ve onlarin temsilcileri olacaktir. Marksizm-Leninizmin
anligim ve devrimci ilkelerini korumak goreviyle yiikiimli bulu-
nan iilkemiz devrimcileri de, Ekim Devrimi’nin 61. yildoniimiinde
bu gorevlerin bilincindedirler.

Tarihi dersler bize “ii¢ diinya” oportiinizmini ve onlarin siyasi
temsilcilerini ulusal ve uluslararasi planda isgi sinif1 hareketi igin-
de, modern revizyonistlerin hemen yaninda, en tehlikeli diigmanla-
rindan biri olarak ele almay: emrediyor. Onlar, “iki siiper devletin,
ozellikle Sovyetler Birligi’nin kigkirttig1 gerici bir i¢ savag1 Onle-
mek ve iilkemizin bagimsizhigim1 savunmak i¢in CHP’yi, AP’yi,
MSP’yi ve biitiin devrimci ve demokratik orgiitleri gii¢ birligi yap-
maya cagiriyoruz.”(79) diyecek kadar “cesaret” sahibidirler. “Bir
Marksist kendini simif miicadelesine dayandirir, toplumsal bariga
degil. Belirli keskin siyasal ve iktisadi bunalim dénemlerinde, sinif
miicadelesi dogrudan bir i¢ savas, yani toplumun iki kesiti arasinda
silahli miicadeleye dogru gelisme gosterir. Boyle donemde Mark-
sistler, i¢ savastan yana yerlerini almak zorundadirlar. I¢ savagin
herhangi bir moral suglamasi, Marksist agidan kesinkes benimsene-
mez.”(80)

Onlarin anlayigina gore gelisen sinif miicadelesi, sadece sosyal
emperyalistler ve igbirlik¢ilerinin istegine gore bigcimlenmektedir.
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Oysa sinif miicadelesi, su ya da bu partinin, su ya da bu simifin is-
tegine gore degil, toplumun objektif sosyal ve ekonomik yasalarina
gore bigimlenir. “Ug diinyacr” Aydinlik oportiinizmine gore, fagist
bir parti, ABD emperyalizminin yeminli savunucusu olan bir parti,
yani MHP’nin hamisi AP, iilkemizin bagimsizhginin “korunma-
s’’nda rol oynayacaktir. Ciinkii onlar igin iilkemiz “bagimsiz” bir
iilkedir. Ve bu nedenle, bagimsizligimiz1 kazanmak yerine, iilke-
mizdeki her tipten emperyalistleri ve onlarin usaklarini yerle bir et-
mek yerine, “ililkemizin bagimsizligin1 savunmak™ gereklidir. Bu,
iilkemizdeki gerici burjuva diktatorliigiiniin devami, yan somiirge
yapinin devami, emekgi kitlelerin somiiriilmesinin devam, kitle
katliamlarinin devamu igin, halk diigmam gericilerle isgbirliginden
bagka hi¢bir anlama gelmez. Ulkemizin ve halkimizin bugiinkii
noktaya gelmesinin bag sorumlularindan biri igbirlikgi tekelci bur-
juvazi ve toprak agalarinin partisi AP degil midir? AP’dir... fakat
diinya halklarinin bag diigmanlariny, iki siiper devleti tek siiper dev-
lete indirgersen, onlarin igbirlikgileriyle bir diger siiper devlete kar-
st ittifak ¢agrilar1 yapmaktan dogal ne olabilir? Bugiin her tiirden
emperyalizme kargi teslimiyetgi bir siyaset izleyen; fasist kutupla-
rin iistiine yiiriirken denge politikasi izlemek igin biitiin sola agir
darbeler indirme hazirhiginda olan CHP, iilkemizin bagimsizliginin
oniindeki engellerden biri olarak kendini her gegen giin biraz daha
belirginlestirirken, onlara ¢agri yapmak, CKP’nin ABD, Japon ve
Alman emperyalistleriyle igbirligini yogunlagtirdig, diinya barigini
bunlarla birlikte “korumaya’ hazirlandig: bir déneme rastlarsa bu-
na sasmamak gerekir.

Dogasi geregi muhalefetteki CHP ile iktidardaki CHP arasinda
biiyiik farklar vardir. Muhalefetteki CHP (degisik zamanlarda defa-
larca belirttigimiz nedenlerden o6tiirii) ilerici, demokrat goriiniimlii
idi. Iktidardaki CHP gericidir, isbirlikgi tekelci burjuvazi ve topra-
k agalarinin temsilcisi olma yolunda biiyiik adimlar atmigtir ve
“umut”un anlamini halka gore degil, burjuvaziye gore sekillendir-
mektedir. Bu “siyasi rejim” anlayiglar ne olursa olsun, sinifsal te-
melini burjuvazide bulan partiler i¢in kaginilmaz bir sonugtur.
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Bugiin TIKP-Aydinlik oportiinizmi de bu anlamdan olarak ken-
disini burjuvaziye kabul ettirmek i¢gin ¢aba harciyor.

Soruyoruz:
Ezilen ve somiiriilen sinif ve tabakalar1 ezen ve somiirenlerle
aym cepheye ¢agirmak ne anlama gelir?

Bir zamanlar HK ve HY gazetelerini “Fasist Diktatorlik” tani-
min1 kullanmadiklan i¢in en agir dille yaylim ategine tutan, onlarn
kendi goriigleri kargisinda kolayca boyun egdiren; bugiin ise giin-
liik gazetelerinde “Fagist dikta heveslilerinin yeni tertibi”(81) diyen
Aydinlik oportiinizmi, bir zamanlar etkiledigi kesimlere baskiyla
kabul ettirdigi “fasist diktatorliik” tammindan bugiin kendisi vaz-
geemistir ve devletin fasistlestirilmesi siireci i¢inde kurumlagtirilan
1971 temelli kontrgerilla igin, “devlet i¢indeki kanunsuz kontrgeril-
la” demekle yetinmekte ve fakat 6te yandan ¢esitli devlet kurumla-
n icindeki fagist giicleri ve bizzat fagistlesmenin odag olan bur ju-
va diktatorliigiinii “megru” saymaktadir.

Ekim Devrimi bize uzlagtirici partilere karsi miicadeleyi ve on-
larin her alanda tecrit edilmesi gerektigini dgretiyor. Ciinkii bu tip
mihraklar yenilmeden, kitlelerin 6niinde bunlarin maskeleri diigii-
rilmeden devrimi basariya ulagtirmak miimkiin degildir.

Bolsevikler, devrimin biitiin agamalarinda oklarinin hedefini, is-
¢i simfinin hareketi igindeki diigmanlara, halkin sahte dostlarina
yoneltmiglerdir. Bu, genel bir kuraldir ve Marksizm-Leninizmin
evrensel dogrulanndan biridir. Bolgevikler de devrimin harekete
gegirilmesi doneminde en tehlikeli gruplagsmalar olarak uzlastiric
partilerin tecrit edilmesi yolunu izledi.

Leninizmin stratejik kurallarini olusturan nedir?
Bu kural sunlan kabul etmeye dayanir:
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1. Pek yakinda olacak olan devrimin harekete gegirilmesi done-
minde, devrim diigmanlarinin en tehlikeli toplumsal dayanagim uz-
lagtinci partiler olusturur.

2. Bu partiler tecrit edilmeden, diigmam (¢arhig1 ya da burjuva-
ziyi) devirmek olanaksizdir.

3. Dolayisiyla, devrimin hazirlanmasi1 doneminde oklarin en
onemli hedefi, bu partileri tecrit etmek, biiyiik emekgi kitleleri bu
partilerden koparmaktir.

Carligin kars1 miicadele doneminde, burjuva demokratik devri-
minin hazirlanmasi doneminde (1905-1916), Carligin en tehlikeli
toplumsal dayanag: liberal-monarsist parti, Kadet partisi olmustu.
Neden? Ciinkii bu parti uzlastirici bir partiydi. Partinin o zaman
baglica darbelerini Kadetlere yoneltmesi dogaldi, ¢iinkii Kadetleri
tecrit etmeden, koyliiliikle Carlik arasinda bir kopmaya giivenile-
mezdi; ve bu kopmay saglamadan da devrimin zaferine giivenile-
mezdi. Birgok kimse, o zaman Bolgevik Parti’nin bu 6zelligini an-
lamiyor ve Bolsevikler igin, Kadetlere kars1 miicadelenin, bag diig-
mana, Carliga kars1 miicadeleden “Once geldigi’ni soyleyerek, Bol-
sevikleri agin bir “Kadet diigmanhg1” ile suglamalar, bag diismana
karsi zaferi kolaylagtirmak, yakinlagtirmak amaciyla uzlastirici par-
tinin tecrit edilmesini gerektiren Bolsevik stratejinin apagik olarak
anlagilmamasi gergegini agiga vuruyordu.”(82)

5 Haziran 1977 genel segimlerinde, “Sec¢imlerde Neden CHP
Desteklenmelidir?”” adli brosiiriimiizde gerekgelerini ortaya koya-
rak, CHP’nin desteklenmesi gerektigini savunduk. Bazi siyasi
akimlar da, CHP’ye karsi, AP, MHP, MSP’ye “kayitsiz” bir tutum
icinde “miicadele” yiiriittiiler. Yerli gericiligi bir biitiin olarak ele
aldilar ve yerli gericiligin kanatlar1 arasindaki geligki kargisinda
“kayitsiz” kaldilar. Adim1 agik¢a koymamakla birlikte secimleri
boykot ettiler. Taktik farkliliklarina karsin, temelde birlegtigimiz
nokta aymydi; uzlagici ve uzlagtirica bir parti olan CHP’ nin kitleler-
den tecriti. Biz, Marksizm-Leninizmin temel yasalarindan biri olan,
kitlelerin kendi deneyleriyle 6grenmeleri gerektiginden hareket
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ederek, bir CHP iktidarinin, kitleleri daha ¢abuk uyandiracagini,
CHP’ye ve onun onderlerine olan bagliligin zayiflayacagini, aym
zamanda AP ve ozellikle MHP tarafindan temsil edilen fasist giig-
lerin iktidar ihtimaline kargi, devletin olanaklarim1 halka karg1 en
hayasizca kullanmalarina, fasist orgiitleri kuvvetlendirmelerine
karsi, CHP’nin desteklenmesinin daha dogru olacagim diigiindiik.
Ciinkii “biz, anargist degiliz ve belli bir iilkede nasil bir siyasi reji-
min mevcut oldugu meselesi karsisinda, yani demokratik hak ve
hiirriyetler ¢ok biiyiik 6l¢iide kisitlanmig da olsa, burjuva demokra-
sisi seklinde goriilen bir burjuva diktatorliigii mii, yoksa agik fagist
bigimiyle bir burjuva diktatorliigii mii meselesi kargisinda kayitsiz
kalamayiz. Sovyet demokrasisinin savunuculari olarak uzun yillar
inatg1 miicadelelerle is¢i sinifinin elde ettigi demokratik kazangla-
rin her katresini sonuna kadar savunacagiz ve bunlarin genisletil-
mesi i¢in kararlihkla miicadele edecegiz.”(83)

Hayat bizim diisiincelerimizi bir iki bigimselligin disinda 6z iti-
bariyle dogruladi. Kisa bir zaman iginde bile olsa, kitleler CHP’den
umduklarini bulamadilar. Milyonlarca insan diis kirikligina ugrad.
CHP'nin nasil bir diizen degisikliginden yana oldugunu kendi aci
deneyleriyle gordiiler. Hayat pahaliligi, artan igsizlik, emperyaliz-
me bagimliligin yogunlastirilmasi, demokratik haklarin kisitlanma-
s1, devrimciler ve yurtseverler iizerinde yogunlastirilan baskilar, ki-
sa zamanda genis bir halk kitlesinin goziinii agti. Ote yanda, bir
CHP hiikiimetine bile hayat hakki tanimak istemeyen agik fagist
diktatorliikk yanlis1 giigler, kitle katliamlari, sabotajlar, mezhep ¢a-
tigmalarim kigkirtmak gibi hile ve tertiplerden tutun da, bolgesel
ayaklanmalara vanncaya dek c¢esitli yollar1 denemekten geri dur-
madilar. Halk kitleleri, bizzat kendi deneyleriyle gordiiler ki reform
vaadleri yapan bir CHP’ye bile hayat hakki tanimayan giigler, ger-
cek bir halk iktidarinin parlamenter yollarla kurulmasina, kapitali-
sitlerin ve toprak agalarinin mallarina el konulmasina kendi goniil
rizalariyla evet demeyeceklerdir. Egemen siniflarin, kendi ¢ikarla-
rina zarar verecek en kiigiik degisiklige bile tahammiilleri yoktur.
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Ozellikle bu donemde barigg1 yol hayalleri, segimle iktidar hayalle-
ri, oldukga agir darbeler yedi.

Yurdumuzda, CHP’nin kitlelerce kavranan uzlagiciliginin yani
sira, daha tehlikeli olan bir parti ortaya ¢ikti. Bu burjuva dziinii
“Marksizm”le boyamig olan TIKP’tir. Cin revizyonizmi ve biiyiik
devlet hegemonyaciliginin iilkemizdeki temsilcisi olan bu parti, en
az Rus sosyal emperyalizmi yardakgist ve savunuculari olan parti-
ler kadar tehlikelidir ve kitlelere gergek yiizlerini agiklamak ve kit-
leleri bu akimin siyasi ikiyiizliiliigiine kars1 uyanik tutmak en temel
gorevlerimizdendir.

Aydinlik oportiinizmine ve onun “proleter devrimcilik” boyasi
altindaki devrim diigmam 6ziine en iyi cevabi Ekim Devrimi’nin
dersleri vermektedir.

“Ekim’in hazirlanmasi déneminde, miicadele halindeki giiglerin
agirlik merkezi, yeni bir plan iistiine kaymigti. Artik Car yoktu. Ka-
det partisi, uzlagtiric1 gii¢ halinden emperyalizmin yonetici bir gii-
cii haline gelmisti. Miicadele, artik Carlik ile halk arasinda degil,
burjuvazi ile proletarya arasindaydi. Bu donemde, emperyalizmin
en tehlikeli toplumsal dayanagi, demokratik kiigiik burjuva partiler-
den olusuyordu. Neden? Ciinkii bu partiler o zaman uzlagtiric1 par-
tilerdi, emperyalizm ile emekgi kitleler arasinda uzlastirici partiler-
di. Bolseviklerin baglica darbelerini bu partilere yoneltmis olmasi
dogaldur, ¢iinkii bu partileri tecrit etmeden, emekgi kitlelerin em-
peryalizmden kopmasina bel baglanmazds; oysa bu kopmay: sagla-
madan, Sovyet devriminin zaferine giivenilemezdi. Birgok kisi o
zaman Bolseviklerin taktiginin bu 6zelligini anlamiyorlards; onlary,
Sosyalist-Devrimciler ve Menseviklere karsi ‘asiri bir kin’ besle-
mekle ve bag hedefi ‘unutmakla’ sugluyorlardi. Ama Ekim’in hazir-
lanmasi doneminin biitiinii, Bolseviklerin, Ekim Devrimi’nin zafe-
rini saglayabilmesinin ancak bu taktik sayesinde olanakli oldugunu
giizel bir bigcimde gostermektedir.”(84)

Sonug olarak ozetlersek, Ekim Devrimi, siniflararasi miicade-
lenin zorunlu sonucu olarak dogmustur. Bu miicadele iginde dev-
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rim, karsi devrime, toplumsal, siyasal, kiiltiirel, ve sanatsal her
alanda yikici darbeler indirdi. Ekim Devrimi simif miicadelesinin
hem tarihi bir sonucu, hem de sinifsiz topluma ulagma miicadele-
sinde proletarya diktatorliigiiniin ilk adimi idi. Leninizmin diigman-
lar1, oklarim siirekli olarak bu noktaya, proletarya diktatorliigiine
yonelttiler. Leninizmin 6zii olan proletarya diktatorliigiinii yikma-
ya galistilar. SBKP iginde, taa kuruldugu giinden beri siiren iki ¢iz-
gi arasindaki miicadele, yani proleter yol ile burjuva kapitalist yol
arasindaki, burjuvaziyle proletarya arasindaki miicadele, Stalin’in
oliimiinden kisa bir siire sonra, burjuvazinin lehine degisti. Le-
nin’in, Stalin’in ve milyonlarca komiinistin emegiyle insa edilmis
proletarya partisi, Krusgev kligi tarafindan gaspedildi. Proletarya
partisini, “biitiin halkin partisi”, proletarya diktatorliigii devletini
de “biitiin halkin devleti” olarak degistirdiler. Bu degisim sinsice,
adim adim gergeklestirildi. Artik, diinyanin ilk proleter sosyalist iil-
kesi Sovyetler Birligi revizyonizmin iilkesi, giderek de sosyal em-
peryalizmin iilkesi oldu.

Bugiin ayn yolda Cin revizyonistleri yiiriiyor. Sovyetler Birli-
gi’ndeki geriye doniisten tarihi dersler ¢ikartmig olan diinya prole-
taryasi bu kez gaflete diigmedi, uyamk davrand, onlarin kargi-dev-
rimci yiiziinii kisa zamanda biitiin ¢iplakligiyla gérmeye basladi.

Bugiin, diinya kars1 devrim cephesi gii¢liidiir ve g¢ok c¢esitlilik
gostermektedir. Devrimin giigleri ise, daginik ve boliik porgiiktiir.
Kars1 devrim cephesi, Cin revizyonistlerinin getirdigi taze kanla
kohnemis govdelerini ayakta tutmaya c¢aligiyor.

Ekim derslerine, Sovyetler Birligi’ndeki ve Cin’deki geriye do-
niigiin tarihi ders ve deneylerine sahip diinya devrimci proletaryasi,
Marksizm-Leninizm kaldiraciyla, her tiirden emperyalistleri, em-
peryalizmin yardakgilarini, onlarin su ya da bu tipteki gerici usak-
larini alagagi edecektir. Tipki 1917 Ekim’inde Rusya’da oldugu gi-
bi.

1978 Kasim’inda, Giiney’in 11. sayisinda yayinland.
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AEP-MK UYESI FIKRET SEHU'NUN
CKP DEGERLENDIRMESI UZERINE

HK’nin 131. sayisinda, AEP-MK (Amavutluk Emek Partisi -
Merkez Komite) iiyesi Fikret Sehu’nun bir konusmasi yayinland.
Bu konusma, uluslararasi proleter sosyalist hareketin tartigtigi bazi
temel sorunlara, CKP (Cin Komiinist Partisi) elestirisi vesilesiyle
aciklik getirme savini tagimanin yani sira, uluslararasi komiinist ha-
reket icinde muhtemel yeni boliinmelerin de habercisi olma 6zelli-
gine sahiptir. Bizim kammiz o ki bu konugma, aym1 zamanda
AEP’nin de elestirici bir siizgecten 'gegirilmesi sorununu, biitiin
diinya Marksist-Leninistlerin 6niine getirmigtir. Fikret Sehu, “Av-
rupa komiinizmi diye adlandirilan revizyonist akimin kurulmasi ve
Cin revizyonizminin sahneye agikca ¢ikmasi”ni(85) soyle izah edi-
yor:

“Uluslararasi burjuvazi ve emperyalizm, buhran dénemlerinde
her zaman yiikiinii hafifletmek i¢in Marksizm-Leninizme doneklik
edenleri kullanmaya galigirlar. Kapitalist diinya sistemini i¢ine alan
ve sadece ekonomik olmayan, fakat toplumsal ve siyasi, ideolojik
ve ahlaki buhran olan agir buhranin bugiinkii sartlarinda Avrupa
komiinizmi diye adlandirilan revizyonizminin sahneye agik¢a ¢ik-
masi bununla izah edilebilir.”(86)

Goriilecegi gibi, uluslararasi burjuvazinin ve emperyalizmin,
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Marksizm-Leninizme doneklik edenleri kullanmaya“ ¢aligmalari,
Avrupa komiinizmi ve Cin revizyonizminin ortaya ¢ikmasinin ne-
deni olarak gosterilmektedir. Ceviri yanlis yapilmamigsa, bu anla-
y1s idealizmin ifadesidir. Avrupa komiinizmi ve Cin revizyonizmi,
ancak kendilerini var eden 6zgiil kogullar incelenebilirse ortaya ¢i-
kis nedenleri agiklanabilir. Avrupa komiinizmi ve Cin revizyoniz-
mi, uluslararasi burjuvazinin ve emperyalizmin, Marksizm-Leni-
nizme doneklik edenleri kullanmak istemeleri nedeniyle ortaya gik-
mamigtir; Avrupa komiinizmi ve Cin revizyonizmi tarihi bir siireg
icerisinde ortaya giktiktan sonra, uluslararasi burjuvazi ve emper-
yalizm tarafindan kullanilmak istenmektedir ve kullanilmaktadir.

Konugmanin son béliimiinde CKP degerlendirmesi yer alir. De-
nir ki:

*“... Cin’e gelince, teori ve pratikte Cin yonetimi, gerek Cin dev-
rimi sirasinda gerekse devrimden sonra liberal ve burjuva demok-
ratik tutumlar takinmigtir. O, proletaryanin hakim roliinden ve simif
miicadelesinin ig¢i sinifinin yararina yiiriitiilmesinden yana asla ol-
mamuigtir. Kiigiik burjuvazinin ve orta burjuvazinin devrimde hakim
role sahip olmalari igin faaliyet gostermistir.

“Devrimden sonra Cin revizyonist yonetimi, sinifsal uyumun ve
sinif olarak burjuvazinin varligina izin vermenin ¢izgisini izlemisg
ve Enver Hoca yoldasin sdyledigi gibi somiiriicii siniflara kargi iyi-
liksever, oportiinist bir tutum takinmig ve pratikte iktidari onlarla
boliigmiistiir.

“Cin revizyonistleri, hi¢cbir zaman, gergekten proleter partisi,
Leninist tipte bir parti olan partinin 6nder ve ayrilmaz roliinden ya-
na olmamigslardr.

“Onlar uzun zamandan beri, Marksist-Leninist ideolojinin bir
sosyalist iilkede yegane hakim ideoloji olmasindan yana degiller-
dir. Tersine bugiin ‘Avrupa komiinistlerinin’ tantanali bir sekilde
propaganda ettikleri ideolojik ¢ogulculugu 6giitlemislerdir.”(87)
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Bu konugmadan ¢ikardigimiz sonug:

1. CKP, teoride ve pratikte, gerek Cin devrimi sirasinda, gerek-
se devrimden sonra liberal ve burjuva demokratik tutumlar takin-
musgtir.

2. CKP, proletaryanin hakim roliinden ve sinif miicadelesinin is-
¢i simifinin yararina yiiriitiilmesinden yana asla olmamigtir.

3. CKP, proletaryanin degil, kiigiik burjuvazinin ve orta burju-
vazinin devrimde hakim role sahip olmalan igin faaliyet gostermis-
tir.

4. CKP, higbir zaman gergekten proleter partisi, Leninist tipte
parti olan partinin onder roéliinden yana olmamuigtir.

5. CKP, uzun bir zamandan beri, ideolojinin Cin’de yegane ha-
kim ideoloji olmasindan yana degildir.

6. CKP, bugiin “Avrupa Komiinistlerinin” tantanal bir sekilde
propaganda ettikleri ideolojik ¢ogulculugu 6giitlemektedir.

Bizce bu konugma, hem daha 6nceki AEP degerlendirmeleriyle,
hem de kendi mantik orgiisii icinde gozle goriiliir ¢eligmeler ve tu-
tarsizliklar tagimaktadir.

Soyle ki:

CKP, gerek devrim sirasinda, gerekse devrimden sonra revizyo-
nist bir yapiya sahipse, yani Cin halkina devrim miicadelesinde 6n-
derlik eden siyaset ve ideoloji revizyonist ideoloji ve siyaset ise,
neden Cin’deki siyasal ve toplumsal degisiklikligi “devrim” olarak
niteliyoruz ve “sosyalist bir iilke”’den s6z ediyoruz. Marksizm-Le-
ninizm bize 6gretiyor ki, revizyonistler devrim yapamazlar; onlarin
“devrim” dedigi sey oziinde karg1 devrimdir.

CKP, devrimde proletaryanin hegemonyasin1 degil de, kiigiik
burjuvazinin ve orta burjuvazinin devrimde hakim role sahip olma-
lar1 i¢in faaliyet gostermigse, kiigiik burjuvazinin ve orta burjuvazi-
ninin devrimde egemen olmasini engelleyen toplumsal gii¢ neydi
ve bu gii¢ hangi siyasi orgiitlenmede ifadesini buluyordu. Eger
CKP, biitiin hayat1 boyunca revizyonist idiyse, Marksist-Leninist
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ideolojinin hakim ideoloji olmasina karsi ¢iktiysa, onun bu alanda-
ki faaliyetlerini sonuca ulagtirmayan neydi? Iktidar1 bu nitelikte bir
parti ele gecirdiyse, neden Sovyetler Birligi'ndeki duruma benzer
bir durum daha once gergeklesmedi?

Ote yanda, Cin gericiligine, Japon emperyalizmine ve Ameri-
kan emperyalizmine ve onlarin usag: Can Kay Sek kligine kars
miicadelede, daha sonra modern revizyonizme ve sosyal emperya-
lizme kargi miicadelede Cin halkina, “kiigiik burjuvazinin ve orta
burjuvazinin devrimde hakim role sahip olmalari i¢in faaliyet” gos-
teren CKP mi onderlik etti?

Gergek boyleyse, emperyalizme ve usaklarina kargi, proletarya-
nin Onciiliigii olmadan, gergek anlamda bir komiinist partinin oncii-
liigii olmadan, prolaryanin siyaseti ve ideolojisi olmadan da, zafer
kazanma olasilig1 var demektir; ki bu anlayis, burjuva ve reformcu
hayallerin, oportiinist ve revizyonist goriiglerin yayilmasina hizmet
eder. Emperyalizm ve proletarya devrimleri ¢aginda, proletaryanin
disinda higbir sinifin onderligi kesin ve kalici zafer saglayamaz.

Stalin, 1927’lerde CKP’yi soyle degerlendiriyor:

“... Eger Cin Komiinist Partisi, kisa zamanda iki bin iiyeli bir
grup olmaktan ¢ikip 60.000 iiyeli bir yigin partisi durumuna gel-
migse; eger Cin Komiinist Partisi, bu donem iginde, ii¢ milyon pro-
leteri sendikalar i¢inde orgiitlemeyi bagarmigsa; eger Cin Komiinist
Partisi, milyonlarca koyliiyii uyusukluklarindan kurtarmay: ve on-
larca milyon koyliiyii devrimci koylii birlikleri igine ¢ekmeyi ba-
sarmugsa; eger Cin Komiinist Partisi, bu donem iginde, ulusal ordu-
nun bircok alay ve tiimenlerini kendine kazanmayi bagarmigsa;
eger Cin Komiinist Partisi, bu donem iginde, proletarya hegemon-
yasi diigiincesini, bir istek olmaktan ¢ikartip bir ger¢gek durumuna
doniistiirmeyi bagsarmigsa; eger Cin Komiinist Partisi, kisa bir siire
icinde, biitiin bu basarilan gergeklestirmeyi bagarmigsa, bu durum,
bagka seyler yaninda, onun, Lenin tarafindan ¢izilmis yolu izlemig
olmasiyla agiklanabilir.” (88)
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Stalin bu degerlendirmesinde yamlmig midir?

“Onlar uzun zamandan beri, Marksist-Leninist ideolojinin bir
sosyalist iilkede yegane hakim ideoloji olmalarindan yana degiller-
dir” denirken, dolayh olarak Cin’in bir sosyalist iilke olmadigim
kabul etmis oluyor Fikret Sehu. Peki, “higbir zaman”, “asla” prole-
taryanin hakim olmasindan yana olmayan bir parti mi sosyalizmi
gerceklestirdi? Devrime onderlik eden parti sosyalizmden ve isgi
sinifindan yana degilse, sosyalizmden nasil s6z edilebilir? Bu sos-
yalizm burjuva ya da kiigiik burjuva sosyalizmi ise, neden yillarca
CKP’ye, Cin’e, Cin yonetimine karsi agik tavir izlenmedi.

Biitiin tarihi boyunca “liberal ve burjuva demokratik” tutum iz-
leyen, “proletaryanin ve partisinin dnder roliinden yana” “asla” ol-
mayan ve biitiin faaliyetini “kii¢iik burjuvazinin ve orta burjuvazi-
ninin devrimde hakim role sahip olmalar1” igin gosteren bir parti,
“Komiinist Parti” adina, “proletaryanin devrimci partisi”’ adina la-
yik olabilir mi? Dogaldir ki, olamaz. AEP-MK iiyesi Fikret Se-
hu’ya ve dolayisiyla AEP’ye gore, CKP, hayatinin hi¢bir donemin-
de, ger¢ek anlamda bir Komiinist Partisi olmay: “asla” bagarama-
mgtir.

Bu degerlendirmeye gore, CKP yoneticilerini de biitiin parti ta-
rihi boyunca “revizyonizmin ve opotiinizmin” temsilcileri olarak
ele alinmak gerekir.

CKP’yi Mao Zedung’dan ayn ve bagimsiz ele alabilir miyiz?
Hayir... Ama bu degerlendirme, kaginilmaz olarak bizi Mao Ze-
dung’un da “oportiinist ve revizyonist” oldugu degerlendirmesine
kadar gotiirecektir.

CKP 6nderliginin zaman zaman sag ya da “sol” oportiinistlerin
eline gegtigi dogrudur. Ama bu, CKP’nin biitiin hayat1 boyunca re-
vizyonist ve oportiinist oldugu anlamina gelmez. Marksistler, su ya
da bu konuda degerlendirme yaparlarken gergek olgulardan hareket
ederler; tarihi kogullan g6zéniinde bulundururlar. Omegin CKP ta-
rihi incelenirken, iki ¢izgi arasindaki miicadele ve bu miicadelenin
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siyasi sonuglar1 dogru degerlendirilmelidir. Bir zamanlar “Cin Ko-
miinist Partisi’nin Genel Sekreteri olan Cen Du-Siyu bir burjuva ra-
dikal demokratiydi. Marksizm-Leninizmi hi¢ kavramamigti. (...)
Cen Du-Siyu, o giinkii agamasinda burjuva demkoratik nitelikte
olan Cin devriminin kaginilmaz bir gekilde burjuva cumhuriyetle
sonuglanacagim ve bu yiizden de burjuvazinin onderlik edecegini
soyliiyordu.”(89) Buna karsilik Mao Zedung, CKP i¢inde Mark-
sizm-Leninizmi temsil etmistir. Zaman zaman parti onderligini ele
gegiren ya da yonetimde etkin duruma gelen burjuva radikallere,
sag ve “sol” oportiinistlere karsi, Mao Zedung Marksizm-Leniniz-
mi savunmugtur. Mao Zedung’un da gesitli donemlerde hatalar:
olabilir. Hatalar tarihi zorluklar ve kosullar iginde ele almak gere-
kir. Ozellikle 6liimiinden sonra Mao Zedung’a yeni Cin yonetimi
tarafindan yoneltilen “elestiriler”in igerigini ve amacini iyi kavra-
mak ve bu konuda ¢ok dikkatli olmak gerekir.

Yazimiz CKP’nin ve Mao Zedung’un degerlendirmesini hedef
almamaktadir. Bu konulara ileride deginecegiz. Biz, bu yazimizda
bagka bir noktaya, AEP’nin CKP’yi degerlendirme 6z ve bigimine
deginmek istiyoruz.

Bugiin, uluslararasi alanda, komiinist hareketin genel ¢izgisini
kaba hatlariyla da olsa savunan gruplar ve yeni tipte Marksist-Le-
ninist partilerin gozleri ve kulaklar Tiran’a ¢evrilmistir. Tiran’dan
¢ikan her ses, dikkatle izlenmekte ve diinya gelismesinin sorunlari
iizerine gelistirdikleni yeni tezler, yeni ve can alic1 tartigmalara yol
agmaktadir. Baz1 gruplar ve kendi kendilerini “parti” ilan eden ba-
21 siyasetler, eski aligkanliklarini, siyasi alanda yon degistirdikleri
halde hala bagnazca siirdiirmektedirler. Daha diine kadar kulaklan-
n1 Pekin’den ayirmayanlar, bu kez de, aym kiigiik burjuva anlayis-
tan kaynaklanan yaranma, goze girme gabasi, onaylanma ve kolece
bir ruh haliyle ezberciliklerini siirdiirmektedirler ve gesitli tutum ve
davramisariyla kendi igeriklerini sergilemektedirler. Basta HK,
DHY ve HB olmak iizere, bu konuda birbirleriyle amansizca yari-
styorlar. Onlar, asil tayin edici seyin, iilkemiz devrimci hareketinin
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niteligi oldugunu unutuyorlar. Onlar, yalmz bagina Tiran’in onayi-
nin devrimci miicadelemiz igin tayin edici olacagim saniyorlar; ya-
miliyorlar. Kitlelere gitmeden, kitlelerce kabul edilmeden, kitlelerin
onderi olmadan Tiran’in onayini bekliyorlar. Bu nedenle, AEP’nin
gozle goriiliir yanls degerlendirmeleri kargisinda “AEP elestirile-
mez” mantigl ile susuyorlar ve elestiri yonelten siyasetlere karsi da
bagnazca saldiriyorlar.

Bize gore, elestirilemeyecek higbir parti, onder, hareket olamaz.
Biz elegtiri-6zelestiri mekanizmasini Marksist-Leninistlerin vazge-
¢ilmez bir silah1 olarak goriiyoruz ve bu silahi isletmeye kararlyiz.

AEP’nin son zamanlarda yayinlanan bazi goriigleri, devrimci
saflarda kafa bulanikligina neden olacak yanlari icermektedir. Par-
ti icinde simif miicadelesinin ifadesi olan iki ¢izgi arasindaki miica-
delenin reddi, ashinda diyalektigin reddidir. Imtiyazlar ve krediler
konusu, somiirge ve yar1 somiirge, yan feodal iilkelerde, kirlarin ve
koyliiliigiin devrimdeki rolii vb. konularda Marksizm-Leninizm ile
¢elisen goriigler gormekteyiz. Bize bulanik ve anlagilmaz gelen her
konuyu, bundan bdyle, olanaklarimiz nispetinde agiklamaya ¢aliga-
cagiz. Goriiglerimizi ve elestirilerimizi sunarken, Enver Hoca’nin
su sozlerini anmadan gegemeyecegiz:

“Elestirilerimizi Sovyet yoldaslarin ve digerlerinin dogru bir bi-
¢imde onaylayacaklar1 konusunda iyimseriz; buna inancimiz tam-
dir. Elestirimiz sert, fakat a¢ik ve samimidir ve iligkilerimizi sag-
lamlagtirmaya yoneliktir.”(90)

Biz de, elestirilerimizin Arnavut yoldaglar tarafindan boyle kar-
silanacagina inaniyoruz.

Simdi konumuza gelelim:

AEP, 81 Komiinist ve i§gi Partisi’'nin Moskova’da 16 Kasim
1960’ta yaptig1 toplantida, Sovyetler Birligi onderliginin
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“... ger¢cege dayanmayan ve higbir temeli olmayan hatalardan
dolay1 Cin Komiinist Partisi’nin uluslararasi Komiinist hareket ta-
rafindan mahkiim edilmesini’(91) saglama girigimlerinin karsisina
dikildi. Ciinkii “AEP’nin biitiin iiyelerinin ortak goriisii CKP’yi
Marksizm-Leninizm’den sapmakla, 1957 Moskova Bildirisi’ni ¢ig-
nemek ve ondan ayrilmakla haksiz yere suglayan Sovyet yoldasla-
rin agir bir hata igledikleri”’(92) yolundaydi. Sovyet yoneticileri,
CKP’yi “dogmatik”, “sekter”, “savastan yana”, “baris i¢inde bir
arada yagama ilkesine karg1”, “sosyalist kamp i¢inde ayricalikli bir
yere sahip olmayi istemek”, “hizipgi ve Trogkist”, “Komiinist hare-
ket igin biiyiik bir tehlike” vb. suglamalariyla mahkim etmeye ¢a-
listyorlardi.

Bir zamanlar modern revizyonizmin saldirilarina kars1 CKP’yi
savunan AEP, bugiin Fikret Sehu’nun konugmasiyla CKP’yi higbir
zaman ve “asla” Marksist-Leninist olmay1 bagaramamig bir parti
olarak degerlendirmektedir. Oysa AEP tarihi bize CKP igin ¢ok
farkli seyler 6gretmigtir.

AERP tarihi der ki:

“Devrimci saflarda yeralan sosyalist iilkeler ve hiirriyet, bagim-
sizlik ve sosyalizm ugruna miicadele eden biitiin giigler, ABD em-
peryalizminin ve Sovyet revizyonist emperyalizminin esas ve ortak
diigmanlariydi. Onlarin en biiyiik diigmani, ABD kapitalistlerinin
ve modern revizyonistlerin hegemonyaci emellerinin karsisina di-
kilen asilmaz engel, Cin Halk Cumbhuriyeti’ydi. Esas darbelerini
Cin Halk Cumhuriyeti’ne yoneltmeleri igte bu yiizdendir.”(93)

Cin Halk Cumhuriyeti’nin ve bagta bilyiik Marksist-Leninist
Mao Zedung’un bulundugu Cin Komiinist Partisi’nin diinya dev-
rimci komiinist ve kurtulug hareketinde oynadig1 muazzam rolii go-
z6niinde bulunduran AEP sunu ortaya koydu:

“Biitiin Marksist-Leninist partiler ve giicler, esit ve bagimsiz bir
sekilde, Cin Komiinist Partisi ve Cin Halk Cumhuriyeti’yle sikica
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birlesmeli ve diigmanlarimizin ¢arpip pargalanacaklan ¢elikten bir
blok meydana getirmelidirler.”(94)

AEP tarihi 1971°de yayinlanmigtir. Enver Hoca 1960’ta:

“Marksizm-Leninizmin ilkelerini ve Moskova Bildirisi’ni
(1957) tahrif eden akima karg1 Marksist ilkeleri agik¢a savunan par-
tiler, Biikreg’te sadece Cin Komiinist Partisi ile Emek Parti-
miz...”(95) diyordu.

Yine diyordu ki:

“Biz Biikreg’te Marksizm-Leninizmi savunduk, partinin ¢izgisi-
ni savunduk. Biz bu ilkeli ve yiirekli miicadeleyi verirken, bir yan-
dan kendimizi Cinli yoldaglarla ayni safta bulduk, ¢iinkii onlar da
tipk1 bizim partimiz gibi Marksizm-Leninizmin safligin1 korumak
icin miicadele eden sanl partilerini savunuyorlardi.”(96)

“Partimiz, Cinli yoldaglarla ve ayni sekilde dogru tavir alan bas-
ka partilerden yoldaslarla birlikte Marksizm-Leninizmin &gretileri-
ni saglam kanitlar getirerek savundu.”’(97)

Fikret Sehu ile Enver Hoca’nin birbirleriyle taban tabana zit bu
iki degerlendirmesi bizleri diisiindiirmektedir. Ciinkii biz biliyoruz
ki bu goriisler sadece Fikret Sehu’nun goriisleri degildir.

1970’te, Lenin’in dogumunun 100. yildoniimiinde, AEP-MK
iiyesi Ramiz Alia §oyle diyordu:

“Leninizmin gergek mirasgilar1 ve savunuculari, onu uygula-
yanlar ve geligtirenler, Lenin’in 6gretilerinin devrimci 6ziine ve ru-
huna sadakatla bagh kalan hareketlerinin her adiminda Lenin’in
oliimsiiz fikirlerini rehber alan Cin Komiinist Partisi, Marksist-Le-
ninist partiler ve saghkl giiglerdir; diinya komiinizm davasini iler-
letenler, zaferle dolu Marksizm-Leninizmin ogretilerinin safligini
tutarh bir gekilde ve yilmadan savunanlar, bur juvaziye, emperyaliz-
me ve oportiinizme kargi kararlilikla miicadele edenlerdir.
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“Lenin’in dogumunun yiiziincii yildoniimiinde sosyalizmin bay-
rag yiice Cin halki iizerinde gururla dalgalanmaktadir. Baginda bii-
yiik Marksist-Leninist Mao Zedung yoldas bulunan Cin Komiinist
Partisi, Cin halkina Lenin’in yolunda rehberlik etmektedir. Rus-
ya'daki Ekim Devrimi’nden sonra en énemli diinya olay: olan Cin
Devrimi, sosyalizme ve komiinizme zaferle ilerlemektedir. Cinli
komiinistler, proletaryamin devrimci teorisine sadakatin ve diisman-
larina karg1 amansizca miicadelenin parlak bir megini vermisler-
dir. Mao Zedung’un yaratici diigiincesi, Marksizm-Leninizm hazi-
nesine, elestirici ve devrimci ruhunun korunmasi ve yeniden gelig-
tirilmesine muazzam katkilarda bulunmugtur.”(98)

1971°de, AEP’nin 6. Kongre Raporlari’nda Enver Hoca Cin igin
soyle diyordu:

“Halk Cin’i ve Arnavutluk, Marksist-Leninist ¢izgiyi tutarh bir
sekilde izleyen ve sosyalizmi inga eden bu iki iilke, devrimci hare-
keti onemli olgiide etkilemekte, geniglemesi yoniinde devrimci ha-
rekete coskunluk veren, tesvik edici bir 6rnek olmakta ve halklarin
devrim ve kurtulug miicadelelerini destekleyen saglam bir dayanak
teskil etmektedir.”(99)

“Devrimci hareketin biitiin diinyada gii¢ kazanmasinda ve bii-
yiimesinde devrimin ve sosyalizmin kudretli kalesi Cin Halk Cum-
huriyeti 6zellikle 6nemli bir rol oynamigtir.”’(100)

Yine Enver Hoca soyle der:

“Amavutluk Komiinistleri ve Amavutluk halki, kardes Cin hal-
kinin Cin Komiinist Partisi’nin 6nderligi altinda, Cin’deki sosyalist
devrim ve sosyalist kurtulugta proletarya diktatorliigiiniin saglam-
lagtinlmasi, anavatanin giiglendirilmesi ve ilerletilmesi igin yiiriitii-
len simif miicadelesinde kazandigi basarilan sonsuz bir sevingle
kargilamaktadir.” (...) “Cin halkinin sanh devriminde ve sosyaliz-
min ingasinda kazandig tarihi zaferler, yeni halk Cin’inin yaratil-
mas1 ve onun bugiin diinyada sahip oldugu biiyiik itibar, biiyiik
devrimci Mao Zedung yoldasin adina, 6gretilerine dogrudan baglh-
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dir. Bu iinlii Marksist-Leninistin eseri, proletaryanin devrimci te-
orisinin ve pratiginin zenginlestirilmesine yapilmig bir katki-
dir.”(101)

Oviicii bu sézlerden sonra Fikret Sehu’nun degerlendirmesi
iizerine ciddiyetle egilmek ve diisinmek gerekiyor. Mao Ze-
dung’un Oliimiinden sonra Cin’de meydana gelen degisimlerin
kokleri Cin tarihinin derinliklerinde aranmalidir. Yeni oportiinizme
karg1 miicadele ederken “sol” hatalara diigmekten kaginilmalidir.
Cin’in gegmisi degerlendirilirken, 6zellikle modern revizyoninstle-
re firsat verilmemeli ve modemn revizyonizme teslimiyetgilik izle-
nimi uyandiracak tutumlardan uzak durulmalidir. Ve en 6nemlisi,
salt kendi goriigleri icinde tutarh olabilmesi igin bile ge¢migin de-
gerlendirilmesi saghkli bir 6zelestiri biciminde ele alinmaly, elesti-
ri maddi dayanaklar iizerine oturtulmalidur.

Sunu belirtelim ki, bu sorunlar iizerinde Marksist-Leninist ol-
manin gerektirdigi sorumlulukla durulmazsa, bu tutum yeni olum-
suzluklar da pesi sira getirecektir. Evet diisinmemiz gerekiyor;
sozgelimi bugiin AEP, “halk savag1” anlayis: iistiine ne diisiinmek-
tedir? Eger o “halk savas1” anlayigini “anti Marksist” buluyorsa ve
onun bu yorumlayis1 halk savasi kuramcisi ve 6nderlerinin (6rne-
gin Mao’nun) utangag bir bigimde “anti Marksist” ilan edilisiyse,
AEP’i “Marksizm-Leninizmin uluslararas1 merkezi” sayan ve de
“devrim platformlar: esas olarak halk savagsi anlayis: iistiine kuru-
lu” olan siyasetlerin (diyelim ki HK’nin) tutumlan nasil agiklana-
bilir? Hem “halk savasi” demek, hem de “Marksizm-Leninizmin
uluslararas1 merkezi”’ sunuguyla, AEP’nin “halk savasi”na iligkin
goriislerini yayinlarinda (iistelik yorumsuz olarak) yayinlamak na-
sil agiklanabilir? (bkz. HK, s. 134) Ve yine CKP’ye “hi¢bir zaman
komiinist olmad:1” diyen ve bu sozle kendi gegmisine, hem Stalin’e,
hem bir¢ok orgiite ve komiinist ndere *“tekzip’ ¢tkaran AEP’nin,
bu tutumuna iligkin olarak, simdi onu “uluslararas1 Marksizm-Le-
ninizm merkezi” sayan gruplar ya da partilerin agik degerlendirme-
leri nedir? AEP’nin, yeni Cin revizyonist yonetiminin “Mao’yu
elestiri” kampanyalar1 i¢in agik tutumu nedir? AEP’e sadakatle
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baglilig: bilinen kimi orgiitlerin (diyelim ki KPD-ML’nin) Mao’ya
yonelttigi “nitelemeler”e kargt AEP’nin tutumu nedir? Ve aynca bu
orgiitlerin 6zellikle bu konudaki tutumlar1 AEP’den bagimsiz ola-
bilir mi? Bugiin siyasi akimlar, taraftarlanna Marksizm-Leninizmi
ogretmede egitim kitaplan olarak hem “CKP diinya komiinizminin
onderi”, hem “CKP hi¢gbir zaman komiinist olmad1” diyen AEP’nin
goriislerini onerirken (sozgelimi Parti Bayragi Say19) kendine ne-
yi kistas almakta, taraftarlanna bu uyumsuzlugu nasil agiklamakta-
dir? AEP’ye ¢eliskileri, olumsuzluklan, uyumsuzluklar1 da dabhil,
her seyiyle teslim, her seyinin kopya siyasetini mi? Bu ve benzeri
sorular uzatilabilir. Bizim iizerinde durup hatirlatmamiz gereken
sey bu sorunun demogoji konusu edilmemesidir. Yapilmasi gereken
devrimci elestiri, 6zelestirinin bu soruna iligkin 6ziinii ve bigimini
tesbittir. Yoksa tek tek iilkelerde, devrimin kendi 6zgiiliinii bulma
cabasi yeni engellerle kargilasacaktir.

Bizim 6zel noktalan Oniimiizdeki sayilarda agacagimiz AEP
elestirisi, genel hatlariyla bu merkezdedir.

1978 Aralik’inda Giiney'in 32. sayisinda yayinlandi.
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FILISTIN TUFEGI YENILMEZ
FILISTIN HALKI YENILMEZ

Yigit, fedakar ve kararh Filistin Halkina!..

1936 yilindan bu yana emperyalizme, siyonizme ve gerici Arap
yonetimlerinin ¢esitli hile, tertip ve komplolarina kars: siirdiirdiigii-
niiz serefli Ulusal Kurtulug ve iggal altindaki anavatan topraklarina
doniis miicadelenizin er ge¢ zafere ulagacagina inancimiz tamdir.

Yigit Filitsin halki, FKO [Filistin Kurtulus Orgiitii —Yay. N.] 6n-
derliginde, kendi ulusal topraklarn iizerinde irk, din ve inang ayrimi
yapmayan, Hristiyanlarin, Yahudilerin ve Miislimanlann, adalet,
esitlik ve kardeslik temeli iizerinde birlikte yasayacagi, bagkenti
Kiidiis olan Bagimsiz Demokratik Filistin Devleti’ni mutlaka kura-
cak, bu kutsal amaglanm engellemek, ¢arpitmak, zaafa ugratmak
isteyen her tiirlii girigimi, nereden gelirse gelsin yenilgiye ugrata-
caktir.

Filistin devriminin, emperyalizmin, siyonizmin ve gerici Arap
yonetimlerinin ortak bir ifadesi olan Carter-Begin-Sedat planlarim
bosa ¢ikartacagindan da hi¢ kugkumuz yoktur.

Filistin davasi, sadece ezilen kardes Filistin halkinin davasi de-
gildir; biitiin diinyanin ezilen halklarinin vazgecilmez davasi, diin-
ya proleter-sosyalist devriminin ayrilmaz bir pargasidir.

242



Arap halklarinin, cesaret, kararlilik ve inancinin ifadesi olan Fi-
listin Devrimi’nin kararh destekgisi ve savunucusuyuz. Daima Fi-
listin halkiyla omuz omuza olacagiz.

Dokiilen kanlar, ¢ekilen acilar boga degildir. Zafer Filistin hal-
kinin ve ezilen diinya halklarinin olacaktir.

Filistin tiifegi yenilmez!..

Filistin halk: yenilmez!..

Selam size Filistin Devrimi’nin yilmaz savasgilari, selam size,
bin selam!..

Filistin halkinin miicadelesini desteklemek amaciyla 9 Ocak 1978'de veri-
len bu demeg Giiney’in 2. sayisinda yayinland.
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IRAN-IRAK SAVASI UZERINE

Yasadigimiz diinyada bag gelisme, emperyalizm ve sosyal em-
peryalizm ile ezilen diinya halklan arasindaki geligmedir. iran-Irak
savagina bu agidan baktigimiz zaman goriiriiz ki, bu savag ezilen
diinya halklarinin zararina, emperyalistlerin, 6zellikle de iki siiper
devlet, ABD ve SSCB’nin yararinadir.

Iran-Irak savasgy, fsrail gericiligine de hizmet etmektedir. Filistin
halkinin ulusal demokratik devrim davasina, gaspedilmis anayur-
dunu kurtarma davasina zarar vermektedir. Savas, her iki iilkeyi,
hem emperyalistlerin, hem de Israil siyonizminin kargisinda giigsiiz
kilar, zayif diigiiriir. Bu sonuglarin zararim Filistin halk etinde ke-
miginde duyacaktir.

Bu savas, proletaryanin devrimci simif savagimina degil, gerici
burjuvazinin ulusal birlik anlayiglarina yarar saglar. Sosyal gove-
nizmi koriikler.

Her iki iilkenin de zengin petrol yatakianna sahip olmasi ve bir-
birlerine karg1 saldirilarda hedeflerden birinin de petrol yataklar ol-
masi, biitiin insanligin ortak hazinesi olan zenginliklerin bos yere
telef edilmesi, insanligin zarannadir. Bu ve benzer kaynaklarin ta-
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sarrufu bugiin gericiligin elindedir ama bir giin onlar halkin eline
gegecektir... Diinya proletaryasi; ezilen halklar1 ve demokrat ka-
muoyu bu savasa kars1 ¢ikmahdir.

fran Devrimi, ABD ve Sovyetler Birligi bagta olmak iizere, em-
peryalist diinya gericiligini oldugu kadar, gerici Arap yonetimlerini
de korkutmugtur. fran-Irak savaginin temel nedenlerinden biri de
budur. Irak, Iran benzeri bir halk ayaklanmasindan korkmaktadir.
Irak’1 destekleyen giiglere baktigimiz zaman, bu savagin arkasinda
kimlerin pusuda oldugunu, dolayisiyla savas sonuglarindan nelerin
umuldugunu daha agik bigimde gorebiliriz. Sah yanhlan yeniden
iktidar umutlanm tazelerken, SSCB, Irak’a gizliden silah yardimin-
da bulunmaktadir. ABD’nin gerici Arap yonetimlerine bulundugu
yardim, bir bakima Irak’a yardim sayilmahdir. Fransa Irak’a silah
satmaya karar vermistir. Arap gericiliginin en 6nde gelen adlan
ABD yanhs: Suudi Arabistan, Urdiin, Abu Dabi vb. Irak’in yann-
da agikga yer almiglardir. Kuzey ve Giiney Yemen'in de Irak’tan
yana olmalar diigiiniilmelidir. Sah taraftarlar1 da i¢inde olmak iize-
re, diinya gericiliginin Irak yaninda gizli-agik saf tutmasi Irak adi-
na utang verici bir olaydir. Goriiliiyor ki, Iran’a kars: diinya gerici-
ligi kiigiik ¢apta bir hagh seferi baglatmigtur.

Biz, fran-Irak halklarimin zararina olduguna inandigimiz bu sa-
vagta, her iki iilke halklarimin devrimci kurtulug davalannin yanin-
dayiz. Bu nedenle her iki iilkenin yurtseverlerine, devrimci-demok-
ratlanina ve Marksist-Leninistlerine sesleniyoruz: Savasa kars ¢iki-
mz!.. Gerek Iran, gerekse Irak yonetimleri, 6zleri bakimindan geri-
ci yonetimlerdir. Buralardaki egemen simif diktatorliikleri halklarin
devrim davasina kargidirlar; anti komiinisttirler. Her iki iilkenin
Marksist-Leninistleri devrimci-demokratlar1 ve yurtseverleri, anti
emperyalist demokratik halk devrimi gorevlerini bir an igin bile
unutmadan hareket etmelidirler. Ancak, her iki iilkenin Marksist-
Leninistlerine, 6zde ayni, bigimde farkh gorevler diigmektedir. Bu-

nun nedeni, her iki iilkenin savastaki 6zgiil konumlardr.
Iran-Irak savasi “ii¢ diinya”c1 Cin revizyonizminin karg1 dev-
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rimci yiiziiniin bir kez daha agiga ¢ikmasinda yarar saglamistir.
franli ve Irakli Marksist-Leninistler, Leninist savag ve devrim tez-
lerini, kendi iilkelerinin somut kosullanina yaratic1 bigimde uygula-
malidirlar. ........ halkinin savagin kesilmesinde oynayacagi rol dii-
siiniilmelidir. fran ve Irakli Marksist-Leninistler bir sinavla karg
karsiyadirlar.
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NEDEN MAYIS?

Bizim ig¢in Mayis ad, diinya proletaryasinin, birlik, dayamgma
ve miicadelesini simgeliyor. Bu nedenledir ki, dergimizin adim1 Ma-
yts koyduk.

Amacimiz, devrim ategine, ig¢i stmfinin birligini saglama gaba-
larina, devrimci kiiltiir ve kavrayigin derinlegtirilmesine katkida bu-
lunmaktir. Dergimiz bu konuda biitiin olanaklarini ve enerjisini se-
ferber edecektir.

Her 1 Mayis’ta oldugu gibi, bu yil da diinyanin gesitli iilkelerin-
de milyonlarca yumruk, devrim ve demokrasi i¢in, emegin nihai
kurtulusu i¢in, emperyalizme ve fasizme karsi gelikleserek goklere
kalkacaktir. Kimi yerlerde agiktan agiga, kimi yerlerde ise gizlilik
kosullarinda devrim andi igilecektir. ....... Acimiz biiyiiktiir, ama ye-
nilmez ve asilmaz degildir, dayamilmaz degildir. Is¢i simfinin, dev-
rim gencliginin ¢esitli milliyetlerden, ¢esitli gruplara dagilmis un-
surlari, 6liimleri pahasina da olsa, emperyalizmi, fagizmi, ulusal
baskilari ve ihaneti lanetliyorlar. Onlar, zorbaliga karsi onurlu dire-
nisin, yenilmezligin dmegini gosteriyorlar.

Direnig atesi sonmeyecektir. Direnen tek kisi bile kalsa, direnig
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siiriiyor demektir. Birin binler, onbinler, milyonlar olduguna tarih
taniktir. Tarih, bizim zaferimize de tamk olacaktir.

Iste Mayis, anti emperyalist, anti fagist direnige can katmak ve
ondan can almak igin gikiyor.

Yasasin Mayis,
Yasasin 1 Mayis!

1981 Ekim’inde Tiirkiye'den ayrildiktan sonra gikarttignt Mayis Dergi-
si’nin 1. sayisinda yayimlanmigtir.
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DEVRIMCI KULTURUN ANLAMI VE
MAYIS’IN GOREVLERLI...

Mayis, Tiirkiye devrimci kurtulus miicadelesinin kiiltiir-sanat
alaninda etkin bir silah1 olmak istiyor. Boyle bir silah, emperyaliz-
me ve fasizme kars, ulusal, demokratik, toplumsal kurtulug kavga-
sinin atesi icinde, sanatsal-kiiltiirel-felsefi tartigma ve sorunlara ge-
tirecegi dogru yaklagimlarla, dogru ¢oziimlerle ve pratikte gostere-
cegi kararli tutumla kendisini olugturabilir. Boyle bir silah, yasadi-
gimiz siireg igerisinde, gesitli milliyetlerden Tiirkiye proletaryasi-
nin ve emekgi halkinin bilincini besleyen, kusatan, kafa karigiklig
yaratan her tiirden feodal, burjuva, reformist, revizyonist ve mo-
dern revizyonist anlayislara, ezen ulus sovenizmine ve ezilen ulus
dar milliyetgiligine ve her tiirden kars1 propagandalara agik savag
icinde, simf miicadelesinin gereklerini yerine getirerek kendini va-
redebilir ve geliklegebilirler. Her yeni girisimin yetmezlik, eksiklik
ve acemilik donemi olacaktir. Bunun bilincindeyiz. Higbir tasari,
istek ve karar, toplumsal ve siyasal hayatta karsiligin1 bulmadan
maddi gii¢ haline doniigemez. Maddi gii¢ haline gelebilmenin tek
yolu, kitlelerin ve hayatin isteklerine dogru cevaplar vermekten ge-
ger; One siirecegimiz goriis ve onerilerin, hayatin yasalarina uygun
olmasindan ve kitleler tarafindan sahiplenmesinden geger. Ancak
biiyiik bir cogunlugun, su ya da bu siyasi kavrayigsla, gesitli ideolo-
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jik sapmalarla kosullandigini, dinsel, siyasal, toplumsal deger yar-
gilarina sahip olduklarini bagtan kabul etmek gerekir. Diigiiniilerek,
tartigilarak secilmisg ve benimsenmis her diigiince, diisiinme ve arag-
tirma temelinde degisebilir ya da degismeyebilir. Ama higbir bi-
¢imde diisiiniilmemis, belli bir arastirma ve incelemeye dayanma-
dan benimsenmis goriisleri degistirmek alabildigine zordur. Dogal-
dir ki her yeni diigiince, baslangigta, yerlesik diisiince ve anlayiglar
kargisinda zayif kalabilir. Yolunu agmakta, gelismekte zorluk geke-
bilir. Bu konuda giivendigimiz miittefikimiz hayatin kendisi ve
Marksizm olacaktir. Genig kamuoyuna egemen olan ideolo jik-top-
lumsal-siyasal deger yargilarini, i¢inde hareket edecegimiz bir olgii
degil, savagilmasi gereken duvarlar olarak goriiyoruz.

Egemen Kiiltiir
Egemen Simifin Kiiltiiridiir...

Bilinen bir gergektir ki, bir topluma egemen olan ideoloji, kiil-
tiir, siyasi anlayis, yasama bigimi ve deger yargilan, o topluma ege-
men olan sinif ya da simiflarin damgasim tagir. Ote yanda, ezilen s1-
nif ya da tabakalarin ideoloji, siyaset ve toplumsal goriisleri, varlik-
larin1 bask altinda siirdiiriirler. Sinifli toplumlarda, biitiin siniflar
hayatin her alaninda birbirleriyle miicadele ederler. Hedef olarak
oniimiize koydugumuz ideoloji, kiiltiir, siyaset, felsefe, birer iistya-
p1 kurumu olarak, ancak onun dayandigi maddi ve toplumsal temel-
le birlikte ele alinmalidir. Altyapisi yikilmayan higbir iistyap: kuru-
mu yikilmaz. Ustelik iistyapi kurumlari, maddi temelleri yikilsa bi-
le, ¢ok uzun dmiirliidiirler. Bu nedenle, bir kiiltiir-sanat dergisi ola-
rak oniimiize koydugumuz miicadele, hedef ve gorevleriyle, Tiirki-
ye devriminin siyasi, toplumsal hedef ve gorevleri dogrudan dogru-
ya baglanti i¢indedir. Tiirkiye devriminin diigmanlari olan simiflarin
kiiltiir-sanat anlayiglar, felsefi kavrayislar1 ¢arpigmamiz gereken
hedeflerdir. Ayn1 zamanda proletarya, devrimci demokratik miica-
dele igerisinde, hedefi sosyalizm olmayan, fakat demokrasiden ya-
na tavir alabilen diger ezilen sinif ve tabakalarla siirekli i¢ igedir.
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Bu yiizden proletarya, bir yamyla emperyalizme, isbirlik¢ilerine,
fasizme kars1 savagirken, kiigiik burjuva ve koyliiliige kars1 da her
alanda bagimsizligim1 korumak zorundadir. Devrimci sanat, dev-
rimci miicadelenin ayrilmaz bir pargasidir; ondan dogar, onu etki-
ler ve onun gelisim siirecinden etkilenir. Ancak iyice vurgulamali-
yiz ki, sanatin kendine 6zgii bir dili, kisiligi ve kendine 6zgii bir ig-
levi vardir. Sanat ve sanatgi, devrimci miicadele siireci igerisinde,
sekterizme, dogmaciliga, dar goriisliiliige, kabaliga ve 1smarlama-
ciliga kars1 kendi kisiligini titizlikle korumalidir. Koruyamazsa, za-
ten sanat olmaktan ¢ikacaktir sanat. Devrimci gorevini ve etkinligi-
ni yerine getiremeyecektir. Sanati, kuru bir ajitasyon-propaganda
aracl, bir slogan bilegimi olarak gormiiyoruz. Dergimiz, Marksist-
Leninist ideoloji ve siyaseti kendisine kilavuz edinen, militan nite-
likli bir sanat kiiltiir dergisi olacaktir, diyoruz. May:s’1 ¢gikartan ar-
kadaglar, kendilerinin de degistirmek istedigimiz ve siyasi-ideolo-
jik etkilerine karg1 savagtigimiz toplumun bir pargasi olduklarini bi-
liyorlar.

Mays, proletaryayr ¢agimizin en devrimci sinif1, proletaryanin
bilimsel diinya goriigii olan Marksist felsefeyi de, devrimci pratige
yol gosterecek, insanlig1 kurtaracak tek 151k olarak tamyor. Prole-
taryanin, tarihi gorevini yerine getirebilmesi i¢in, bilimsel sosyaliz-
min evrensel ilkelerini tami tamina hayata gecirmesi gerekir. Her
iilke proletaryasi, kendi 6zgiil konumuna ve kosullarina gére, eko-
nomik, toplumsal, siyasal, kiiltiirel, sanatsal ¢aligmalarina, ve hatta
en siradan goriinen giinliik problem ve zorluklarina bile bu agidan
bakmalidir. Marksizm bir dogma degil, bir eylem kilavuzu oldugu-
na gore, Marksizmin ¢are bulamayacagi, yol gosteremeyecegi hig-
bir sorun olamaz. Ciinkii Marksistler, her sorunun, ¢6ziim kosulla-
nni da i¢inde tagidigin bilirler. Kendisi igin bir simif olmak isteyen
proletarya, kendisini saran kosullan pratikten edindigi bilgiyle ye-
nemez. Ona, disardan, kendi sinif felsefesinin, diyalektik materya-
list felsefenin taginmasi gerekir. Ona, kendi siyasi simif bilinci ta-
sinmalidir. Kendisi igin bir sinif olmanin ve insanlig1 somiiriiden
kurtarmanin bundan bagka yolu yoktur. Burjuva, feodal, kiigiik bur-
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juva onyargilardan, reformist, revizyonist, oportiinist kavrayiglar-
dan, idealizmden can bulan diisiinme bigimlerinden, sekterizmden,
dogmatizmden kurtulmadan bunlarin etkilerinden siyrilmadan, bii-
tiin bu etkilere kars1 savasmadan bagimsiz ve kalici bir sinif hare-
ketinden soz edilebilir mi? Gerici siniflarin ya da kosullarindan do-
lay: ig¢i sinif1 ile birlikte hareket etmek zorunda kalan kiigiik bur-
juvazi ve koyliiliigiin mantigiyla hareket eden, onlar gibi diigiinen
bir is¢i sinifi kendi varhginin bagimsizligindan s6z edemez. iste
Tiirkiye’de is¢i sinif1 hareketinin iginde bulundugu durum, apagik
ortada. Acidir, fakat agiktir ki bugiin, diinya proletaryasi da esas
olarak burjuva diinya goriigiiniin ve onun bi¢imleri olan reformiz-
min, revizyonizmin batakligina saplanmigtir. Bu noktaya bir ¢irpi-
da gelinmedigi biliniyor. Uzun ve acihi bir gerileme siireci yasandi
ve yasaniyor. Sovyet Modemn revizyonizmi, Tito’nun bayragim
gondere ¢ekti. Biitiin diinyanin komiinist partileri bu gerici bayraga
gerektigi bicimde kars1 duramadilar. Cin ve Amavutlugun miicade-
lesi basarili sonug vermedi. En sonunda, Cin de aynm1 modem reviz-
yonist kervana katildi. Arnavutluk, modern revizyonizme kargi mii-
cadeleyi, Lenin sonras1 doneme yoneltilecek elestirilerle birlestire-
medi...

Biliyoruz ki dogrularin teorik tespiti pratige oranla bir anlamda
kolaydir. Asil zor olan, dogru teori ve siyaseti pratige gegirmektir.
Kimi tarihi kosullarin, yanhglar kaginilmaz kildigin1 da kabul et-
mek gerekir. Yine de gerileme siirecinin ideolojik, siyasal, toplum-
sal, ekonomik igerigi kendi tarihi kosullar i¢inde kavranmadan, ne-
denleri agikliga kavusturulmadan, proletaryanin bu batakliktan kur-
tulmasi ve devrimci gorevlerini yerine getirmesi miimkiin degildir.
Iste 6niimiizde biitiin zorluguyla duran gorevlerden en énemlisi bu-
dur. Ve bu gorev, agik sdylemek gerekirse, en yakin olarak, devri-
mini yapmug fakat yenilmis iilkelerin proletaryasi oniinde degil, Av-
rupa ve Amerika oniinde degil, bizim gibi iilkelerin, yan somiirge
iilkelerin proletaryasi 6niinde duruyor. Avrupa ve Amerika proletar-
yasi bugiinkii durumuyla umut verici degildir. Bir zamanlar diinya-
nin en devrimci proletaryasi olan ve hakh olarak biitiin diinya pro-
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letaryasinin onderi sifatin1 tagiyan Sovyet proletaryasi, modern re-
vizyonist ideoloji ve siyasetle uyusturulmugtur. Cin proletaryasi,
ayni yoldan gegmektedir. Dogu Avrupa’ya baktigimiz zaman, ben-
zer bir durum goriiriiz. En devrimci izlenimi veren Polonya prole-
taryasi ise yiiziini Kilise’ye ve emperyalist Bati’ya ¢evirmistir. Av-
rupa proletaryasi ekonomizmin batakligina saplanmig ve ¢oziimii
kapitalist diinya i¢cinde aramaktadir. Yaganan siyasal ve toplumsal
gerceklere yakinen baktigimiz zaman, biitiin diinyay saracak dev-
rimci hareketlerin Ortadogu ve Latin Amerika’ya kaydigim gorii-
yoruz. Evet, devrim firtinasinin merkezi olmaya yakin iilkeler pro-
letaryasi, sdyledigimiz gorevlere en yakin proletaryalardir. iste Ma-
yis, yeni bir diinyanin safag igin, demokrasi ve sosyalizm igin sa-
vasirken, gegmise Marksist elestirel bir gozle yaklagsmayi, irdele-
meyi devrimci bir gorev olarak 6niine koyuyor. Ciinkii, bizim igin
devrimci kiiltiir-sanat sorunu, yalnizca Tiirkiye 6zelinde bir sorun
degildir. Sorunu bdyle anlamiyoruz. Diinyanin her iilkesinde ve
Tiirkiye’de sorunlara bizim perspektifimizden bakan devrimci ay-
dinlar olduguna inaniyoruz. Bizi diisiindiirten kosullar, bagkalarim
da diisiindiirtmektedir. Onlarla iligki kurmak igin sesimiz bir ¢agrn
olacaktir. Ancak agik yiireklikle belirtmeliyiz ki, Mayis’1 ¢ikartan
arkadaglar, devrimci demokrat kiiltiir-sanat kavgamizi ve onun bii-
tiin gereklerini omuzlayacak ve orgiitleyecek giigte ve sayida ol-
duklar igin, bu konudaki biitiin hazirliklar1 tamamladiklan igin
Mayis’\ gikartmiyorlar; tam tersine bu kavgay: orgiitlemek, derin-
lestirmek igin bu kavgayr omuzlayacak kadrolari yaratmak igin
Mayis’1 gikartiyorlar. May:s, kendisini ve ona omuz verenleri yeni-
den ve yeniden iiretmek igin ¢ikiyor. Bu nedenle sayfalarimiz ¢ok
yonlii tartigmalara ve asgari miistereklerde anlastigimiz arkadasla-
ra agik olacaktir.

Siyasi-ideolojik temelin, biitiin ¢aligmalarin iizerinde yiiksele-
cegi temel olduguna inanmyoruz. Bu anlamda, Sovyet sosyal emper-
yalizmini, diinya proletaryasina ve ezilen halklarina gizli ya da agik
bigimleriyle sirin gostermeye ¢alisan bilingli kalemlere elbette ki
sayfalarimizda yer vermeyecegiz. Birgok sanatgi ve aydinin yazin-
sal caligmalarinda modern revizyonist ideoloji agik¢a belli olmaya-
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bilir. Ancak bir sanatginin, sosyal ve siyasal iligkileri bu yonde ise
biz ona karsi tedbirli olmak zorundayiz. Olacagiz da...

Mayis, anti emperyalist, anti fagist, anti revizyonist kiiltiir-sanat
miicadelesinde bir bayrak olmak istiyor. Mayis, Kemalizmin gol-
gesine siginmig kagkinlari, aydin oportiinizmini teshir etmek isti-
yor. May:s, askeri fasist cuntaya teslim olmus bilingleri sarsmak is-
tiyor. Umutsuzlugun goriinmezligini, umuda ve giivene ¢evirmenin
katkicilarindan olmak istiyor. Grupgulugun, sekterligin ve kendi
icine kapanmikligin duvarlarim yikmak istiyor. Bu nedenle, anti em-
peryalist, anti fasist, anti revizyonist yazar ve aydinlara biiyiik go-
revler diigiiyor. Bir araya gelelim!.. Ne kadar gii¢lii olursak, ne ka-
dar genis kitlelere ulagabilirsek, diisman iizerinde o denli etki sag-
layabiliriz. Devrim ve demokrasi miicadelesine o denli katkilarda
bulunabiliriz.
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MAYIS’IN BIR YILI VE YENI YAYIN POLITIKASI

Mays, birinci yilin1 bagansiz bir yayin ¢izgisi izleyerek doldur-
du. Oniine koydugu siyasal, ideolojik, sanatsal, kiiltiirel gorevlerin
higbirini layikiyla yerine getiremedi; bildirgesinde belirttigi gibi,
bir “gereklilik” haline ise gelemedi. Kendisinden ¢6ziim bekleyen
bir¢ok sorun, yalnizca bagliklar, deginmeler bigiminde gegistirildi.
Ideolojik-siyasi igeriginin yetersizligi yaninda, derginin teknik so-
runlarinda da aksamalar goriildii; dizgi-baski yanhighklar1 nedeniy-
le yazilarin bazi boliimlerinin ne dedigi anlagilamads; birgok nokta
da, yine ayn1 nedenler yiiziinden yanhs anlamalara yol agti. Her iki
ayda bir ¢ikacagim belirtmesine kargin, diizenli araliklarla ¢ikmay:
bagaramadi. Derginin dagitim ise, birgok yoniiyle bagka bir olum-
suzluk omegi olarak May:s'in yagiminda yerini aliyor. Bu siireg
igerisinde, “‘devrimci fedakarhik”, “militan devrimcilik” vs. sozleri-
ni dillerinden diigsiirmeyen, kisacasi lafta devrimciligi kimseye bi-
rakmayan ama ig pratige gelince, siki1 caligma ve disipline gelince,
denetime gelince, hata ve yanhgliklarin pratikte agilmasina gelince,
¢oziimii su ya da bu nedenin arkasina gizlenerek kagmakta bulan,
kilifli kilifsiz bir¢ok “keskin devrimci” tamidik. Dogaldir ki, hi¢bir
hastalik ve olumsuzluk, kendisine yataklik edebilecek bir biinyeye
sahip olmadan varligim siirdiiremez. Hastalik ve olumsuzluklar:
yok etmenin yolu, biinyeyi, kendi igindeki pislikleri diga atabilecek

255



diizeye ve olgunluga ulagtirmaktan gegecektir. Mayzs, birinci yilini,
zaaf ve hastaliklarinin bilincinde olarak, bir yanmiyla ideolo jik-siya-
si yetmezliklerini, hatalarin1 agmaya galigarak, bir yaniyla da g¢evre
icinde yer alan goniilsiiz “yol arkadaslan”ndan, gizli beklentileri
olan ¢ikarcilardan, dolandiricilardan, sahte devrimcilerden kendisi-
ni'arindirmaya ¢aligarak doldurdu. Yasanilan bir yil, dergi ve ¢ev-
resi igin 6nemli derslerle doludur.

May:s, igine diistiigii ve iginde yasadigi olumsuzluklarin neden-
lerini, kaynaklarim cesaretle incelemeyi ve hatalanndan annma
yollarin1 bulmay: vazgegilmez devrimci bir gorev olarak 6niine ko-
yuyor ve gereklerini yerine getirmeye ¢alisiyor. Bir¢ok noktada ha-
ta, eksiklik ve yetmezliklerimiz nedenlerini, koklerini ve bunlardan
nasil kurtulacagimizi biliyoruz. Ayni1 zamanda, bir¢ok hata ve yet-
mezligimizin ise teorik anlamda bilincinde olmakla birlikte, pratik-
te nasil bir yol izleyerek asilacagini heniiz kestiremiyoruz. Hasta-
liklarimizin bir kismi, yalmzca bize 6zgii degil, Tiirkiye devriminin
ve devrimcilerinin ortak hastaliklarinin bize yansimasidir. Iginde
yasadigimiz donemin biitiin olumsuzluklari, dogaldir ki bizi de et-
kileyecektir.

May:s, bir yayin organ ve gevre olarak, hata, zaaf ve yetmezlik-
leri iizerine kararh bir gekilde gitmeye, kendisini devrimci miicade-
lenin atesi icinde yenilemeye, arindirmaya ve gelistirmeye yemin-
lidir.

Mayis, bundan boyle, yayin siyasetinde bugiine kadar izledigi
cizgiden farkli bir ¢izgi izleyecek. Hazirliklarim tamamladigimiz
andan itibaren Mayis’1 dergi bigiminde degil, gazete bigiminde ya-
yinlayacagiz. Yazi konulan, sicak sinif savasinin gereklerini icere-
cek. Yurt ve diinya olaylarindan yola ¢ikarak, giincel gelismeler
karsisindaki goriiglerini ve tavrim dile getirecek. Miimkiin oldu-
gunca kisa ve 6z yazilarla, makalelerle, bir yaniyla fagist gerici cep-
heye karsi savasirken, bir yaniyla da, yurtsever, devrimci, demok-
rat basin yayin organlarindaki gelismelere, polemiklere katilacak.

256



Yine giicii oraninda, burjuva, kiigiik burjuva aydin ve sanatginin si-
yasi sakatlklarina deginmeye ¢aligacak; revizyonist, reformist ¢iz-
gileri mahkum edecek.

Mayis, gazete olarak yayinim siirdiiriirken, 6te yanda, Tiirkiye
devriminin birgok temel teorik-felsefi sorununa 151k tutacak bir ya-
yin ¢caligmasini da beraberinde gotiirecek. Bu ¢aligma, brosiir ve ki-
tap basim yayimi bigiminde siirecek. Ozgiir birgok arastirma ve in-
celemenin yani sira diinya komiinist ve ig¢i hareketinin diiniine, bu-
giiniine 151k tutacak geviri eserlere de yer verilecek. Basarabilirsek,
yeni yayin ¢alismalarimiz, Tiirkiye devrimci hareketi iginde yeni
ve canli bir tartigmanin baglamasina yol agacakur. Agik¢a sdyleye-
lim ki, sinirh yazi kadromuz ve sinirh giiciimiizle, ilk adimlarimiz
yavas olacaktir. Bir¢ok soruna cevap yetistirmekte zorluk ¢ekece-
giz. Ama enerjimizi ve simrh giiciimiizii dogru kanalize etmeye ¢a-
ligarak, en acil, en gerekli noktalarda yogunlasacagiz.

1871 Paris Komiinii'niin ve buna bagl olarak da Sovyet reviz-
yonizminin koklerini, Stalin’in devlet ve sosyalizm anlayigim irde-
leyen bir denemeyi, “Komiin Dersleri ve Biirokratik Yozlagma”
baglhig: ile brosiir dizimizin ilki olarak yayinliyoruz. Gegmisi dogru
degerlendirmeden, ondan dogru dersler ¢ikartmadan ileriye atilan
her adim, gegmigin sakathiklarin1 da beraberinde tasiyacaktir; bu-
giin oldugu gibi. icinden geldigimiz rahimle hesaplasmadan, kendi-
mizi yeniden ve yeniden arindirmadan yeni bir toplumun 6nciileri
olamayiz.

1984 Temmuz’unda yazilmig, Mayis’in 4. sayisinda yayinlanmigtir.
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MEKTUPLAR



KULTUR VE SANAT SILAHLARININ NAMLULARI
DEVRIM YOLUMUZU AYDINLATACAKTIR

Sevgili Fuat Karakug Arkadas,

Diigiincelerinin elestirisine gegmeden once, devrimci bir gorev
ve sorumluluk duygusunun ifadesi olarak degerlendirdigim uyari-
larim sevingle kargiladigimi sdylemek isterim. Arkadaslanmdan
bekledigim de budur. “Giiney”i yasatmak ve gelistirnek ancak
onun devrimci pratigine katilmakla miimkiindiir. Elestiri yonelt-
mek, oneriler sunmak, aragtirma, inceleme, siir, hikaye vb. katkilar-
da bulunmak, dergiyi okutmak, kitlelerin diisiincelerini 6zetlemek,
gerici saldinlara kars1 direnmek, kendilerini “proleter devrimci”,
kendi digindakileri “oportiinist” ilan eden kendini begenmiglerin
safsatalarina karsi uyamk olmak, ortak iradenin yaratilmasi ¢abasi-
na atilmig ileri adimlar olacaktir. Ortak iradenin yaratilmasi —ki bu
partidir—, ideolojik ve siyasi nitelikte ¢esitli engellerin ve sapma-
lann kararllikla agilmasin emreder. Engel, ¢6ziimlenmesi gereken
bir ¢elisme demektir. Celisme zitlann miicadelesidir. Her geligme-
nin iki yonii vardur. Iste biz, emekgi kitlelerin gikarlarinin savunul-
dugu yonde, kars1 yondeki giiglere karsi, dogru bir teori ve kitle si-
yaseti temelinde savagmak igin yola ¢iktik.

Kiiltiir-sanat alanindaki miicadele, devrimci miicadelemizin sa-
dece bir yamdir. Eski bir diinyay: yikmak, yeni bir diinya kurmak
isteyenler, hayatin irili ufaklh biitiin cephelerinde topyekiin, orgiit-
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lii, kararl bir 6liim kalim savag1 vermek zorundadirlar. Gorevleri-
mizin bilincindeyiz. Zaman, neler diisiindiigiimiizii, neler yapmay:
tasarladigimiz: biitiin ayrintilariyla gosterecektir. Niyetimiz kiiltiir-
sanat alaninda bir tekke kurmak degil, aksine devrimcilerin ve en
genis kitlelerin devrim igin ortak bir irade ¢evresinde birlesmeleri-
nin oniinde birer engel olan biitiin tekke ve gruplan, bireysel kale-
leri kendimiz de i¢inde olmak iizere yerle bir etmektir. “Giiney”,
diigiincelerimizi hayata gegirebilirse, eksik ve hatali yanlarimizi
pratik igerisinde diizeltebilirsek gergekten birlik ve devrim isteyen
halkimizin irade ve isteklerinin yansidig1 bir dergi olacaktir. Bizi
bigimleyecek ve bagkalarin etkileyecek olan da budur. “Giiney”’in
miicadele alanin1 genigletecek olan da yine bu gelisme olacaktir. Bu
konuda kimsenin kugkusu olmasin.

Sevgili arkadag,

Bugiine dek, biitiin giiciimle devrimci hareketin birliginden ya-
na oldum. Bundan sonra da boyle olacaktir. Birlik istegi tasimak,
birlik i¢in 6nemli bir adim olmakla birlikte, yeterli degildir. Teorik
planda “birlik” istemeyen tek bir devrimci gosteremeyiz. Oysa pra-
tik, bizleri umutsuzluga diigiirecek denli aci1 ve agiktir. Yine hig
kimsenin kugkusu olmasin ki bu daginiklig1 ve boliinmiigliigii, bii-
tiin karg1 koymalara kargin, mutlaka birlige ¢evirecegiz. Halkimizin
istegi, tarihin istegi bu yondedir. Birligin somut ifadesi partidir. Ig-
¢i simfinin birligi, isci-koylii temel ittifaki, bu temelde gergeklesti-
rilecek halkin yurtsever birlesik cephesi, birligin devrimci siireg
icerisinde birbirine bagl bigimleridir.

En genis birlige, gelismeye agik en dar birliklerin kurulmasi ve
hayat iginde islerlik kazandirilmasi temelinde varilabilir. Fakat su
ilke akildan gikartilmamak kosuluyla: En kiigiik birlikle en genis
birlik, aym siirecin birbirine bagl, i¢ i¢ce ge¢mis gorevleridir. An-
cak, “halk cephesinin oncii giicii olan ig¢i simfinin eylem birligi
gerceklestirilmeden”(102) bu gorevler biitiiniiyle yerine getirile-
mez.
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Birlik ugruna her tiirlii uzlagmaya girebilir miyiz?

Bu sorunun cevabi “evet” olamaz. “Uzlagmaz devrimciler” de-
giliz. Ilkemiz sudur: Devrimci hareketimizi nihai hedefleri dogrul-
tusunda giiglendirecek, devrimin diigmanlanni zaafa ugratacak uz-
lagmalara, siyasi ve orgiitsel bagimsizligimizi korumak kosuluyla
“evet”.

Devrimin diigmanlarini giiglendirecek, ajitasyon, propaganda,
orgiitlenme vb. gorevlerimizi zedeleyecek, devrimci hareketimizi
zaafa ugratacak uzlagmalara “hayir”.

fste bu noktada:

Devrimden, devrimci ¢alismadan ne anladigimiz, devrimin
dostlar1 ve diigmanlan, devrimin hedefleri ve gorevleri, devrimin
karakteri ve temel miicadele bigimleri konularinin berraklik kazan-
masi gerekiyor.

Simdi senin yazdiklarina bakalim. Diyorsun ki: *“Derginin izle-
mesi gereken ilk yol, bence su olmalidir; i¢inde bulundugumuz do-
nem, bir karmasa donemidir. Herkes, sol yelpazedeki her goriis,
birbirini amansizca suglamakta, ‘ajan’ diyerek kargitlarini zan altin-
da birakmaktadir. Kurulan ve adlarina, goriiglerine ‘sosyalizm’ s6z-
ciigiinii sokan partiler arasinda kokleri gegmise uzanan bir boliinme
vardir. Onun igin gerek fraksiyonlagmalar ve gerekse ‘sosyalist’
partiler i¢in bir degerlendirme yapmak, bir Anayasa hukuku dogen-
tinin de dedigi gibi ‘heniiz pek erken’(103) dir. Giiney gibi uzun
omiirlii olacagina, genis bir okur kitlesince benimsenecegine ve sa-
nat ¢evrelerince (bu ¢evrelerin 6nemli bir kismi, son ¢oziimlemede
burjuva kokenli aydinlardan da olugsa 6nemsenmelidir.) ciddiye
alinacagina inandigimiz bir dergi, elden geldigince uzlagtirici ol-
malidir. Zaten bu konuya deginilmig de: ‘Devrimcilerde siirekli en
giiclii bir bicimde bulunmasi gereken birlesme istegiyle birlesebile-
cegimiz biitiin olumlu unsurlarla birlesecegiz.’(104)

“Bir okur olarak ve derginin uyarilarimizi dikkate alacagina ina-
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narak, konunun 6nemini 6zellikle belirtmek istiyorum. Konuyu bi-
raz daha agalim: Bugiin kuramsal alanda, yukarida da degindigim
gibi, tam bir karmasa vardir. Dergi gevrelerinde toplanan taraflar,
Marksizm-Leninizm adina, Mao Zedung adina birbirlerini s6ziimo-
na elestirmektedirler. Bu dergilerin ve gruplann sayisi ne kadar?
Yamlmiyorsam Zekeriya Sertel, kendisiyle bu konuda s6portaj ya-
pan bir gazeteciye bir yandan dagimklhktan yakinmig; bir yandan
da 22 dergi ve 50 kadar da fraksiyonun oldugunu sdylemigtir. Bir-
birleriyle ‘Rusya mi, Cin mi?” ‘AEP mi, CKP mi?’ tartigmalan ya-
panlarin ‘6nemli bir kesimi igin s6yliilyorum’ Marx’1, Mao’yu dog-
ru olarak yorumladiklarim séylemek giigtiir. Onun igin diyorum ki
zorunluluk varsa kanmimca ilk dikkat edilecek ilke, bu olmahdir. He-
men ekleyelim, temennimizin basgka bagka arkadaslardan da gele-
cegini ve benimsenecegini umuyorum.”

Yanhs anlamiyorsam derginin yasama kosulunu, revizyonizm
ve oportiinizmle uzlasmasi kosuluna baghyorsun. Bir dergi gergek-
ten bu uzlagmalar ustaca siirdiirerek yasayabilir, ama devrimci adi-
na layik olamaz. Ozellikle benim konumumda bir insan igin boyle
bir tutum izlemek, devrime ihanetten bagka bir anlama gelmez.

Yazindan gikardigim sonuglan1 soyle Ozetleyebilirim: “Giiney,
farkl goriisler tasiyan genis bir okur kitlesince benimsenecek, ce-
sitli nitelikteki sanatgilan iceren sanat gevrelerince ilgiyle kargilan-
acaktir. Bu nedenle elden geldigince uzlagtirici olmahdir.”

Isci simfimin ideolojik, siyasi ve orgiitsel onderliginde gergek-
lestirilecek Demokratik Halk Devrimi hareketinin hizmetinde bir
kiiltiir-sanat dergisinin dikkat etmesi gereken en 6nemli noktalar-
dan biri, birlesebilecegi simf ve tabakalar genigledikce belirecek
olan sag sapma tehlikesidir. “Elden geldigince uzlagtiric1” olmanin
bir simin vardir. “Elden geldigince uzlagtiric1” olmak, sag ve “sol”
sapmalara kars1 gerek bizim, gerekse bizim etkimizdeki kitlelerin
uyamkhgim ve miicadele giiciinii azaltirsa, 6zellikle de sag egilim-
ler devrimci ruhumuzu torpiilerse, bizi yolumuzda yavaglatabilir ve
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giderek diizenin sinirlan igine hapsedebilir. Oysa biz devrim istiyo-
ruz... Calisan kitleleri ezen, onlar1 kolelestiren eski diinyay1 yik-
mak, ¢aliganlar1 mutluluga kavusturacak giizel bir diinya kurmak
istiyoruz.

Devrim yapmak isteyenler hi¢ uzlagmazlar mi? Asil devrim
yapmak istcyenler uzlagir. Ama “kimlerle?” *“kimlere kars1?” “ne
i¢in?” “nasil?” “ne zaman?” “nereye kadar?” sorularina dogru ce-
vaplar vererek.

Biz, sag vc “sol” hatalara diigmemek, diigsek de kisa zamanda
hatalarimizdan siyrilabilmek ve hatalarin yol agtif zararlan gide-
rebilmek igin bu sorulara dogru cevaplar bulacaguniza inaniyorum.

“Giiney, Rusya ilc Cin, AEP ile CKP arasinda bir yol, uzlastiri-
c1 ve uzlasici bir yol bulmalidir.” Bu uyan ve dileklerin iyi niyetin-
den kusku duymuyorum. Uslelik kesinlille devrimin gikarlarma
hizmicli amagladigina inaniyorum. Fakat boyle bir yolun izlenmcsi
halinde, dcvrime zarar verecck pratik sonuglar doguracag: bizce
agik ve kesindir. Bu konuda scni ve senin gibi diisiincnleri uyarmak
borcumuzdur.

Biz, Rusya ile Cin arasinda bir yol, yani orta yol izlemeyiz.
Ciinkii Rusya ile Cin arasindaki ayriliklar bir ilke ayrligy, iki ayn
diinya goriisiinden kaynaklanan ayriliklar sorunudur. Biz bu konu-
da kesin bir tavra sahibiz. Rusya’y: bir sosyalizm iilkesi olarak gor-
miiyoruz. Ustelik devrimimizin yikmak zorunda oldugu engeller-
den biri, diinya gericiliginin iki ana merkezinden biridir diyoruz.
Bu konuda uzlagma, orta yol yoktur, olamaz. Revizyonizmin simf
icerigini kavramayan devrimcilere, yurtseverlere bu gergegi anlat-
may1 ve kavratmayi da basta gelen gorevlerimiz arasinda sayiyo-
ruz.

Arnavutluk Emek Partisi ile Cin Komiinist Partisi arasinda da
bizim igin orta yol yoktur. Stalin der ki: “Ilke sorunlarinda ‘orta
yol’, goriig ayriiklarim1 Grtbas etme, gizleme ‘yoludur’, partinin
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ideolojik yozlagsmasinin ‘yoludur’, partinin Oliimiiniin ‘yoludur.’
”(105)

Ustelik biz heniiz bir partiye de sahip degiliz, partinin olusturul-
masi savagimi ig¢indeyiz. Bu nedenle ilke ayriliklanna gereken du-
yarlihg1 gostermek zorundayiz. Devrim, devrim isteyen giiglerle
devrim istemeyen giicleri kars: karsiya getirir. Devrim, gergekten
devrim isteyen giiglerle devrim istiyor goriinen giigleri de kars: kar-
stya getirir. Bu konuda da 6zellikle benim tavnim agiktir; CKP git-
likge saga kayan, oportiinizmi sistemlestiren bir siyaset izlemekte-
dir. Ug Diinya Teorisi buna bir drnektir. Ote yandan bize yansiyan
bilgiler oraninda AEP’ye de clcstirilerimiz vardir. Yine de, ulusla-
rarasi pianda, clestini hakkim:zi sakl tutmak laydiyla, AEP yoniin-
de saf tutmanin dogruluguna inamyorum.

“Gliney, sol yelpazedz bulunan gruplarmn kiifiirlesmeye, birbir-
lerini ‘ajanlik’la suglamaya varan tartismalan diginda kalmah ve el-
den geldigince uzlastirici olmalidir.”

Bugiin Tiirkiye solunda var olan karmasayi, saglk belirtisi, ge-
ligim: siirccinin doga) bir asamasi olarak degerlendirmek gerek. Ay-
riliklary, béliinmeleri yadirgamamaliyiz. Fakat tegvik de edemeyiz.
Diiniin ve Lugiiniin pratiginc 151k tutacak nitelikteki tartigmalar en
yoZun bigimde siirmclidir. Birligin temelleri, ¢ogunun gereksiz
gordiigii kuramsal taruisinalar ve pratik 6nerilerde anlagmalar ve bu
onerilerin hayat tarafindan dogrulanmasi sonunda atilacaktir.

“Kamimizca, sosyalizmin igine diisecegi bunalim, en azindan
gercek sosyalistleri, kurama iki kat 6zen gostermek, ¢ok daha belir-
gin tavir almak, kendileriyle giivenilmez, tutarsiz unsurlar arasinda
kesin ¢izgi ¢ekmek zorunluluguna yoneltmelidir.”(106) Bu temel
ilke bizim igin de gegerlidir... Kendimize yakin buldugumuz siya-
setlerle, Marksizme ters siyasetler arasinda ayirim yapmak, ¢izgi
farklarimi belirginlestirmek zorundayiz. Dayanmisma yapabilecegi-
miz, gegici de olsa ortak davranabilecegimiz siyasetlerle birlik nok-
lalarindan yola gikarak diyalogu gelistirmemiz, miicadeleyi birles-
tirme dogrultusunda geligtirmemiz gerekir... Arammzda derin ilke
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aynlklan olan siyasetlerle de, kitleleri onlann etki alanindan kur-
tarmak icin savagmaliy1z. Herkese sirin goriinmek gibi bir tavrimiz
olamaz. Tarigmalann diginda kalma istegi, kendini siniflar iistii
gormenin, oportiinizmin ifadesidir. Biz, Marksizm-Leninizm ile
oportiinizm ve revizyonizm arasindaki miicadelede tarafiz. Fakat,
gereksiz hir¢inliklann, devrimci ahlaka uymayan suglamalarin da
kesinlikle kargisindayiz. Taraf oldugumuz yondeki ¢elismelerin uz-
lagir ¢gelismeler olduguna inaniyoruz. Bu nedenle, birligin gerektir-
digi esneklik ve yumusaklik, ilkelere bagh iligkiler siirdiiriiliirken
devrimin 6niinde engel kabul ettigimiz sapma ve egilimlere karsi
da amansiz olacagiz.

Sevgili arkadasim,

“Genellikle devrimci gengler arasinda yaygin olan bir goriig
vardir” diyorsun. Bu goriige gore “6grenciler, gengler, bilimsel ki-
taplan okumalidir, yazin iriinleri onlar kadar 5nemsenmemelidir,
hatta hi¢ 6Gnemsenmemelidir.”

Evet, gengler oncelikle bilimsel kitaplar1 okumali, dogru bir
diinya goriisii edinmelidir ki, kiiltiir ve sanat iiriinlerini hangi olgii-
ler temelinde 6ziimleyeceklerini kavrasinlar. Fakat, sanat1 kiigiim-
seyen anlayis kesinlikle yanligtir ve devrime zararhdir. Kiiltiir ve
sanat iiriinleri diinyayi, insan1 daha derinden ve biitiin boyutlariyla
kavramamiza yardim eder. Devrimi sadece namlunun ucundan gor-
mek devrim yapmamiz igin yeterli degildir. Kiiltiir ve sanat silahla-
rinin namlular1 devrim yolumuzu aydinlatacaktir. ..

Diisiincelerini bana yaz.
Sevgiyle gozlerinden dperim...

27 Ocak 1978 tarihli bu mektup, Giiney’in 6. sayisinda yayinland.
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TEMEL UGRASIM
HALKIMIN HAYATi SORUNLARIDIR

Asiye kardesim,

26 Nisan tarihli mektubunu aldim. Yine kirik ve sitem dolusun.
Durumu kavrayabilmen igin, miimkiin oldugunca genis bir bigim-
de yasadigim kosullan anlatmaya ¢alisacagim. Umanm ki beni an-
layacaksin, gereksiz kuruntulanndan kurtulacaksin ve her mektu-
buna neden cevap vermedigime hak vereceksin.

Oncelikle, bilincinde oldugunu sandigim sorumluluklanma de-
ginmek isterim. Ben, iilkemin tiim sorunlan iizerine diigiinmek,
aragtirma yapmak, gerekli kitaplan okumak, bazi konularda yazi
yazmak, giinliik siyasal ve toplumsal gelismeleri izlemek zorunda
olan ve kendisini gelecegin daha zor, daha karmasik sorunlarina ha-
zirlamakla yiikiimlii, siyasal yan agir basan bir sanatgiyim. Ne dii-
siindiigii, ne soyledigi, milyonlarca insan tarafindan merakla izle-
nen bir adam, bu 6neme uygun bir ciddiyetle ¢aligmasini siirdiir-
mek zorundadir.

Halkimi seviyorum. Halki sevmek, i¢cinde bulundugumuz zor
giinlerin sorunlarina ciddiyetle egilmemizi emrediyor. Halk: sev-
mek, tek tek insanlarin, tamidiklarin, arkadaslarin gikarlarim halkin
genel gikarlanna tabi kilmay: gerektirir. Halki sevmek, mektup ya-
zarak, tek tek kisileri memnun etmeyi degil, biiyiik ¢ogunlugun
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gercek cikarlarini temel alan galigmalar: 6n plana almay: gerektiri-
yor.

Onbinlerce arkadastan mektup aliyorum. iqten, iiziintiild, sicak,
dost ve duygulu mektuplar ¢ogu. Dokuz yasindan, yetmisbes yasi-
na dek, kadin erkek, geng kiz ve delikanli ve ¢ocuk; halkimin in-
sanlar1 hepsi. Benimle yazigsmak, mektupla arkadaglik kurmak, bil-
gi aligverigi yapmak, tartigmak istiyorlar. Acima, sevincime, miica-
deleme ortak olmak istiyorlar. igtenliklerine yiirekten katiliyorum.
Resim istiyorlar, hayatimi anlatmamu istiyorlar, bazi filmlerim hak-
kinda goriislerimi bilmek istiyorlar. Kimi zarfin i¢inde, iizerine ad1
soyad1 yazili cigaralar gonderiyor... Kimi arkadas kurutulmus ¢i-
¢ek, kimisi kurutulmug arnavut biberi, kimisi pul, kursun kalem
gonderiyor. Siir, hikaye, roman, senaryo, am1 gonderiyorlar. Kimi
mektuplar ¢igek, kus resimleriyle dolu... Geng¢ kizlar kolonya,
esans dokilyorlar mektup kagitlarina, kimisi sagindan teller gonde-
riyor. Yazdiklarin1 okumam ve diigiincelerimi yazmamu istiyorlar.
Bir kisim arkadaglar kendileri igin giir yazmami, roman yazmamy,
senaryo yazmamu istiyorlar. Aslinda ¢ok giizel seyler... Sevindiri-
ci, umut edici. Gelgelelim tam anlamiyla kargilik vermek ve biitiin
istek ve dileklere ayni sicaklikta ve ayni uzunlukta yanit vermek
benim i¢gin olanaksiz. Evet, iiziicii ama olanaksiz...

Mektuplara, fotograflara, yazilara 6zel bir itina gosteriyorum.
Biitiin mektuplan ve yazilan dikkatle okuyorum... Bir gesit kitle
haberlesme araci oluyor benim igin. Cevap yazdigim arkadaglar-
dan, kendi bolgelerinin ekonomik yapisini, tiirkiilerini, o bolgeler-
de yaygin olan efsaneleri is¢ilerin kdyliilerin durumunu soruyorum.
Cogu yoksul kesimin ¢ocuklari. Dogal olan da budur. Milyoner ¢o-
cuklar1 beni arayacak degiller ya! Her milliyetten, her siyasi kanat-
tan arkadaglar var yazanlar iginde. ister revizyonist olsun, ister fa-
sist egilimli, ister gerici. Higbirini ayirdetmiyorum ashinda... Bana
mektup yazan iilkiiciiler var 6rnegin; mektuplarina, “bismillahir-
rahmanirrahim” diye baglayanlar var. Bunlar hepsi benim halkimin
cocuklari. Su an tasidiklar diigiince hayat tarafindan degistirilecek-
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tir. Ornegin Adiyaman’dan Mustafa Oncel adinda bir arkadas tam
kirkbes pargomen sayfasi mektup yazmig bana. Ne sagci, ne so-
lcu... Bu arkadag tipik Yilmaz Giiney sevenlerin biitiin 6zellikleri-
ni tasiyor. Diiriist ve agik yiirekli. Halkinin degerlerine bagl. Yoz-
lagmamug. Bana yoneltilen suglama ve kétiileme kampanyalarn kar-
sisinda direniyor. Onun mektubu ¢ok seyler ogretti bana.

Mektuplarin higbirini atmadan sakliyorum. Niyetim, 6zgiirliigii-
me kavustuktan sonra, mektup yazan, tel ¢eken, pusula gonderen
biitiin arkadaslarla firsatim1 bulup konusmak ve onlan daha yakin-
dan tanimak. Gerekirse onlarla ¢caligmak, onlar1 egitmek, 6grenebi-
lecegim seyleri onlardan 6grenmek. Ciinkii onlar beni hi¢ yalniz bi-
rakmadilar, birakmayacaklar da... Onlarin gergek arkadaslanm ol-
duklanna inaniyorum. Onlarin iginde var olan koklii sevgi cevheri
ve inag islenirse, kopmaz baglarla birbirimize ve halkimizin miica-
delesine baglanabiliriz. Bir drmek olarak sen kendini al. Birbirimi-
zi hi¢ gormedik. Ustelik farkli siyasi anlayiglarimiz da s6z konusu.
Ama duydugun dostga sevginin igtenligine ve senin de dedigin gi-
bi, “Cok erkekten erkek” olduguna inaniyorum. Bu dostluk mutla-
ka degerlendirilmelidir.

Bazi arkadagslar siyasi goriiglerimi biitiin yonleriyle bilmek isti-
yorlar. Ben de isterim 6grenmelerini; ne var ki, tek tek her arkada-
sa bu konularda yazabilmem miimkiin degil. Ornegin yle konular
var ki, yiiz arkadas iki yiiz arkadag ayn1 soru ve isteklerde birlesi-
yor. Simdi bu arkadaslara ayr1 ayn aym konular1 cevaplayan yazi-
lar yazmak s6z konusu. Yazamiyorum. Mektuplarin ancak ¢ok az
kismina giinii giiniine cevap verebiliyorum. O da iki satin ge¢mi-
yor. Bir selam ve imza. Ne yazik ki, her gelen mektubu aninda ce-
vaplandirma olanagim yok. Cezaevindeki bir insanin, mektuplara
cevap verme olanaginin bile olmamasi, zaman bulamamasi baglan-
gicta yadirgatici gelebilir. Aslinda yadirganacak bir sey yok. i¢inde
bulundugumuz durumu bilmedikleri igin farkh diisiinmeleri ve ki-
mi arkadaglarin subjektif kizginliklar1 ve 6fkeleri ve gocukga alin-
ganliklar1 hoggoriilebilir. Oyle yapiyorum zaten; bunlardan biri de
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sensin. Sana yazmama durumumu gesitli olasiliklara dayandiriyor-
sun. Ornegin diyorsun ki: “...acaba galigigim yer Yilmaz tarafin-
dan biliniyor da, onun igin mi kardesim aramiyor. Isyerim sana ters,
tamam. Bu bir nedense Agustos 1977°de isten ayrihyorum.”

Bu ¢ok yanlig bir yaklasim. Biz her yerde galigabiliriz. Bildigim
kadanyla ticari bir kurumda sekretersin. Benim arkadaglanmin ¢o-
gu, isciler, memurlar ve emekgiler, hayatlarin1 kazanmak igin zen-
gin sinifa, onlarin fabrikalarinda, biirolarinda, bankalarinda, tarla-
lannda, hatta polis orgiitlerinde galisarak hizmet ederler... Simdi
ben herhangi bir burjuvaya, burjuva kurumuna hizmet ediyor diye,
arkadaglarima olumsuz tavir gosterebilir milim? Hayir, kesinlikle
yanligtir. Biz her yerde galisacagiz. Gericilerin, fagistlerin hepsinin
icinde ve igyerlerinde. Biz gerici arkadaglanmizla da baglarimizi
koparmayacagiz. Bazi arkadaslar, isi Gylesine ileri gotiiriiyorlar ki,
ailesini gericilikle ya da burjuva olmakla suglayip evden ayriliyor-
lar. Varlikli akrabalarini hasim olarak goriiyorlar. Biitiin bunlar yan-
ligtir. Sekterce bir tutumdur. Biz sadece ideolojik anlamda, gerici
fagist ideolojiyle, revizyonist olsun, reformist olsun, burjuva ide-
olojisinin her gesidiyle baglarimiz1 kesinlikle kopartiniz. Fakat isi-
mizle, arkadaglanmizla, ailemiz ve akrabalarimizla baglarimizi
siirdiiriiriiz. Omegin, bir arkadagimiz gerici bir diigiinceye sahip ise
bu nedenden 6tiirii iligkimizi kesmemiz degil, onu egitmek ve de-
gistirmek icin daha ¢ok g¢aba gdstermemiz gerekir. Fakat iligkiler
oyle bir noktaya gelir ki, artik onunla beraber olmak gericilige hiz-
mettir, o zaman iligkimizi keseriz. Ben boyle bakiyorum olaylara
ve senin igin ile ilgili olarak kotii bir gey diigiinmiiyorum.

Bir noktaya deginmek istiyorum. Bazi arkadaglar, uzun uzun,
sayfalarca mektup yaziyorlar. Ben de, kisaca bir cevap ya da iki sa-
tirlik resim arkasi yazarak cevaplhiyorum. Bir hafta gegmeden bir
mektup geliyor o arkadaglardan birinden. Kizginlik ve 6fke dolu.
Kinkhk dolu. Niye kendisi gibi uzun yazmamigim? Cevap yazma-
diklarim da g6yle diigiiniiyorlar. Yilmaz Giiney’in isi yok da bize
cevap mu verecek, kim bilir mektubumuzu okumadan bile yirtip at-
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mustir. Ne denli bir yanlis diisiince. Bu ruh halini ¢ok iyi bilirim.
“Tenezziil edip” iki satir bile yazmadi derler. Bir kisim arkadaglar
da, pul ve kagit masraflarindan kagindigim i¢in yazmadigim diisii-
niiyorlar. Ve kendilerine gore akla uygun gelen c¢esitli nedenler bu-
luyorlar. Onlann neler diisiinebileceklerini biliyorum. Igim yanarak
soyliiyebilirim ki, onlann igten ve tertemiz sevgi ve yakinlklarina
golge diisimemek igin elimden gelen her seyi yapmaya galisiyo-
rum. Biitiin isteklerime kargin yazamiyorum. Yetemiyorum. Bazi
arkadaglar kizginhklanni, bir daha bana yazmayacaklann, bir da-
ha filmlerime gitmeyecekerini, biriktirdikleri resimlerimi yirtacak-
larini syleyerek ifade ediyorlar. Bu tip, yakinliklan kisa zamanda,
nefrete ve kizginliga doniisen arkadaslar, 6ziinde bana kars: biling-
siz sevgi duyanlardir. Boylesi kinkliklarla dolu arkadaglarin sayisi
oldukg¢a az olmakla birlikte, yine de 6nemli. Sadece bu kirik arka-
daslara, degil uzun mektup, normal mektup yazmaya kalkigsam bi-
le, inan cezam yetmez. Kaldi ki, hepsini gercekten sicak bir duy-
guyla karsilamama ragmen, benim igim sadece mektup yazmak de-
gil, gergekten halkimizin biiyiik ¢ogunlugunu hayati derecede ilgi-
lendiren sorunlann ¢6ziimii i¢in caligmak, dmegin 1 Mayis gosteri-
lerinde ¢ikan olaylar. TV, radyo ve burjuva basin, kitleleri, olay
yanlis aksettirerek aldatiyorlar. Fasist ¢etelerin komplosunu ortbas
etmeye calisiyorlar. Iste ben, biitiin kirikliklara, yanhs diisiinmele-
re gogiis gererek, bir kisim arkadaglarin benden kopmasi pahasina
da olsa, ikinci sikki se¢gmek, halkin ¢ikarlarini zedeleyen seylerle
miicadele etmek ve kendimi hazirlamak zorundayim. Bugiin bana
kizanlar, alinanlar, kendilerine mektup yazmadigim igin hakkimda
olumsuz diisiinenler, ilerde beni anlayacaklar ve hak vereceklerdir.

Normmal aylarda, ortalama ikibin mektup aliyorum. Bayramlarda
ve yilbaglarinda bu say: besbine kadar ¢ikiyor. Binlerce arkadasa,
bir insanin tek tek mektup yazarak cevap vermesi, biitiin zamanini
mektup okumaya ve yazmaya vermesi halinde bile miimkiin degil-
dir. Ama ben canimi disime takarak bayramlarda, yilbaslarinda,
ayin bazi haftalarinda, mektup yazmaya, resim gondermeye zaman
ayrrarak, giiciim oraninda cevap vermeye ¢alistyorum. Zarf iistleri-
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ni yazmasl igin arkadaglarimdan yardim istiyorum. Zarftaki yaziy-
la mektuptaki ya da resimdeki yazi farkliligimi goren arkadaslar da
soruyorlar mektuplarinda: “Zarfimizin iizerine adres yazmaya te-
nezziil etmedin mi?” diyorlar. Boylesine bencil ve diisiincesiz tavir-
lar karsisinda ne diyeceksin gimdi... nasil bas edeceksin, sdyle ba-
kalim. Ornegin sana, bayramlarda, yilbaslannda hig degilse ara si-
ra, li¢ dort mektubuna bir tane de diigse, kisa da olsa cevap verdim.
Ama son mektubun yine sitem dolu. Unutma ki, cevap isteyen yan-
liz sen degilsin...

Simdi hesap edelim. Ortalama 6 saat uyuyorum giinde. Ustelik
uykuya da Oylesine ihtiyacim var ki... Ama zamanim yok. Zaman
kazanmak igin uykudan ¢almak zorundayim, iki saat spor. Birbu-
cuk saat de kahvalti, 6gle yemegi ve aksam yemeklerine ayiralim.
Yemeklerden sonra onar dakika volta attigimi diigiin. Bir saat de
TV izledigimizi kabul edelim; haberlerden baska bir sey izlemiyo-
rum, bir de, Heidi ¢izgi filmini izliyorum,; ¢iinkii oglum onu ¢ok se-
viyor, ben de oglumu ¢ok seviyorum; higbir i yapmadan onbir sa-
at gitti mi? Kaldi onii¢ saat. Giinliik gazeteleri gozden gegirmek en
az birbuguk saatimi aliyor. Giinde en az bir saat dergilere ayirmak
zorundayim. Giinliik mektuplarin okunmasi, bir kisminin cevaplan-
masi iki saat tutuyor. Kald1 mi sekiz saat? Bu sekiz saat iginde dii-
siineceksin, okuyacaksin, arkadaglarla giinliik sorunlarim1 konuga-
caksin, nobetgi isen yemek yapip bulasik yikayacaksin, temizlik
yapacaksin. A¢gikgasi giin yetmiyor. Bir sonraki giine, iist iiste y1g1l-
mig bir y181n igle giriyorsun ve bu binikimler giinden giine ¢ogali-
yor.

Arkadaglar goyle diigsiinmeli bence: “Yilmaz arkadaga benim gi-
bi binlerce arkadag mektup yaziyor. Ondan benim gibi binlerce ar-
kadag cevap bekliyor. Bir insanin bu kosullarda biitiin mektuplara
cevap yetistirmesi miimkiin degil. Kald: ki, bu arkadasin yapacagi,
biitiin halkimiz ilgilendiren, ¢ok daha 6nemli sorunlar var. Benim
yaptigim biraz bencillik, yalnizca kendimi diisiinmek oluyor. O her
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zaman bizi diisiiniiyor. Onun bizi ve sorunlanmizi daha iyi diigiin-
mesi i¢in zamana ihtiyaci var” demeli.

Mektuplarda en ¢ok kullanilan ciimle su: “Biliyorum” diyorlar.
“Sana benim gibi binlercesi mektup yaziyor, ama sen benim mektu-
buma mutlaka cevap yaz.” Ayricalik istiyor. Ah, ne kadar isterim
hepsine yazmayi. Kimseyi ayirdetmeden. Hele askerdekilere, ceza-
evlerindekilere, okullannin adreslerini verenlere —okullan tatil ol-
madan— yazabilsem.

Bir hesap yapalim: Su an cevap igin bekleyen onbini agkin mek-
tup var. Mektuplan donduralim, yani artik mektup gelmedigini var-
sayalim. Elli mektubu yeniden okuyup, elli mektuba bir giinde ce-
vap yazsam. Kisaca, selam kelam, imza... tam ikiyiiz giin tutar, ya-
ni alt1 ay yirmi giin. Bu alt1 ay yirmi giin i¢inde gelenleri ve yazdi-
gin cevaplarin karsihgini hesap et; iistelik yazdigin hi¢bir mektup
ve yazi doyurucu olmaz... hepsi de, neden kisa yazmis diye kirik-
lik ve sogukluk duyar. Bu bir koyunu bin kisi arasinda paylastirma-
ya benzer; kimsenin karn1 doymaz, eti dagitan da higbir sey kaza-
namaz. Ne sevgi ne saygl... Ne yapmaliyim, haydi bir ¢ikis yolu
goster ki, biitiin arkadaslarimizi memnun edelim.

Kizan arkadaglarin bir kismi da, para isteklerine cevap verilme-
yenler. Mektupla para istiyorlar. Kimi evlenmek igin, kimi is kur-
mak igin, kimi borcunu 6demek i¢in; kimi elbise, ayakkab istiyor,
kimi saat istiyor. Isteklerini toplasan milyonlar tutuyor. Biliyorum
ki, hayat pahahlig1 ve i¢inde bulunduklar ¢aresizlik onlar1 boyle
davranmaya itiyor. Bir kism gercekten geresizlik igindedir, fakat
bir kismi s6zde agikgoz. Ama ne olursa olsun, diisiincesizlik degil
midir bu? Ben ancak film ¢evirdigim zaman para kazanabilen bir
adamim. Bes yildan beri de cezaevindeyim. Ne fabrikam var, ne
ciftligim. Bunlar1 diisiinen yok. Giiney Film ortakhktir... oradan
ayda bana ikibinbesyiiz lira gelir... Ayda begyiiz-altiyiiz lira gaze-
teye, dergiye gider. Ayda bin lira, telgrafti, mektup puluydu, zarfti
vb. gider... Cezaevinde ihtiyag i¢inde olan, mutlaka yardim edil-
mesi gereken arkadaslar var. Bu kosullarda, disardaki adam bes y1l-
dan beri cezaevlerinde yatan bir adamdan para istiyor. Oyle tamdik
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filan da degil... ilk mektup ve para! Oyle az falan da degil; besbin
isteyenler var, onbin isteyenler var. Diigiinmiiyorlar ki bu adam pa-
ray1 nereden bulsun? Param olsa da, her mektup yazana, iistelik ne-
ci oldugunu bilmedigim adamlara neden para gondereyim ki? Di-
sardayken binlerce adama yardim ettim... kimini evlendirdim, ki-
minin hayatim1 kurdum, kimine igyeri agtim, kimine yillarca bak-
tim; onlarin higbiri bu bes yildir, ne bir mektup yazdi bana, ne de
bir paket cigara gonderdi. Kisisel yardimlarla kimseyi iginde bu-
lundugu ¢aresizlikten kurtarmak miimkiin degil. Adam askerlik
yaptigi, vergi ddedigi, her tiirlii angaryasina katlandigi devletten,
hiikiimetten yardim istemiyor da, benden istiyor. Gondermedigin
zaman da kendisini bu garesizlik ve yoksul duruma sokanlara degil
de, sana kiziyor...

Gondermedigin zaman soyle diyor: “Hani sen sosyalisttin, fa-
kirleri severdin. Filmlerinde onlan anlatirdin. Bize neden yardim
etmiyorsun?” fste boyle diyorlar. Diigiinmiiyorlar ki, iilkemizin in-
sanlarinin otuz milyonu gergekten yoksul ve muhtag durumda.
Bunlara birer lira yardim etsen, otuz milyon eder. Onar lira yardim
etsen, iigyiiz milyon eder. Yiiz lira versen iigmilyar eder. Bir liralik,
bes liralik, on liralik, yiiz liralik yardimlarla kimsenin hayatin kur-
taramazsin, degistiremezsin. Bu tip yardimlar havaya atilmig sayi-
lir... higbir ise yaramaz. Sosyalistler kisisel maddi yardimlarla in-
sanlarin kurtulacagina inanmazlar. Sorun, yoksullugu var eden bii-
tiin kosullan yok etmektir. Bunu anlamiyorlar ve hep kendilerini te-
mel alarak diisiiniiyorlar. Ustelik bu tip adamlara yapilan yardim,
parayla diigman kazanmak anlamina gelir. Hakedilmemis yardim,
hakedilmemis sevgi, hakedilmemis iyilik gosterileri en kisa zaman-
da diigmanhiga doniisiir. Benim hayatimda, kendilerine maddi yar-
dim yaptigim, fakat bugiin bana olan borglarimi 6demedikleri gibi
diisman olan adamlar var. Kendilerini gamurdan, batakliktan ¢ikar-
digim adamlar var... Iste bu tip insanlar bana, daha gergekgi ve ha-
yatin yasalarina daha bagh davranmam gerektigini 6gretiyor. Biz
burada fasulyeye, nohuta kasik salliyoruz, karavanaya talim ediyo-

ruz, bundan kimsenin haberi yok, o bagka.
Bazi arkadaglar da sagkin. Resim istiyor, cevap istiyor; fakat ya

274



adresi unutuyor, ya da adin1 soyadini. Kimi adres yaziyor, ama ili-
ni, ilgesini yazmiyor. Cogu yeri, pula vurulmug PTT damgasindan
bulmaya g¢aligtyorum. Sonra sitem dolu bir mektup: “Neden cevap
yazmadin?”’ Nasil yazayim aslan kardegim, istesem de yazamam
ki... Bir kisim arkadaglar kendi adreslerini tam bilmiyorlar. Yazdi-
g1im mektuplarin bir kismi geri geliyor. Zarfin iizerinde soyle bir
yazi. “Burada bdyle bir sokak yoktur.” “Bu adreste boyle bir sahis
oturmuyor” gibi.

Bazi1 arkadaglar da senin gibi, ilk mektuba bir adres yaziyor.
Sonraki mektup adressiz. Yazdi ya bir defa adresini, tamam saniyor.
Ug-dért mektup iist iiste aym arkadagtan gelince, diyorsun ki su ar-
kadasa bir mektup yazayim. Daha orice binlerce mektubun arasin-
dan, adres yazili mektubu bulmak miimkiin mii? Miimkiin ama bir
giiniin gider. Benim de 6yle her mektup igin bir giiniim yok iste.

Mektup yazan arkadaslann benim durumumu anlamalan ger-
cekten zor. iki satir yazsa ne olur denir. Acaba kendileri benim ye-
rimde olsa ne yaparlardi. Mutlaka benim yaptiklanmin aymsinu...

Bana mektup yazan her arkadag benim arkadagim olmaya aday-
dir. Ama zaman iginde birbirimizi taniyarak, bir kismini eleyerek,
halkimiza kargi sorumluluklarimizi yerine getirerek...

Iste boyle sevgili kardes. Gozlerinden operim. ..

Yilmaz Giiney’in 14 Mayis 1977'de bir arkadaga yazdig1 bu mektup, Gii-
ney’in 1. sayisinda yayinlandi.
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SEN BIZIM DOSTUMUZSUN...
BABAN DOSTUMUZDUR...
O “HEYECANLI ARKADASLAR” DOSTLARIMIZDIR

Ayse Sahin Kardesim,

Diyorsun ki:

“Bizim burda, birtakim heyecanh gengler var. Gegenlerde ba-
bamlarin oturdugu kahveyi basip babamin elinden kagitlar firlat-
muglar. Ona bagirmglar. Babamin talebeleri hem de bunlan yapan-
lar. Babam da ‘tartisalim, niye baginyorsunuz?’ demis. Sonrasini
soyle anlatti:

— Niye kagitlanmu firlattiniz 6grenebilir miyim?

— Sen yozlagmig bir burjuvasin, bir giydigin gomlegi bir daha
giymezsin, burada kitap okunacak artik, kagit oynamak yok anla-
din m1?

— Yavrulanm, biz buraya kafa dinlemeye geliriz, ayrica kitap
okuyacaksak, evde sakin sakin okuruz, burasi kahve.

— Sen pis burjuvasin o kadar.

— Siz tartigmanin kaderini bastan ¢izdiniz. Ben size yasimz kii-
¢iik olmasina ragmen ‘siz’ diye hitap ediyorum, sizse bana ‘sen di-
yorsunuz’ demig ve eve gelmis.

Bu olaya ¢ok kirilmisti, gozleri yaslarla doluydu.

‘Daha diin okuma yazma 6grettigim biricik 6grencilerim bunlar
hanim; bak kizim, sizin solculara bak.’
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Bu olay beni ¢ok ¢ok iizdii. Size anlattigim gibi, babam ne bur-
juvadir, ne de bagnaz. Bir anlam veremedim. Siz ne diisiiniiyorsu-
nuz bu konuda? Eger vaktiniz olur da bana yazarsaniz, gergekten
sevinecegim.

Yilmaz abi, belki size yazmama giiliip gegecek, 6nemsemeye-
ceksiniz bile...

Hayir... giiliip gegmeyecegim.. . giiliip gegilecek bir olay degil
¢iinkii. Anlattigin olay (gergekten boyleyse) 6zii bakimindan giinii-
miizde ¢ok sik ve ¢esitli bigimleriyle rasladigimiz “sol” ¢ocukluk
hastaliklarinin, 6zellikle de genglik kesimlerinde kendini gosteren
maceraci anlayisin ifadesidir.

Olay ii¢ agidan degerlendirmek gerek: Birincisi, olayin niteligi.
Ikincisi, olaya niteligini veren arkadaglarin tutumu. Ugiinciisii, ba-
banin olay igindeki yeri.

Ayse kardesim, burjuvaziye kin duymak, burjuvalardan nefret
etmek, giizel, soylu bir duygudur. Burjuvaziden, halkin degerleriy-
le ¢elisen burjuva yasama bigiminden, yozlagmis, ¢iiriimeye yiiz
tutmug burjuva ahlak ve aligkanliklardan nefret etmeyen bir insanin
devrimci olmasi zordur, hatta imkansizdir. Fakat genel anlamda
burjuvaziye duyulan nefretten kaynaklanan tepkiyi, kiiltiirel, sanat-
sal, toplumsal, siyasal vb. her alanda, emperyalizmin sug ortag ig-
birlikg¢i tekeci burjuvaziye yoneltmek yerine, orta burjuvaziye (ki
bunlara mili burjuvazi de diyoruz), kiigiik burjuvaziye, gerici bur-
juvazinin ve toprak agalarinin toplumsal ve siyasal etkilerinde kal-
mug halktan insanlara yoneltmek, ki bunlar fasist ideolojinin etki-
sinde bile kalmis olsalar, 6zellikle de siddet kullanarak yoneltmek,
yanligtir. Bu ve benzeri davraniglar, devrime yarar degil, zarar geti-
rir. Devrimciler, asil darbeyi kimlere, nasil, ne zaman, kimlerle bir-
leserek vuracaklarini iyi bilmek zorundadirlar. Bu ilkeleri, hayati-
mizin en kiigiik toplumsal ve siyasal iligkilerinde bile uygulayama-
mak, devrim saflarinda yer alabilecek insanlan iirkiitiir, devrimin
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giiclerini boler, devrimcilere karsi giivensizlik yaratir. Hele hele,
siddeti yanhs bigimlerde, yanhs hedeflere yoneltmek gerici giigle-
rin amaglarina hizmet eder. Devrimcilerin giddetiyle kargilasan
halktan insanlar kime, nereye siginacaklardir? Bu tip davranuslar,
fasistlerin igine yarar; fagist zorbalarla devrimcileri aym sepete
koymak isteyen anlayiga hizmet eder. Kendilerine “sosyalist” *“pro-
leter devrimci” adlarim yakistiran revizyonistlerin, oportiinistlerin
sagc1 ekmegine yag siirer. Baban bile “.. sizin solculara bak...” di-

yerek, solculara duydugu tepkiyi ifade etmiyor mu?

Sevgili kardesim, devrimci miicadelenin esas hedefi devlet ikti-
danni ele gegirmektir. Yoksa devrim adina yuvarlak s6zler etmek,
kitaplardan gelisi giizel pargalar ezberlemek, bilgiclik taslamak,
keskin devrimci sozlerle, hedefsiz, pusulasiz, ona buna “oportii-
nist”, “revizyonist”, “burjuva” diyerek saldirmak devrimci tavir de-
gildir. Bunun adi, “devrim adina devrime diigmanlktir.” Daha agi-

g1 “devrimci” serseriliktir.

Devrimci miicadeleyi bilmek, degisen iilke ve diinya kosullar
g6z Oniinde tutularak, hangi sinif ve tabakalarin, hangi sinif ve ta-
bakalara karg1, nasil, hangi ilkeler temelinde, hangi araglarla miica-
dcle edecegini bilmek demektir. Bu gorevler dururken, halktan in-
sanlara saldirmak, onlar iizerinde baski kurmak, zor uygulamak
yanlhigtir. Devrimciler, devrimin ¢ikarlar adina bile olsa halka sal-
dirmazlar, halk: kiigiik gérmezler. Halktan insanlarin onurlarini in-
citmekten sakinirlar. Ciinkii devrimi, kendini “devrimci” ilan eden
bir avu¢ adam degil, hem dig gericiligin (emperyalizm, sosyal em-
peryalizm) hem de ig gericiligin (isbirlikgi tekelci burjuvazi ve top-
rak agaligi) altinda ezilen ve bu baskilardan kurtulmak isteyen
halk, devrimin gerekliliginin bilincine varan orgiitlii halk yapacak-
tir.

Halk simif ve tabakalarina mensup insanlarin biiyiik bir ¢ogun-
lugu, gerici propagandalarin etkisi altindadirlar. Devrimciler genig
emekgi kitlelere diisiincelerini dogru bir bigimde heniiz ulagtirama-
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maktadirlar. Halk kitlelerinin ¢ogunlugu, devrimci miicadelenin
amaglarini ve niteligini bilememekte, bu yiizden devrime ve dev-
rimcilere diigman bile olabilmektedirler. Biz, meselenin 6ziinii kav-
rayamadiklan igin diigiincelerimizi reddeden hatta devrimcilere
diisman goziiyle bakan bu insanlara saldirabilir miyiz? Kesinlikle
hayir!.. Onlar bize ne denli diisman olurlarsa olsunlar, bizim gore-
vimiz, gercek ¢ikarlari, toplumsal kurtuluslan ve iilkemizin bagim-
sizlig1 igin, bizimle beraber olmalan gerektigini onlara kavratmak-
tir.

Devrim istiyorsak, halkimizin biiyiik bir ¢ogunlugunu devrim
ister duruma getirmeliyiz. Bunun igin ne yapacagiz? Kahve basip
kagitlan yirtacak, zor kullanarak kitap m1 okutacagiz. Devrimi zor
yoluyla m1 kabul ettirecegiz halka? Hayir!.. Biz devrimi gergekles-
tirdikten sonra bile halka kargi zor kullanmayiz... Zor, ancak ve an-
cak devrimin yeminli diigmanlarina karsi, halk: aldatan halk diis-
manlarina ve onlarin ¢anak yalayicilanina karsi kullanilir... Ve ku-
lanacagiz da!

Arkadaslarin tavrini agiklamak i¢in baban ele alalim.

Baban ilkokul miidiiriidiir. Sinif olarak kiigiik burjuvazinin ay-
din kesimine mensuptur. Devrimin hedefi degil, devrimin miittefi-
kidir. Kisi olarak birtakim olumsuz aligkanliklar1 olabilir. Kagit,
tavla vb. oyunlar oynayabilir, igki icebilir, hatta su giin devrime ta-
raftar olmayabilir... karsi bile olabilir. Babanin bu yanlan degise-
bilir... degisecektir de. iste bizim gérevimiz bu degisikligi sagla-
mak i¢in, hizlandirmak i¢in dogru bir siyaset ve dogru bir yontem-
le hareket etmektir. Kisilerde goriilen birtakim zaaflara, yanlhs egi-
limlere bakarak onlan “diigman” gibi suglamak yerine, bu zaaflari-
n1 yok edebilmelerini, yanls egilimlerini yenebilmelerini ve halkin
kurtulug miicadelesine sahip ¢ikmalanni saglayacak yollar1 goster-
meliyiz. Babani, devrimin gerektirdigi gorevlere sahip ¢ikmaya,
toplumsal iligkilerini bu dogrultuda kullanmaya itecek yardimlari
yapmaliyiz. Yoksa birtakim zaaflarim sinifsal egilimlerinden 6ne
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¢ikartarak, yani hergiin bir gomlek degistirdigini soyleyip, kagit
oynamas! vb. nedenleri gostererek “burjuva” suglamasi yapmak
yanhstir. Ustelik baban istese de hergiin bir gomlek degistiremez.
Kaldi ki bizim sorunumuz, ii¢ elbisesi, on gomlegi, bes ¢ift ayakka-
bisi olan bir 6gretmenle, iigyiiz doniim, begyiiz doniim tarlasi olan
zengin koyliiye, iki ii¢ otobiisii ya da kamyonu olan bir isadamiyla,
kiigiik bir fabrikasi ya da kamyonu olan orta siniflara mensup in-
sanlarla, bunlan hedef haline getirip ugragsmak degildir. Diyelim ki,
bir memur uzun yillar ¢aligiyor ve emekli oluyor. Eline gegen pa-
rayla, biraz da borg harg ederek, kendine bir ev aliyor, bir otomobil
aliyor ve kiigiik bir i kuruyor. Simdi bu emekli, devrimin diigmam
mi1 oluyor? Hayir!... Almanya’da tiirlii ¢ileler ¢ekerek para birikti-
ren bir is¢i, yurda dondiigiinde bir is kursa, bu ig¢i burjuva olmaya
ozense bile devrimin diismani mi olur? Hayir!... Emperyalizmle
dolayli baglari olan burjuvalar bile, bir biitiin olarak devrimin diis-
manlan safinda goriilebilir mi? Hayir!... Bu unsurlarn bir biitiin
olarak ele almak ve “halk diigmanmi” diye suglamak yanligtir. Boyle
bir tutum devrimin oniimiizdeki agamasinin Demokratik Halk Dev-
rimi oldugunu bilmemektir... devrime zarar verir, emperyalizme ve
gerici egemen siniflara hizmet eder. Biz higbir zaman bu insanlarin
ikili tabiatlar1 oldugunu akildan ¢ikarmamaliyiz. Yani bu unsurlar
hem devrimden korkarlar, hem de emperyalizmin ve igbirlikgisi te-
kelci burjuvazinin baskilan altinda ezilirler. Biz onlarin ezilen yan-
larina, emperyalizmle ve igbirlikgi tekelci burjuvaziyle, feodal ka-
lintilarla ¢eligen yanlanna sahip ¢ikmak, onlarla uzlagan yanlarina
kars1 ise miicadele etmek zorundayiz. Kazanabilecegimiz kadarin
devrim saflarina kazanmaya, tarafsizlastirabilecegimiz kadarin ta-
rafsizlagtirmaya, iflah olmazlarin1 da agik¢a kargimiza almaya ba-
kanz. Yoksa gomlegine bakip, kagit oynayigina bakip onlara kotii
davranirsak devrime zarar vermis oluruz.

Kendimden 6rnek vereyim. Bugiin beni sevenler var, sevme-

yenler var. Simdi ben insanlan degerlendirirken beni sevip sevme-
melerini 6l¢ii alabilir miyim? Kesinlikle hayir!... Eger beni sevme-
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yen insanlarin emperyalizmle, sosyal emperyalizmle, igbirlikgi te-
kelci burjuvaziyle ve toprak agalanyla ¢eligmeleri varsa, ben beni
sevmeyen bu insanlarla, bagimsizligimizin ortak diigmanlarina kar-
s1 birlikte miicadele etmek ve omuz omuza olabilmek igin her tiir-
lii cabay1 harcannm. Ve benimle olan ¢elismelerini ikinci, tigiinci,
besinci plana iterim... Ciinkii onlarla aramdaki ¢elisme halk igin-
deki gelismelerdir ve uzlagir niteliktedir. Yok, benimle ¢elismeleri-
nin asil nedeni benim emperyalizme, sosyal emperyalizme, fagiz-
me, revizyonizme ve toprak agaligina kargi olmam ise, yani halki-
muzin diismanlannin ¢ikarlanim bilingli bir bigimde savunduklan
icinse ya da bizzat bu gerici gii¢lerin temsilcileriyse, o zaman ig de-
gisir; onlarla aramdaki ¢elisme kisisel bir ¢elisme degil, ulusal ve
toplumsal karakterdeki bir ¢elismedir ve uzlasmaz niteliktedir. Bu
celismelerin ¢oziilmesi ancak devrim meselesidir, bu nedenle on-
larla, sonuna dek her tiirlii silah1 kuganarak ve halkimizin biiyiik bir
cogunluguyla birleserek savagirim. fste mesele budur...

Emperyalizm ve sosyal emperyalizm, 6zellikle iki siiper devlet,
yani ABD ve Sovyetler Birligi biitiin diinya halklarinin ve aym za-
manda halkimizin en bilyiik diigmanlaridir. Bu iki siiper devletin
diinya hegemonyasi emellerine hizmet eden en kiigiik egilim bile
diinya halklarina ve halkimiza zarar verir. Ulkemizde de bu siiper
devletlerin bilingli igbirlikgileri vardir. Onlar da diigmanlanmizdir.
Devrimin dostlanm ve diismanlanm bu olgiiler temelinde tayin
ederken, giinliik iligkilerimizi de bu dlgiilere gére ayarlamak zorun-
dayiz.

Simdi babanin tavnini inceleyelim.

Baban kahveye “kafa dinlemek’” amaciyla gidiyor ve diyor ki
. aynca kitap okuyacaksak evde sakin sakin okuruz... burasi
kahve.”

.

Bu degerlendirme ve anlayig sakattir. Biz hayatin biiyiik altiist
oluslari, sarsintilari, goriiltiileri ve karmasasi igindeyiz. Hayat du-
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ragan, sakin degil, tersine ¢irpint1 iginde degismekte ve gelismek-
tedir. Degisimin sarsintisi biitiin diinyay1 sarmigtir... Biitiin diinya
koklii bir degisimin sancili arifesini yagamaktadir. Ulkemiz bu ga-
tirtinin tam da gobegindedir... Ve isin acisi baban, her yam saran
bu devrim firtinasinin farkinda degildir. Cagimizda “sukiinet” ara-
yan, “‘sakin sakin” kitap okumay diigleyen anlayig hayatin gergek-
ligiyle geligir. Baban, su giin iilkemizin ulagtig1 toplumsal yiikseli-
sin ¢ok ¢ok gerisinde kalmigtir. Bu nedenledir ki, “Daha diin oku-
ma yazma Ogrettigim biricik 6grencilerim” diyerek yakiniyor. On-
lara “okuma yazma” 6gretmig olmanin avantajini tutucu bir anla-
yisla degerlendirmekte ve onlan boyle heyecanli davranmaya iten
asil nedeni, toplumsal degisimi giindeme getiren ve 6zellikle geng-
leri etkileyen topumsal ¢elismeleri ggrememektedir. O gocuklar bu-
giin geng insanlar olmuglardir. Okuma yazma devri gerilerde kal-
mis, cagin gergekligiyle bag kurmugslar, iilkemizde biiyiik boyutla-
ra ulasan simif miicadelesinden etkilenmigler ve yanligliklar yapmug
ve eksikliklerle dolu olsalar da sorumluluklarini aramaya ¢ikmig-
lardir. O arkadaslar, pratik miicadele iginde *“sol” sekter yanlarini,
maceraci anlayisin etkilerini yeneceklerdir. Onlar, eskiyi, kohnemi-
si yikmak igin harekete gegen tarihin yeni giiglerinin pargasidirlar.
Baban da, sen de, hayatin gelisen yanina sahip ¢ikmali ve simfini-
zin sorumluluguna uygun davranmalisiniz. Babanin kiigiik burjuva
deger yargilariyla sizlanmasi, yani “ben size ‘siz’ diye hitap ediyo-
rum sizse bana ‘sen’ diyorsunuz” bigiminde “heyecanli arkadas-
lara kargt durmasi, ashnda tartigmayi burjuva kurallan igine ¢ek-
mek istemesinin gerici ifadesidir. Mesele “sen” meselesi, “siz”’ me-
selesi degildir. Meselenin 6zii hayatin her alanina hizla yayilan ile-
ri ile geri, yeni ile eski arasindaki sinif miicadelesi meselesidir. Ba-
ban, o geng arkadaslarin sadece “sol” sekter yanlarin1 gérmekte, o
arkadaglarin hareketlerinin 6ziinde varolan ilerici ve devrimci yan-
lan gérememektedir. Babanin gozlerine dolan yaslarin nedeni ne-
dir? O yagslar, o geng arkadaslarin bir ¢irpida gegersiz kildiklan kii-
¢iik burjuva siginaklarin yitirilmesi adina degil midir? Evet boyle-
dir... Baban o geng arkadaglarin saygisini kazanabilmek igin eski-
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mis deger yargilarim1 yikmali ve yeni, devrimci sayginhk olgiileri
kazanmaldir.

Ayse kardesim, arkadaslarin tavirlan yanligtir... Buna karsin bir
yan se¢mek gerekirse ben, yanlis yunlus da olsalar, o “heyecanl
arkadaglar’in yanin1 segerim. Ciinkii bu yan, gelisen ve devrim is-
teyen yandir. O arkadaglar hayata kulak vereceklerdir ve yanhs
olan ¢aligma bigimlerini elestiri, 6zelestiri temelinde diizeltecekler-
dir, ¢iinkii, devrimin 6niindeki irili ufakh binlerce engeli yikmamiz
buna baghdir.

Sevgili kardegim, biz, elestiriyi, elestiriyle birlikte sunulan 6ne-
riyle birlikte degerlendirmek zorundayiz. Oneri yoksa elestiri eksik
“ve karanlktr. Ciinkii 6neri, elestirinin niteligini belirler. Elegtiri-
nin, ilerici, devrimci mi, yoksa gerici mi oldugu, onerisiyle belli
- olur. Senin ve babanin yapmasi gereken de budur. Yanhis1 goriiyor-
sunuz... sdyleyin ne yapalim? Iste bu noktada anlasmaya galisa-
lim...

Evet sevgili kardes... sen bizim dostumuzsun... baban dostu-
muzdur... o “heyecanh arkadaglar” dostlarimizdir... Anlasaca-
giz...

Sevgiyle gozlerinizden Gperim...
Sahin ailesine selam... bin selam...

14 Ocak 1978°de Kayseri cezaevinden yazilan bu mektup Giiney’in 5. sa-
yisinda yayinland..
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E. Leverenz, Komiinist Enternasyonal’de Fagizm Tahlili, s.
37-38

age., s. 62

Lenin, Emperyalizm, s. 99
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(52)
(53)
(54)
(55)
(56)
(57
(58)
(59
(60)
(61)
(62)
(63)
(64)
(65)
(66)
(67)
(68)
(69)
(70)

1)
(72)
(73)
(74)
(75)
(76)
amn
(78)
(79)

(80)
(81)
82)
(83)
(84)
(85)

Lenin, Marksizmin Bir Karikatiirii, s. 44

Dimitrov, Fagizme ve Savasa Kargi Birlesik Cephe, s. 41
Marks, Fransa’da I¢ Savas. Koz Yaymnlar, 2. b. 5. 107
Marks-Engels, Lenin, Paris Komiinii Uzerine, Sol Y. 5. 368
Marks, Fransa’da Ig Savas, s. 42

Age., 5. 78-79

Marks-Engels, Lenin, Paris Komiinii Uzerine, s. 408

Age., s. 401

Age., s. 406

Age., s. 406

Age., s. 431

Fransa’da I¢ Savag’a Engels’in onsozii, S. 2/

Age., s. 19

Devrimler ve Karsi-devrimler Ansiklopedisi, Say: 22, s. 505
Age.

Lenin, Nisan Tezleri, s. 222

Stalin, Leninizmin Sorunlary, s. 223

Willi Dickhut, Sovyetler Birligi’nde Kapitalizmin Restaras-
yonu, s. 148-149

Stalin, Leninizmin Sorunlary, s. 141-142

SBKP(B) Tarihi, Aydinlik Y. s. 29

age., s. 30-31

Stalin, Leninizmin Sorunlari, 166

Lenin, Kitle ic;inde Parti Caligmasi, s. 22

Lenin, “Sol” Komiinizm Bir Cocukluk Hastaligi, s. 22
age., s. 24

Lenin, Marks-Engels-Marksizm, s. 202

5 Ekim 1978 Tarihli Aydinlik Gazetesi, Dogu Peringek’in Ko-
nusmasindan.

Lenin, Marks-Engels-Marksizm, s. 200

10 Ekim 1978 Tarihli Aydinlik Gazetesi.

Stalin, Marksizmin Sorunlari, s. 121-122

Dimitrov, Savasa ve Fagizme Kars: Birlesik Cephe, s. 30
Stalin, Marksizmin Sorunlari, s. 122

Halkin Kurtulugu, Say1 131,s. 5
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(86)
(87)
(88)

(89)
(90)
on
92)
(93)
(94)
(95)
(96)
Cy)
(98)
99)

Halkin Kurtulugu, agy.

Halkin Kurtulugu, agy.

Stalin, Marksizm ve Ulusal Sorun ve Somiirgeler Sorunu,
s. 308-309

CKP Kisa Tarihi, s. 12

Enver Hoca, Sovyet Revizyonizmine Karsi1 Miicadele, s. 228
age., s. 211

age.,s. 211

AEP Tarihi,C.3,s. 121

age., s. 227

Enver Hoca, Sovyet Revizyonizmine Karg1 Miicadele, s. 259
age., s. 264

age., s. 267

Se¢me Makaleler, Eylem Yayinlari, s. 40

Enver Hoca, Revizyonizm ve Maceracilik Yenilgiye, Mark-
sizm-Leninizm Zafere Gotiiriir, s. 16

(100) age., s. 16
(101) Enver Hoca, AEP 7. Kongre Raporu, Koral Yayinlary, s. 178
(102) Dimitrov, Fagizme ve Savasa Kargi Birlesik Cephe, Aydinlhk

Yayinlan, s. 152

(103) Erdogan Tezig, 100 Soruda Siyasi Partiler, s. 332-333
(104) Giiney Dergisi, Say1 1

(105) Stalin, Trogkizm mi, Leniniz mi? s. 187

(106) Lenin, Sag ve Sol Sapma, Ser Yayinlari, s. 10
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