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BIR HALKI SAVUNMAK

Toplumsal gergeklikten kagmak zannedildiginden daha zordur. Ozellikle bireyi olunan soy toplumu igin bu béyledir. Yedi
yas civarinda anayla girilen toplumsal yarig sureci, halk tabiriyle yetmisine kadar dyle gider. Ananin toplumsallagsmanin
esas gucu oldugu bilimsel olarak da tespit edilen bir dogrudur. Kisiligim agisindan ilk sugum, ananin bu hakkini kuskulu
bulmam ve toplumsalligima en erkenden kendi basima karar vermemdir. Evrenimiz hakkinda son bilimsel tespitlere gére
en azindan yirmi milyar yillik bir zamanin ¢ok 6zgtin bir yaratimi olan insan toplumunu anasiz ve efendisiz olarak yalniz
yasamaya clret etmem basli basina incelenmesi gereken bir konudur. Anamin blyuk uyarilarini, bogma denemelerini
ciddiye alsaydim, yasadigim trajedilerin yolu agilmayabilirdi. Ama annem binyillarin tanriga kultiintin belki de tiikenmekte
olan en ¢6zimslz son kalinti simgesiydi. Cocuk halimle bu simgeden korkmamak kadar sevgi ihtiyacini da pek
duymamakta kendimi 6zgur hissetmekten ¢ekinmedim. Fakat yagsamamin tek sartinin onun namus ve onuru oldugunu,
bunu korumamdan gegtigini bir an i¢in olsa dahi unutmadim. Onurunu koruyacaktim, ama kendimce dogru buldugum
bicimde. Bu dersten sonra anam benim igin artik yoktu. O tanriga artigi ilgimden silinirken, benim i¢in ne duydugunu hi¢
sorgulama geregini duymadim. Zalimce bir ayrilis, ama bu bir gercekti. Kehanetleri mi, beddualari mi desem, séyledikleri
agirlasan trajik anlarda hep hatirlanir oldu. En degme bilgenin tespit edemeyecegdi dogrulardi bunlar. Bir bliylik dogrusu,
"arkadaslarina ¢ok giiveniyorsun, ama ¢ok yalniz kalacaksin" bigimindeydi. Fakat benim dogrum da, arkadaslarimla
toplumsalligi ben kuracaktim.

Yasam &ykiimiin kurulusu bdyle baslar. isteseydi de anamin bana verecegi bir toplumu yoktu. Coktan dagitilmisti. Onun
yapmak istedigi bir yasam tutamagiydi. Kendisi elde edemeyip bana vermek istiyordu. Babanin hikayesi degisik de olsa
benzeriydi. Oldum olasi aile gergekligimi klan kultindn kalintisina kendini dayatan, gugten dismus, dagiimig, atalardan
kalma bir kiltiriin en iddiasiz mirasi bigiminde degerlendirdim. Koy toplumunu ve ilkokulla baslayan resmi devlet
toplumunu hi¢ sicak bulmadim. Pek bir sey de anlayamadim. Gérinlste Tlrkiye'nin en eski ve taninmis Siyasal Bilgiler
Fakdultesi'nin son sinifina kadar Ustiin basariyla tirmanmistim. Sonug, 6grenme yeteneginin 6limcul bir darbe yemesiydi.
Daha sonra sectigim devrim okulu, yasami daha da 6égduten bir acimasiz degirmen c¢arkiydi. Dag tutkumu bastan esas
alsaydim, trajediyi belki yirtardim. Ama buna da arkadas kurtarma, yaratma endisesi asla firsat vermedi. Uygarligimizin
son temsilcisi Avrupa'nin hem dodu hem bati kapisina kendimi attidimda, buz gibi sermaye, kar hesaplari ortaminda
kendimi cascavlak bulacaktim. Bu noktada artik beni higbir gli¢ yiritmiyordu. Belki de kapilacak bir riizgarim bile yoktu.
Olmasi da artik ilgimi gekmiyordu. Bu siregte bazi yoldaslarim kendilerini cayir cayir yaktilar. Cok sayida yigit delikanli
ve kizlar her geylerini adamaya hazirdilar. Bunlar asla inkara gelmez. Cok biyik direnigler sergilediler. inaniimaz bir
baglilik gosterdiler. Ama tuim bunlar yalnizligimi siddetlendirmekten 6teye sonug vermiyordu.

El birligiyle tiim kitalarin efendi giigleri s6ziim ona komployla beni imrali adasina derdest ettiklerinde, aklima gelen bir
efsane de Yunan tanrisi Zeus'un yari-tanrilardan Prometheus'u Kafkas daglarinda kayaliklara baglayip her giin cigerini
kartallara yedirerek yenileyen gercegini hatirlamak oldu. Hani su insanlk icin tannlardan atesi, 6zgirligu calan
Prometheus! Sanki efsane sahsimda gergege donlslyordu.

Bu kisa hayat 6ykiisiiyle AIHM Genel Kurulu'na savunma arasinda ne tiir bir iligki var diye bir soru akla gelebilir. Bu
savunmayla bu iligkiyi agiga g¢ikarmak istiyorum. Sermaye, kar iligkisinin en degme biiyliciden daha blylcu, en zalim
tanr hikimdardan daha acimasiz oldugunu bu vesileyle kanitiamak da 6nemli bir hedefimdir. Higbir ylzyil 20. yuzyil
kadar acimasiz ve kanli gegmemistir. Ben bu ytzyilin cocuguydum ve onu ¢6zmem gerekiyordu.

Ama Bati uygarliginin inanilmaz ideolojik agirliginin yarattigi toz duman iginde bu gergekligi anlasilir bir ¢ézimlemeye
tabi tutmak zor bir istir. Blylcinin agindan c¢ikmak o kadar kolay degildir. Son oyunda Tirk denen olguya da
kaybettirilecektir. Geriye belki de hig yasanmaz tortu bir insanlik birakilacaktir. O halde AIHM Genel Kurulu'nu ciddiye
almak ve gercgekten bir yargi guictiyse béyle bir savunmayi gelistirmek anlamh olabilir.

Ortadogu son 200 ylzyildir Avrupa uygarliginin denetim carkindadir. Ginimiizde yasanan ise tam bir kaos ve giinlik
trajedilerdir. Yargilayanlar her zaman efendiler olmustur. Kararlari hep tek yanh olmustur. Hukuk ellerinde goériniste
adalet terazisinde hak 6lgctp dagitan bir mekanizmadir. Dagitilan, aslinda alinan deger ve kar karsiliginda ceza olmustur.

Avrupa uygarligi acimasiz ve kendi eseri olan 20. yiizyil savaslari ve haksizliklarina karsi AB ve onun yargi giicii AIHS
ve AIHM'i teskil etmistir. AIHM sdzde kalmak istemiyorsa, sahsimda yargilananin ne oldugunu dogru tespit etmek
durumundadir. Basindan itibaren bilinmesi gerekir ki, dar bireysel haklar sinirinda bir lituf, simdiden yedi yili bulan bir
agir tecrit karsilidi olamaz. Boylesi bir yaklasim hem sahsim hem de temsil ettigim halk igin gergek bir ceza olacaktir.
Savunmamda bu cezayi sorgulayacagim. Resmi hukukun ve geleneksel savunma mantiginin ¢ok uzaginda bir yaklasim
gelistirdigim aciktir. Boyle gelistirmek zorundayim. En azindan Avrupa'nin etkisi altinda yasanan halklarin trajedisine bir
aciklik getirmek, bir nebze de olsa ¢éziime katkida bulunmak bunca yasananlarin karsiligi olmalidir. Ozellikle de 6nii
acik yeni trajedilere yol agmamak, savunmanin gicu ve karsiligiyla baglantili olacaktir. Toplumsal tarih, Ortadodu ve
Kurt olgularina bu amagla egilme ihtiyaci duydum. Ciddiye alinmasi gereken yeni bir aktér olarak PKK hareketine ve
¢6zimu halinde Ortadogu'da zincirleme etkiye yol agacak bir Kiirt géziimiine yakin tarihten ders almis, 6zelestiriye dayali
yeni bir yorum getirmek blylik 6nem tasimaktadir.
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israil-Arap trajedisinin modern gériinimlii olaninin temeli de bir nevi o dénemin Ortadogu Projesi olan 1917 Sykes-Picot
Antlasmasi'yla atiimigti. Gérlintiste hig de ginimiize dogru olan vahim gelismeleri amaglamiyordu. Kurulan diger siyasi
olusumlar da birer ¢6ziim araglar olarak dustnilmuisti. Ashinda yapilan, Ortadodu despotik devletgi toplum gelenegine
bir 'modern’ cila ¢ekmekti. Bu cila glinimuizde sapir sapir dokiliyor. Ortaya ¢ikan, en azindan 5.000 yillik asiret-etnisite
geleneginin gulclyle kof despotluklarin artigi olan asir ¢éziimslz devlet gelenegiydi. Dokulen cilayla birlikte sag sol,
milliyetgilik islamci s6zde aydin ve politik akimlarinin da bu toplumsal siyasal gergeklikten geri kalan bir yani, farki yoktu.
Kuresellesmenin en gigli hamlelerinden birini yasayan kapitalist toplum sisteminin genel krizinde Ortadogu'nun payina
disen tek kelimeyle 'kaos'tu. Kaos dénemlerinin kendine has 6zellikleri vardir. Eski yapilanmalara anlam veren yasalar
¢ozilurken, yenilerinin u¢ vermeye basladigi kritik 'araligl' temsil ederler. Bu yaratici 'araliktan' neyin ¢ikacagini yasam
glglerinin yeni anlam ve yapilanma cabalar belirleyecektir. Literatirde bu cabalara ideolojik, politik ve ahlaksal
mucadele denilmektedir.

Kurtler kaos surecine surekli krizde katliam kultirinl enselerinde hisseden acimasiz bir gelenegin olumsuz yukuyle
girmektedirler. Eger cok duyarli bir anlam ve yapisallik yaklasimiyla yénlendirilmezlerse, Arap-israil trajedisini asan
yogunlukta bir ¢atisma unsuruna rahatlikla donisebilirler. Despotik devlet altinda kéturimlesmis ve lime lime olmus
toplumsal 6zellikleri onlari her tir dis etkene elverigli kilmaktadir. Zaten geleneksel olarak da bu tarz ydnetilmeyi bir
kader, degismeyen paradigma olarak algilamaktadirlar. Fakat yeni kiresellesmenin basini ¢ceken hegemon guc¢ ABD,
yeni Ortadogu projesiyle Kurtleri esash bir 6ge olarak giindemine alirken siire¢ daha da hassaslagsmaktadir. Kaba bir
denemecilikle politika yiriten ABD, Ortadogu toplumunda adim basi trajedilere yol agtigi gibi, sonu en belirsiz bir
gundemi de bilerek veya bilmeyerek dayatmis gibidir. AB'nin yapacadi, bu slreci daha rasyonel ve kar marjlarina gére
agir agir takip etmekten bagka tiirli olmayacaktir. Despotik devlet anlayisinin Kirtleri bir olgu olarak gérme ve dostlukla
yaklagma gibi bir gelenegi yoktur. "Basini kaldirirsa ez" bellenen tek politikadir. Bununla birlikte girtlagina kadar isbirlikgi
hain bir Kiirt gelenek ‘aileciligi' de hep devrede tutulur. Yerel despotik devlet anlayislariyla oldugu kadar, yeni emperyal
efendilerle de ilkesiz her tirll igbirligini yaritmekten ¢cekinmeyecekleri karakterleri geregidir.

Geriye kalan Kirt olgusu lime lime olmus, alabildigine daraltiimig, cehaletin de 6tesinde hem zihin hem de yapilanma
katliamina ugramis ailecik objeleridir. 'Nasil kendi olunur'un farkinda bile degildirler. Ortadogu kaosunda bu Kirt objeden
her tir amag icin yararlanilabilir. Vahset tarzi kullanmak kadar, yasanmaya deger bir Ortadogu yapilanmasinda da son
derece elverigli bir malzemedir. Eger Kirtler "nasil bir kendileri olmak" sorusuna cevabi demokratik 6zde vermeyi
basarirlarsa, slphesiz kaostan basarili ¢gikisin éncii guglerinden olacaklardir. Sadece kendilerinin degil, tim talihsiz
bdlge halklarinin makus talihini yeneceklerdir. 5.000 yilllk acimasiz uygarlik geleneginin kanl bilangosuna son
verebileceklerdir. Basglangigta yol actiklari ve hep beslenmesine kérce hizmet ettikleri uygarlik efendilerinin soylarini sona
erdirip, halklarin 6zgur soy ¢agina da en 6nemli katkiyi yapabileceklerdir.

Aksi halde bolgede emperyal efendilerin hamleleri uzayip derinlesir ve basarisiz olursa, bir '6Ime ve 6ldiirme' giici olarak
israil-Filistin'den geri kalmayan rolleri bolge genelinde oynamaktan kurtulamayacaklardir. Simdiden yagananlar daha
blyik catigmalarin kivilcimlari olmaktan bagka anlama gelmeyecektir. israil-Filistin devletleri oyunlarina baktigimizda,
'Kirt devleti' oyunlarinin gelecegini kestirmek kahinlik yapmayi gerektirmiyor. Silahli mesru savunmayla, ¢6zim araci
olarak devlet amagli siddet arasindaki ilkesel farki gok iyi gérmek gerekir.

Dolayisiyla devlet odakli olmayan, ama koér kaosu da asla uzun sureli yasam olarak kabul etmeyen gercekci bir
‘demokratik ve barisgil yontemlerle' ¢6zim tarzi hayatidir. Hem derin anlam yukin{, hem yaratici yapilanmalari Gizerinde
blylk dustinmek ve tutkuyla yapmak en kutsal ¢abalardan olsa gerekir. Bu savunmamda hem PKK sorumlulugunun
yarattigi blyuk acilar hafifletmeye hem de gercgek bir 6zelestiri dersi gikarmis olarak bu ¢6ziim secenegini alabildidine
acmaya calisacagim.

imrali yargilanma siirecini gok elverigsiz kosullarda da olsa bir demokratik baris arayisi ve gagrisi olarak
degerlendirmemi dogru buluyorum. Bu asamanin niteliksel bir donusim degeri vardi. Hiyerarsik ve devletgi toplum
arayislarini ilkesel olarak terk etme gereginin hem biling hem de gabada yogunlastigi bir siirecgti. Zor dénemlerin 6gretici
dersini edindigim kanisindayim. Kaba bir direniscilik kadar, algakga kendini koyuveris bizzat direndigim tavirlar oldu.
Buradaki savunma Turkiye dénusumine énemli katki saglamakla birlikte, bundan en c¢ok bilingli olarak yararlanan AKP
adindaki siyasi olusum oldu. Tum cabalarima ragmen benzer bir yararlanmayi demokratik olmasi gereken sol glglere
yaptiramamak 6nemli bir kayip olarak degerlendirilebilir. Demokrasiyi sol degil, sag tartisiyordu. Tabii kazanan taraf da
onlar olacakti.

AIHM savunmamin temel amaci, Avrupa ve Ortadogu uygarliklarini kiyaslamak ve olasi gelismeleri 6zellikle Kirtlerin
demokratik secenekli kilmakti. PKK'nin Glney'e (Irak Kirdistani'na) ¢ekilmesi de bu yaklasimin bir geregiydi. Gelismeler,
ABD iggali bu tavrin dogrulugunu da agiga ¢ikarmistir. Dinya ¢apinda tartisilan Ortadogu'ya yaklasimlar bu savunmada
kapsaml konulmustur. Onemini her gegen giin daha iyi ortaya koymaktadir. Bati uygarligina ne kuru bir ilkel diismanlik,
ne de alisilagelen teslimiyetci bir yaklagsim sz konusudur. Durusun 6zglin, yaratici ve sentezci degeri 6zenle
sergilenmeye cahligiimigtir.

Atina Mahkemesi'ne yonelik savunmam da daha somut bir meselenin nasil ele alinmasi gerektigini, oligarsilerin halklari
ne hale soktugunu ustalikla sergilemektedir. Tarihsel sorunlara halklar agisindan bakmanin zorunlulugu bir kez daha tiim
Onemiyle ortaya konulmaya galisiimigtir.
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Bu son savunmam da daha &ncekilerle tamamlayici nitelikte olacaktir. Turkiye'nin, Kiglik Asya'nin hukuksal ve siyasal
olarak AB ile bitlinlesmesinin miizakere slirecine girmesini géz 6niinde bulundurmaktadir. Siirecin basarili gelisiminde
Kurt sorunu basat rolii oynayacaktir. Siyasi, demokratik ve insan haklari kriterleri esas olarak bu sorunun ¢éziim kriterleri
olarak da gorulebilir. Ama devlet ve hikumet olarak Turkiye'nin karari igten olmak yerine bir zorunluluk gibi algilanmigtir.
Bu yaklasim Turkiye'nin geleneksel Bati korkusunu gdstermekle birlikte, soruna icten ve 6zgurlik¢l bir yaklagimin
kaybetmek surada kalsin, buylk kazandiracadini anlamlandirmaya galisacaktir. Cumhuriyetin kurulugsundan beri Musul-
Kerkuk ile baglayan Bati ile Kurt kartina oynama oyununa artik son vermek gerekiyor. Glnkid cumhuriyet devrimlerinin
glduk kalmasina, oligarsik yozlasmaya ve giunimizde de nitelik dedisimine ugramaktan baska bir sonu¢ vermemistir.
Demokratik cumhuriyetle 6zgur Kurt yurttas sentezini 6nemle ele alip ¢dzime gitmek gercek buatinlik ve
demokratiklesmeyi saglayacaktir. Bati uygarliginin demokratik ve insan haklari segenegi de bundan farkl bir yaklagsima
sans tanimayacaktir.

Pozitif hukukun &lgileri goz 6niinde bulunduruldugunda, haklarimin ciddiyetle irdelenecegine pek ihtimal vermiyorum.
Ayrica davanin altindaki politik ekonomik zemin ve komplo gergeginin glici hukukun giicinin gok Ustiindedir. Kaldi ki,
hukukun kendisi uzun vadeli kural ve kurumlara badlanmis siyasetten baska bir sey degildir. AIHM icin de bu husus
gecerlidir. Ama yine de savunma hakkini kullanmak ahlaki, siyasi ve hukuki bir gérevdir. Alti yildir siiren bu savunma
savasimimin, daha onceki ideolojik pratik savunmalarimin hem anlamca hem de yapilandirmalarinin ¢ok Ustinde
olduguna inanmaktayim. Bagkalarini élimune yargillamak isteyenler kendilerini de yargilayabilmelidir. Bagkalarini
savunmak isteyenler dnce kendilerini savunmay! bilmelidir. Bagkalarini 6zgur kilmak isteyenler de énce kendilerini 6zgur
kilmay! bilmelidir. Bdylece hi¢c 6zgur dogmamis cocuklarimizin belki de 6zglur dogma haklar bir gerceklik haline
gelebilecektir.
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I. BOLUM - TOPLUMSAL GERGEKLIK VE BIREY

Birey olarak tek basina agir tecrit kosullarinda bir mahkumiyeti yasarken, diger yandan hukuksal savunmaya devam
ediyorum. Altinci yildayim. Tarihte bu denli uzun siren baska bir agir siyasi davaya 6rnek bulmak kolay degildir. Daha ne
kadar sirecegi de belli degildir. Ama davaya da, i1srarla bireysel bagvuruya dayali oldugu, toplumsal ve siyasal etkenlere
yer verilmeyecegi bir kural olarak isletiimektedir. AIHM'in bu yaklasimi acik ki biyiik eksiklik igermekte ve beraberinde
adil olmayan bir yargilanmaya imkan sunmaktadir. Davam 6zenle AIHM kapsamina alinirken, tim siyasi ve toplumsal
yanlarl adeta diglandi. Agik ki, bu yaklasim gercegin dnemli bir yanini gizleme geredi duyuyordu. Bireyi toplumdan
koparip "haklar sahibi kiliyorum" yargilamasini da bu temelde yapiyorum demek agida kavusturulmasi gereken en temel
konudur. Bu yaklasim Avrupa uygarliginin 6zinu teskil etmektedir. Neredeyse birinci savunmamin tamamini bu
gercekligi agiga cilkarmaya adadim. Tekrar etmeyece@im. Fakat kisaca bir 6zetlemeyi yine de gerekli kilmaktadir.

Toplumsallik insan tirtinin varlik kosuludur. Kendinden onceki primat (insana en yakin familya) tirinden kopup
insanlagsmasi, toplumsallagsma diizeyiyle at bagsi gittigi sosyal bilimin en yakin bir gercegidir. Yalniz birey ve toplum
halindeki yasam, birbirinden ne kadar soyutlanirsa soyutlansin, teorik olarak ispatlanamaz bir olgudur. Yalniz birey
yoktur. Toplumu yikilmis birey olabilir, ama en azindan bu birey bile yikiimis toplumunun anilaryla birlikte ayaktadir. O
anilarla yeni toplumsallagsmasi da anliktir. insan tiiriiniin giic kazanmas| tamamen toplumsal diizeyiyle kurdugu iliskiye
baglidir. Bireyi zayif kilmanin, kélelestirmenin en vahsi tarzi, ona dayatilan yalnizlik diizeyidir, yasadid tecrittir. Striler
halindeki koleler, kdyli serfler, sehirli is¢iler yine bir toplumdurlar. Zaman zaman isyan ederek kendilerini hatirlarlar.
Diger yandan yalnizlik en yaman o6greticidir. Tarihte tim Unll bilge ve peygamberlerin inziva sireci de bu gergegi
yansitir.

Bireysellik son derece celigkili bir kavramdir. Diger bir yuzi toplum aleyhine adeta zincirinden bosalmisgasina serbest
kilinmasidir. Toplumun zora dayanmayan kuralli yagamina ahlak diyoruz. Bireysellik bu ahlaki zorlar. Daha dogrusu
Avrupa uygarligindaki bireycilik ahlakin zayif kiinmasiyla birlikte gelisir. Dogu uygarliginda toplumun basathgi esas iken,
Bati uygarliginda basat olan bireydir. Bireyin bu tanimindan iki farkli sonug¢ ¢ikar: Hakim sémirtcu birey imparatorluk
katina yilkselirken, sdmurtlen mahkum birey en derin koéleligi yasar. Kapitalist sistemin tim toplum diizeyinde yaydigi
genellesmis, derinlesmis koleliginden 20. yuzyilin vahsi ylzinin ¢ikmasi tesaduf degildir. Temel moral degerlerini
yitirmig, bu kadar yaygin efendili bir dizenin kar, kazang hirsindan 6turi yapamayacagdi ¢ilginhk yoktur.

Yasadigim yalnizlik, mahkumiyet ve tecrit sistemin bu genel yapisiyla baglantilidir. Toplum, halk 'kendisi' olmaktan
¢ikarilmigsa, bunun anlami en zayif kilinmis bir yalnizhgin henliz dodarken mahkumusun. Kendin olmaktan ¢iktigin
oranda bagka bir toplumla bitinlesirsin. Ama o zaman da artik kendin degilsin. Ya muthis yalnizlik ya da baska
gerceklige teslim olmak. Kiirt kapani da dedigim muithis ikilem buydu. Adeta 6limden, 6lim beden. Gunumizde farkhhk
ve '6teki'nin paylasimi ¢ok tartisiliyor. Goniilli, oldukga toplumsal zenginligin farkliliklar yaratmanin étekiyle paylagsmakla
gelisecedi dogru bir yaklasimdir. Fakat sistemin planli tek tiplestirme, homojenlestirme politikasi farklidir. Bu, etnik
temizliktir, soykirnmdir, asimilasyondur, kendinden olmaktan ¢ikmadir. Kurt olgusunda yogun yasanan politikanin bu
tirtdir. Bunun kaynagi da 19. ve 20. yizyilin bio iktidari, irk¢ihgi ve fasizmidir; her tir total iktidar anlayiglaridir. Gigla
ulus ve irk yaratmayi amaglarken, sonug saldirganlik ve savas olmaktadir. Sliphesiz bunun kékeni hiyerarsik toplumun ilk
kurulus dénemine kadar gitmektedir. Ama sistemli ve yaygin bir devlet politikasi olmasi 20. yuzyila 6zguddir.

iki biiyiik diinya savas, cok sayida bolgesel ve yerel savaglar ancak Bati uygarligini, ézellikle AB normlari denilen ilkeler
Uzerinde olmazsa olmaz bir birlide zorladi. Avrupa'nin ginumizde yasadidi, bir nevi insanhga karsi 6zelestiridir.
Zincirinden kopmus bireyin, moral degerlerin ziddi olarak gelisen bir devlet iktidarinin yapamayacagi kétilik yoktur. Hele
arkasinda sermaye birikiminin kar hirsi yattiktan sonra.

Bu kosullar altinda yargilanmam, altindaki komplo bir yana birakilsa bile iddiasini yitirmis bir toplumu talepli kilmaktan
otlrd, guc ve kar hirsina kapilmis sisteme karsi kokli bir eylem oldugundan 6tiri en agir bir cezayi gerekli kilmaktadir.
Bu dayatiliyor. Nerede toplumum, nerede kulturim, nerede anadilim, 6zgurligum der demez bu isyan, bdluculuk, vatana
ihanet oluyor. Osmanl uygarliginda bu tir bir su¢ yoktu. Genelde Tirk kavim sisteminde de bu tir bir su¢ yoktur. Bu sug
Avrupa uygarhginin bio iktidar, irk¢ilik, fasizm ve diger total iktidar rejimlerinin bir icadi olup, Turk devlet sistemine de 20.
ylzyilda ihrag edilmistir. Bundan diinyanin her tarafi da gereken nasibini almigtir.

Eger bir sugum varsa, iktidar ve savas kiiltiiriinden benim de bu mikrobu biraz kapmamdir. Ozgirliik icin devlet iktidari
ve bunun igin de savas adeta miminler igin bir Kuran emri gibi anlasilinca bu oyuna dahil olacaktim. Hemen hemen tim
ezilenler adina yola ¢ikanlarin kurtulamadiklari bir hastaliktir bu. Bu temelde sadece hakim sisteme karsi degil, adina her
seyimi ortaya koydugum Ozgirlik miicadelesine kargl da sugluyum. Bunun &zelestirisini sadece teoride degil,
yalnizhdimin soylu pratiginde de sonuna kadar géturecegim. Fakat ya bir toplumu, halki kendisi olmaktan zorla ve hileyle
¢ikarma sucunu sistem nasil 6deyecek? Yargilama adil olacaksa, taraflarin iddialari dengeli dinlenmeli ve ona gére bir
karara gidilmelidir. Bilimle bagini yitirmis bir yargi asla adil olamaz. Acik ki, toplumsal (sosyal) bilim bagvuracagim temel
silahim olacaktir. Onunla aydinlandigim oranda dogru yolda yirimek onurlu insan olmanin bir geregidir.

Topluma bu denli hilkmeden bir sistemin dogaya kars! getirdigi yikim asla géz ardi edilemez. Ekolojik ve feminist bir
yaklasim, kaybedilen dogal toplumsal yasamla bizi tanistiracak glice sahiptir. Halklarin politik secenegi olan demokrasiyi
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dogru tanimlayip ¢6zim glicini ortaya koymak en yakici konularin basinda gelmektedir. Kiiresellesmenin yeni dalgasi
tam bir fetisizm haline getirdigi metalarin serbest piyasasini tek segenek olarak allayip pullayarak sunarken, aslinda en
eski hirsizi, gaspc¢iyl sundugunu bilerek, ekolojik ve demokratik segenegdimizi daha da agimlayip yeni yagam bayragimiz
olarak dalgalandiracagiz. Boylece tarihte 6zgurlik ve esitlik ideallerini daha guncel ve yasanir kilarken, bu ugurda atilmig
tek bir adimin bogsa gitmedigini kanittamis olacadiz. Nasil ki dogada varolan bir sey hic yok olmazsa, toplum icin
varolmus bir deger de yok olup gitmez.

Savunmada toplumsal gergeklige tekrar yaklasmam, saglanan felsefi derinlikle baglantilidir. Sosyal bilim olarak felsefe
tipki dogus siirecindeki gibi bir rolii giinimiizde de oynamak durumundadir. iktidarlasmis bilime karsi felsefeye déniis
Ozgur toplumun cikis ilkesidir. Felsefeye dayanmayan bir demokrasinin kolayca yozlasacagdi ve demagoglarin elinde
halklar yénetmenin en soysuz bir araci olacagdi tarihte ve ginimuzde sayisiz drnekleriyle kendini géstermistir. Bunu
6nlemenin yolu bir yani etik, bir yani bilim olan ve ayrilmaz bir bltlin olan gelenekle politik micadeleyi yuriutmektir.
Sistemin krizinden bu sorumlulukla daha 6zgur ve esitlige dayali bir yasam yurlytsund, onun dinyasini yaratabiliriz.

A- Dogal toplum

Toplumla doga arasindaki iliski sosyal bilimin gittikce yogunlastig bir alandir. Genel anlamda gevrenin toplum tzerindeki
etkisi aclk olmasina karsin, bilimsel incelemesi ve felsefeye konu teskil etmesi yenidir. Toplumsal sistemin cevre
Uzerinde felaket boyutlarinda etkisinin ortaya ¢ikmasiyla bu ilgi gelismistir. Sorunun kaynagi arastirildiginda, dodaya
tehlikeli bicimde ters diismus hakim toplumsal sistem karsimiza gikmaktadir. Binlerce yil siiren toplum ici celigkilerin
kaynaginda dogal cevreyle yabancilagsmanin yattidi; ne kadar i¢ toplumsal celigki ve savaslar gelismisse o kadar da
dogayla ters dusuldigu gittikce artan bilimsel bir netlikle ortaya ¢gikmaktadir. Ginimdiziin parolasi dogaya hakim olmak,
kaynaklarini amansizca ele gegirmek ve sémurmektir. Doganin vahgetinden bahsedilir. Bu kesinlikle dogru dedgildir.
Kendi cinsine, turlne karsi vahgilesen insanin dogaya kargi da en tehlikeli vahsi konumuna dustugd yasanilan gevre
sorunlarindan bellidir. Higbir tir insan kadar bitki ve hayvan turlerini yok etmemistir. Mevcut hizla yok etme isini
surdurlrse, geriye nesli tiikenen bir dinozor tiriine déntismekten kurtulamayacak bir insan sorunuyla karsi karsiyayiz.
Nifus artis hizi ve hizla gelisen, kétu kullanilan teknolojisiyle insanin mevcut yikiciliyi durdurulamazsa, insan yasami
surdurilemez bir asamaya ¢ok da uzun olmayan bir siirede gelip dayanacaktir. Bu gergeklik toplumun i¢ yapisinda da
artan savaslar, en tehlikeli politik yonetim bigimleri, artan igsizlik, moralden yoksun bir toplum, robotlasmig bir insanlik
olarak dinozorlasacaktir. Toplumun bu yonli gelisiminin nedenleri dogru konmadikga, geleneksel medeniyet, sinif ve
ulus savaslarinin dogru teorik izahlari ve ¢6ziim yollari bulunamaz. Sosyolojinin glinimiiz sorunlarina 'din' kadar bile
yanitlar gelistirememesi sosyal bilimin, dolayisiyla tim bilimsel yapinin sorgulanmasini zorunlu kilmaktadir. Madem bilim
bu kadar gelismisse, bu kadar ¢ilginlik neden? Yalniz 20. ylzyilin kanli bilangosunu tiim insanlik tarihiyle karsilastirirsak,
katbekat Ustlin oldugu bilinen bir husustur. Demek ki bilimsel yapida da ¢ok ciddi yetersizlikler ve yanhsliklar vardir.
Yanhighklar bilimin tespitlerinde olmayabilir; ydnetim ve kullanim tarzinda olabilir. Ama bu bilimi ve bilim adamlarini,
kurumlarini sorumluluktan kurtaramaz.

Derinligine bu hususlari tartismanin yeri burasi degil. Kanaatim olarak mevcut bilim adamlari ve kurumlarinin konumu,
Misir ve Mezopotamya'nin ilk kralliklarindaki rahiplerin bagimlilik konumlarindan hem ahlak hem de inan¢ agisindan
daha geri ve sorumsuz gibi durmaktadir. Firavun ve Nemrut kral soylarina bagkaldiran ibrahimi gelenekli dinler ve
peygamberleri, ahlaken ve inang itibariyle insanligin gelisiminde bulyik rol oynadilar. Bu rol rahip geleneginin olumiu
yonidir. iktidarin emrindeki bilim adamlarinin yaptigi ise, iktidar gilginlarinin eline siirekli imha araglari vermesi ve en
son insanligin basina atomu patlatmasidir. Demek ki bilim iktidar iliskisinde vahim bir yanliglik vardir. Bilimi bir toplum
Uriini olarak, en degerli kazanim olarak degerlendirebiliriz. Ama bunca felaketlere yol agmasini ise asla izah edemeyiz.
Dolayisiyla bilim adami ve kurumlarini bu yéniyle kabul ve hatta affedemeyiz. Bu éncelikli geligkinin izahini bulmadikga,
sosyoloji ve tim diger bilimleri neden sorgulamamiz gerektidi anlasilir bir husustur. Sistem nerede blyiik oynadidi, temel
yanlishdi yaptirdidi ve insanhgin gelecegini en belirsizliklerle yUklu bir sirece soktugunun hesabini yapmadikca,
istedigimiz kadar kurtulus, 6zgurlik, esitlik teori ve pratiklerini gelistirelim, sonugta yine hakim toplumsal sisteminin
degdirmenine su tasimaktan kurtulamayiz.

Savunmamin énemli bir iddiasini Avrupa uygarhdinin temelindeki bu basat ¢eligkinin nasil rol oynadigini ortaya koyma
cabasi teskil edecektir. Bu celigki agiklanmadikga, sistemin diger vahim yanhsgliklar eksik olarak ortaya konulacaktir. Bati
sistemi diger toplumsal sistemlerin hepsinden daha fazla kendini can alici noktalarda gizlemektedir. Bu sistem
propagandayla zihniyet ve moral ¢arpitmayi en ¢ok gelistiren sistemdir. En 6zgur ¢agi temsil etmesini bir yana birakalim,
en geliskin koleligin sergilendidi ¢ag oldugunu kanitlamamiz zor olmayacaktir. Toplumsal bigimleri kendime gdre bu
nedenle kurgulama geregi duydum. Kendimce daha anlamli bir izah tarzina bagvurdum.

Dogal toplumdan kastim, insan tirtnin primatlardan kopusla birlikte igine girdigi ve hiyerarsik toplumun ortaya ¢iktig
surece kadar sliren uzun toplumsal zamanda yasayan insan topluluklari diizenidir. Genellikle klan olarak kavramlastirilan
ve nicelikleri 20-30 dolayinda seyreden bu topluluklar igin, kullandiklari tas aletleri itibariyle paleolitik ve neolitik donem
insanligl da denilmektedir. Dogada avcilik ve toplayicilik temelinde hazir bulduklariyla beslenmektedirler. Bir anlamda
hazir doga uUrinleriyle geginmektedirler. Bu diger yakin hayvan tirlerine benzeyen bir beslenmedir. Dolayisiyla bir
toplumsal sorundan bahsedemeyiz. Klanimiz sirekli arastiracak, buldugunda ya toplayacak ya da avlayacaktir. Aletler ve
ates kesifleri gelistikge Urlinleri daha da artacak, arttikga tir olarak daha hizl gelisecek ve primatlarla aradaki mesafe
acilacaktir. Evrimin dogal kurallari gelismeyi belirlemektedir.
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Dogal topluma iliskin agilmasi gereken bir sorun zihniyet ve ifade edis tarzina iliskin olabilir. insanin hangi zihniyet
asamasinda sekillendigi énemini halen koruyan bir konudur. Bununla ilintili olarak éncelik zihniyete mi, yoksa yapilanma
ve aletlere mi verilmelidir? Bu sorunun yanitt 6nemlidir. Tarih boyunca gelisen idealist ve materyalist felsefe
anlayislarinin temelinde bu ikilem yatmaktadir. Bilimin en son vardidi sinirlar olarak 'kuantum' ve 'kozmos' bize hayli
ilging yaklagimlar sunmaktadir. Atomalti pargacik ve dalga fizigi olarak kuantum bambaska alanlar agmaktadir. Sezgili,
6zgur tercihli dizenlerden tutalim, ayni anda farkh iki sey olmak, insan yapisindan 6tura belirsizligi asla tam agamama
kuralina kadar tespitlere ulasilmaktadir. Kaba, cansiz madde anlayisi tamamen bir tarafa birakilmaktadir. Tersine son
derece canli, 6zglr bir evren karsimiza ¢ikmaktadir. Burada asil muamma insanda, 6zellikle zihniyet durumunda
yasanmaktadir. idealizme, siibjektivizme diismekten bahsetmiyoruz. Cokga islenen benzer felsefe tartismalarina
girmiyoruz. Evrende bu kadar gesitlilige kuantum sinirlarinda yol ac¢ildigi tamamen anlasiimaktadir.

Artik atom pargaciklarinin da 6tesinde, dalga parcacik evreninde olup bitenlerin basta ‘canlilik’ 6zelligi olmak Uzere,
varliklarin her ¢esidini olusturdugunu gérmekteyiz. Kuantum sezgiselligi derken bunu kast ediyoruz. Gergekten bu kadar
dogal cesitlilik ancak buyik bir zeka ve 6zgurlik tercihiyle mimkin olabilir. Kaba, cansiz maddeden nasil bu kadar bitki,
gicek, canli ve insan zekasi tireyebilir? Her ne kadar canli metabolizmasi molekiler temelde olusmaktadir denilse de,
molekillerin atom ve atomlarin pargacik, pargaciklarin dalga pargacik diizeni ve 6tesinde olup bitenler izah edilmedikge,
dogal cesitliligi yetkin izah edebilmemiz mumkuin gérinmemektedir. Ayni ¢dzimleme tarzini kozmosa iliskin de
yurutebiliriz. Evrenin buyUkligunin son sinirlarinda (eder varsa) olup bitenler de kuantum alanindaki olup bitenlere
benzemektedir. Burada kargimiza canl bir evren anlayisi ¢ikmaktadir. Evrenin kendisi zihni ve maddesi ile bir canli varlik
olamaz mi? Kozmolojide gittikge tartisilacak bir sorudur bu.

Kuantumla kozmosun orta yerinde duran insana da 'mikro kozmos' diyoruz. Cikan sonug¢ sudur: Her iki evreni, kuantumu
ve kozmosu anlamak istiyorsan insani ¢6z! Gergekten insan tim algilamalarin 6znesidir. Ne kadar bilgimiz varsa insan
Urundduar. Kuantumdan kozmosa kadar tum alanlarin bilgisi insanlarca geligtirilmistir. Esas incelenmesi gereken, insanin
algilama siirecidir. Bu bir anlamda evrenin simdiye kadar oélgiilebilen yaklagik 20 milyar yillik evrim tarihidir. insan
gercekten bir mikro kozmostur. Ciinkii onda kuantum diizeni islemektedir. Atomalti pargacik ve dalgalardan en gelismis
DNA molekiillerine kadar maddenin geligsim tarihini gérmekteyiz. ilaveten bitki ve hayvanlarin en alt evresinden insana
kadar tim gelisim sireglerinin tarihini de gérmek mimkuindur. Bilimsel olarak net gortilmektedir ki, insan cenini biyolojinin
tim gelisim evrelerini tekrarlayarak biyuimektedir. Daha sonrasini toplum, evrim tamamlamaktadir. Toplumsal evrimle de
bilim buglinkl seviyeye ulasabilmektedir. Dolayisiyla insanin evrenin bir 6zeti oldugu bilimsel bir yargidir.

insan yorumumuzu daha da gelistirirsek su varsayimlar ileri siirebiliriz: insanin olustugu tim materyallerin canlilik,
sezgisellik, 6zgurlik 6zellikleri olmasaydi, tim bu 6zelliklerin toplu ifadesi olarak insan canhhdi, sezgisi ve 6zgirligu de
gelismeyecekti. Olmayan bir seyden yeni bir sey dogmaz. Bu tespit cansiz madde anlayisimizi guritmektedir. Stphesiz
insan tlru bir organizasyon ve toplum olmadan, bilgili varlik gelismez. Ama bu organizasyon ve toplumda rol oynayan
materyalin bilgisel, sezgisel, anlamsal, 6zginliksel 6zellikleri olmadan da bilginin vicut bulamayacagi anlasilir bir
husustur. Oziinde bir sey yoksa neden yaratilsin? Bu degerlendirme ne tam dig dogadan basit bir yansimanin, ne de
insanin Descartesvari bir dustinceciligin sonucu bilgilendidi yorumunu gercekgi kiliyor. Dogruya daha yakin goris,
kozmos ve kuantum evrenindeki olusum &zelliklerinin insanda da yasandigidir. Tabii kendi 6zgunligu temelinde bu
yasalar islemektedir. Evrenler insanda dile gelmektedir. Cikan sonug, evrenin yetkin kavranisi insanin yetkin
kavranisindan gecer. Felsefede ¢ok Unli 'kendini bil' yargisi bu gergegdi dile getirmektedir. Kendini bilme tiim bilmelerin
temelidir. Kendini bilmeden edinilecek tim diger bilmeler bir saplanti olmaktan Gteye gidemeyecektir. Bu nedenle de
insan toplumunda kendini bilmeden ortaya c¢ikan tim kurum ve davraniglarin sapkin, ¢arpik bir role buriinmesi
kaginilmazdir. insanin kendi bilgisine dayanmayan bilginin yol acgtigi tim toplumsal sistemlerin anormal, celigkili, kanli,
somurili karakteri bu saplantili bilgiden ileri gelmektedir. O halde insan toplumunun kabul edilebilir dogal gelisme sureci
insanin kendine 6zgu bilgisinden kaynaklanmali derken, en temel evrensel, dolayisiyla toplumsal kuraldan bahsetmis
oluyoruz.

Bu varsayim temelinde dogal toplumdaki insan bilgisinin kendi 6zlne iligkin yapisi hakkinda neler séylenebilir? En
azindan dogal toplumdaki insan, kendisini birlikte oldugu klan Uyeleriyle bir butin olarak yagsatmak kuralina olmazsa
olmaz kabilinden baghdir. Klanin bir tyesi digerinden ayricalikli bir yasami disinemez; klan diginda yasami distinemez.
Avcilik yapabilir, hatta yamyamlik da yapabilir. Ama tim bunlar klani yasatmak igindir. Klanda yasam kural 'ya hep ya
hi¢' kurahdir. Tim toplumsal veriler klanlarin bu 6zelligini vurgulamaktadir. Bir kitle ve sahsiyettir. Bireylerin ondan ayri
bir sahsiyeti ve hilkkmii diisiiniilmiyor. Klanin énemi, insanin ilk ve temel varolma tarzinda yatar. imtiyazsiz, sinifsiz,
hiyerarsisi olmayan, sémiirii tanimayan toplum bigimidir. Milyonlarca yil siirmiistiir. Bundan su sonug cikar: Insan
tirdnin toplum olarak gelisimi uzun sire hakimiyet iligskilerine degil, dayanisma ilkesine dayanir. Dogay! bagrinda
blyldiigu bir 'ana’ olarak hafizasina yerlestirir. Kendi aralarinda ve dogayla butiinlik esastir.

Klan bilincinin sembolii totemdir. Totem belki de ilk soyut kavramlastirma dizenidir. Totem dini olarak da degerlendirilen
bu diizen ilk kutsalligi, tabu sistemini de olusturmaktadir. Klan totemin simgesel degerinde kendini kutsamaktadir. ilk
ahlak kavramina da bu yoldan ulagsmaktadir. Cok iyi bilincindedir ki, klan toplulugu olmazsa yasam surdurilemez. O
halde toplumsal varliklari kutsaldir ve en ylice deger olarak sembollestirip tapiniimahdir. Din inancinin gict de bu
kaynaktan gelmektedir. Din ilk toplumsal biling formu oluyor. Ahlakla butinlukludar. Bilingten giderek kati bir inanca
donustyor. Artik toplum bilinci din formunun gelistiriimesi biciminde olacaktir. Din bu 6zelligiyle toplumun ilk temel
hafizasi, kokli gelenedi ve ahlakin kaynagidir. Klan toplumu pratigiyle ne kadar biling gelistirse, bunu hep toteme,
dolayisiyla kendi yetenegine baglamis oluyor. Simgesel olarak totem gergeginde ise, insan toplulugunun giderek basaril
olmasi surekli kutsamayi da beraberinde getiriyor. Kutsama kutsalin, kutsallik ise toplumun gicu oluyor.
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Toplumla olusan gicin kutsaligi kendini daha agik olarak buydctllikte goésterir. Blylcllik toplumun giglenme
denemesidir. Mevcut biling diizeyi ancak buytcuilik bigiminde pratiklesebilir. Biyuculik bilimin de anasidir. Sarekli
dogayi gozetleyen, onda yasam bulan dogumu taniyan kadin bu toplum tarzinin bilgesidir. Blytculerin daha ¢ok kadin
olmasi bu gergegin ifadesidir. Dogal toplumda olup biteni yasam pratigi geregi en iyi bilen kadindir. Bu dénemden kalma
tim yontularda kadin izi gorilmektedir. Klan kadin ana etrafinda olusan bir birliktir. Dogurmasi, gocuk bakimi onu en iyi
toplayici ve besleyici konumuna zorlamaktadir. Cocuk sadece anayi tanimaktadir. Erkegin heniiz milk olarak kadin
Uzerinde bir etkisi yoktur. Kadinin hangi erkekten gebe kaldidi bilinmedigi gibi, cocuklarin hangi kadindan oldugu bellidir.
Bu dogal zorunluluk, kadina dayal bir toplumsalligin glciinii de ortaya koymaktadir. Bu dénemde kavramlastirilan
kelimelerin ekseriyetle disil karakterde olmasi bu gergegin diger bir kanitidir. Erkegin daha sonra gelisecek savasciligi ve
hakimiyeti de bu dénemdeki gugli hayvanlari avlama 6zelliginden kaynaklanir. Fiziki 6zellikleri erkedi uzakta av
aramaya, klani tehlikelerden korumaya daha gok zorlamaktadir. Belirleyici olmayan bu roller erkegin neden silik kaldigini
da aciklamaktadir. Klan iginde 6zel iliskiler gelismemistir. Toplayicilik ve avcilikla elde edilen hepsinindir. Cocuklar tim
klanindir. Ne erkek ne de kadin daha o6zellesmemistir. Bu toplum tarzina ilkel kominal denilmesi de bu temel
6zelliklerinden dolayidir.

Sonug olarak klan formu, bigimi; toplumun dogusu, ilk hafizasi, temel biling ve inan¢ kavramlarinin gelisme zeminidir.
Ondan geriye kalan, saghkh bir toplumun dogal gevreye ve kadin glciine dayali olmasi gercgegidir; insanhgin varolma
tarzinin kendi iginde sdémiiriisiiz ve baskisiz giiglii bir dayanismayla gerceklestigidir. insanlik bir anlamda bu temel
degerlerin bilegkesidir. Milyonlarca yil suren bu toplumsal deneyimin yitip gittigini sanmak sacmadir. Dodada hicbir sey
yok olmadidi gibi, toplumsal varolus tarzinda bu egilim daha ¢ok gucinu surdurdr.

Bilimin tespit ettigi 6nemli bir husus, daha sonraki bir gelismenin bir dnceki gelismeyi de icermesi gergegidir. Zitlarin
birbirini yok ederek gelistidi dogru degildir. Diyalektigin bu kuralinda olan, tez ve antitezin sentezde varliklarini daha
zengin bir olusum icinde surdurdigu bigimindedir. Tim evrim bu kurali dogrulamaktadir.

Klan degerlerinin gelisimi yeni sentezler icinde de siirmektedir. Ginimizde esitlik ve 6zgirlik kavramlari halen en temel
kavramlar degerinde olmalarini klan yasam gercgegdine borgludurlar. Esitlik ve 6zglrlik biling halinde kavramlagsmadan,
dogal haliyle klanin yasam tarzinda gizlidir. Esitlik ve 6zgurlik yitirildiginde, toplumsal hafizada gizli yasayan bu
kavramlar kendilerini gittikge artan bir tempoda dile getirip yeniden ve st diizeyde gelismis bir toplumun temel ilkeleri
olarak dayatacaklardir. Toplum hiyerarsik ve devlet kurumuna dogru evrim gosterdikce, esitlik ve 6zgurlik bu kurumlari
amansizca takip edecektir. Takip eden esasta (6zde) klan toplumunun kendisidir.

B- Hiyararsik devletgi toplum - Kéle toplumunun dogusu

insan toplumunun zaman béliinmesi esas alinan édlgiilere gére cesitli bigimlerde yapilabilir. Temel zihniyet bigimleri lgii
alinirsa, kabaca mitolojik, metafizik ve pozitif bilim ¢agr énemli bir bolinmedir. Sinif élglleri temel alinirsa ilkel kominal,
koleci, feodal, kapitalizm ve sosyalizm ve sonrasi ayrimi da ¢okga gelistirilmistir. Temel kiiltirel medeniyetler ayrimi da
tarihte yogunca islenmigtir.

Fakat benim esas almayl daha uygun buldugum temel dénemsel ayrimin 6lgisi, felsefi bilimsel degeri agir basan
niteliktedir. Evrenin genel isleyis ilkesini esas almaktadir. Hegel'in oldukga isledigi ve temel felsefesi haline getirdigi tez,
antitez ve sentez Uclusunl sistemin temeli olarak uygulanir kilmak siregleri daha ¢ok acgikliga kavusturacaktir. Evrendeki
tim olusumlar dualistik (ikili) nitelikte ve geliskili bir yapiyla hareketi miimkiin kilmaktadir. Tabii bu hareket kaba mekanik
hareket degildir; 6zde degisimi, gesitliligi olusturan yaratici bir hareketlenme halidir. Ornegin evreni varlik-yokluk
ikilemiyle baslatmak mumkuindur. Varlikla yoklugun kargi karsiya gelisi yeni bir olusumdur; hareketin kendisidir. Varlik,
yokluk olmadan agilamaz, hareketienemez. Ozde olus, varliin yokluga karg! direnmesidir. Varlik yoklugu, yokluk varligi
bitirmeye ¢alisirken, sonugta Gglincl bir egilim, bir nevi sentez olarak olusum halindeki evren ortaya gikmaktadir. Buna
benzer bir yaklasim pargacik dalga ikilemidir. Tek basina pargacik ve dalga miimkiin olmamakta, ancak birbirleriyle iligki
halinde hareketi, dolayisiyla olusumu sentezleyebilmektedir.

Yine aynilikla gesitlilik ikilemi de benzer sonuglar yaratmaktadir. Aynilik ancak gesitlilikle varligini kanitlayabilir. Cesitlilik
olmadan aynilik bir nevi yokluk, olmamaktir. Hangi olguya yaklasirsak ayni durumu goéruriz. Daha anlagilir bir ayrim
canllik ve cansiz durum ikilemidir. Genel canli evrenden farkli olarak, diinya gezegenimizde hareketin zengin gelisimiyle
bir esikte nitelikge farkli bir madde ortamindan kendi kendini metabolizma ile Uretebilen, gelistiren canh bir ortam
dogmaktadir. Burada evrenin sinir tanimayan gelisim gergedi halen bilimce tam c¢dzimlenememis olaganustu bir
sicramay! temsil etmektedir. Canlilik olgusunun tam izahi giderek bilimin en temel konusu olacaktir. Gen haritasi ve
klonlama bu olgunun ¢éziimlendigi anlamina gelmez. Yine canlilia yol acan molekil dizenlenmesi de tek basina olguyu
izah edemiyor. Suphesiz canlilik igin uygun dis ortam (atmosfer, hidrosfer) ve molekuler diizen gereklidir. Ama bu
sadece canlhdin yapi taglarndir, maddi duzenidir. Daha 6nemli olan, bu maddi duzenin canhlik, anlam gibi maddi
olmayan gergeklikle baglantisidir. Kaba materyalizmin en 6nemli yanhshgi 6znellidi, yani canhlik ve anlam olgusunu
maddi duzenlenis ile ayni saymasidir. Kuantum fiziginde bile bu aynilik yikiimaktadir. Sezgiye benzer bir izah tarz
zorunlu gérilmektedir. Canlilar iginde insandaki zeka (beyin) durumu daha da ilging bir hal almaktadir. insanin kendisi en
yetkin distinen doga olarak tanimlanabilir.

Daha da énemli olan, doda kendini neden dustinme ihtiyaci duymaktadir? Maddenin dustinme yeteneginin asil kaynagi
nereye kadar uzanmaktadir? Bu sorulari sorarken kastimiz yeni bir tanri arama problemi yaratmak degildir. Daha ¢ok
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evren, varlik, doga denen olgularin kaba gézlemlerimizle izah edilmenin ¢ok 6tesinde kavramlar olarak ¢ézimlenmeye
intiyag gosterdigidir. Cok zengin, Uretken, gesitli, gelisimde sinir tanimayan bir evren anlayisi (paradigma) ile karsi
karsiyayiz. insanligin cesitli ddnemlerdeki evren anlayislari, érnegin mitolojik, metafizik ve pozitif bilim paradigmalar
karsimiza ¢ok farkl kavrayis ve yasam duruslar ortaya ¢ikarir. Mitolojide her seyin bir tanrisi varken, metafizikte ilk
hareket nedeni veya tanrisi goriisi agir basar; pozitif bilimde her sey kaba materyalizmle izah edilmeye ¢aligilir. Siki bir
nedensellik ve duz ¢izgisel gelisme felsefesi gelistirilir. Tabii daha alt hayvanlar diinyasindaki yaklagimlar da bilinse ¢ok
ilging olur. Suriingenler, kuslar ve memeliler acaba nasil bir hisle dis ortama bakiyorlar? Halk¢a séylenen '6kizin trene
baktigi gibi' benzetmesi ilgingtir. Taslarin, kum zerrelerinin bakigimi nasildir? Onlarin da bir durusu vardir. Bir bitin
olarak evren, doga bir durustur. Hem de sinirsiz hareket halindeki bir durus.

Bu kavramsal agiklamay! sunun igin yapiyorum: insanlik durumu, varligi da bir olgudur. Genel bir soyutlama yaparsak,
baslangictan sona kadar bir olgu olarak varlik sirdirecektir. Karsimiza ¢ikan dnemli soru, bu olgunun tez, antitez ve
sentezini nasil kurmaliyiz sorusudur. Eger anlam guciu en yiksek varlik olarak insani ve toplumunu tanimlarsak, bu
olgudaki temel ikilemi ve sonul sentezi tespit etmek en bilimsel bir kavramlagsmaya ulasmak anlamina gelir. Madem
insaniz, insanla bu kadar ilgileniyoruz, o halde bu varligin temel diyalektidi (diyalektik; ikilinin tartismasi) nasil
seyretmekte ve hangi olasi senteze dogru ilerlemekte veya doénismektedir? Sosyal bilimlerin baslangi¢ itibariyle ve
oncelikli olarak bu kavramsallastirmayi ¢ézerek bunu yapmasi gerekir. Genel evrensel olusumun en ilging bir varlik
durumu olan insan durugu, bu temel kavramsal ¢ézimlemeyi yapmadan dogru bir sosyal bilime varamaz. Bu durumda
yapilacak olan, sayisiz olgular diinyasinda bogulmaktir. Sosyal bilimdeki kargasanin en temel nedenlerinden biri de
budur.

Daha mitolojik gaglardan baslayan, tek tanrili dinlerle ve metafizik felsefe ile daha da karmasik, karisik hale gelen, pozitif
bilim ile iyice kérdigumler baglayan sosyal olguya iliskin kavram, varsayim ve teoriler olup biteni izah etmekte sadece
yetersiz kalmayip biyiik yanlislklarla da dolu kilindilar. insanhigin kapitalizm gibi en kanli ve sémiiriilii bir déneminin
hakim hale gelmesinde bu sosyal olgu izahlarinin belirleyici etkisi vardir. insanlik eger 6z varlik bigimi olan toplumsallig
dogru gdziimlemezse sonu agik ki dinozorluktur. ki biiyiik savastan sonra sosyal bilimcilerde her ne kadar bir yenilik
arayigl varsa da, bunlar ¢ok sinirli bazi dogrulari tespit etmekten éteye gitmeyen ciliz gabalardir. Marksizm gibi en iddiali
ekoller bile sinirli ¢6zim katkilari yaninda 6zellikle adina hareket ettikleri ezilen ve sémirilenler dinyasini yeni bir
dogma ve siyaset anlayisina baglayip hakim toplumsal sistemin bir yedegdi kilmaktan 6teye rol oynayamamistir. Daha
dogrusu idealini gergeklestirememistir.

Sosyal bilim alanindaki diger birgok ekoliin ilk ve ortagaglardaki felsefe ve din gruplarindan daha basarili olamadiklari,
olup bitenler karsisindaki rollerinden gayet iyi anlasilmaktadir. Savaslarin jenosit boyutlarinda, dizginlenemeyen kar
hirslari ve tahrip edilen ekolojide sosyal bilim ve kurumlarinin pay! temel 6ncelige sahiptir. Sosyal bilim ve kurumlari
tarihin higbir dénemiyle kiyaslanmaz bigimde siyasal iktidar ve savasin hizmetinde olup esas sorumlu konumundadir.
Siyasal iktidari ve savaglari durduramamak, sinirsiz kar hirsina set gekememek sosyal bilim ve kurumlarinin sadece
iflasini degil, insanliga karsi ihanetini kanittamaktadir. Dolayisiyla insanligin temel problemlerine karsi yeni ve yeterli bir
sosyal bilim anlayis ve yapilanmasi en degerli ve basat calisma olarak gindemde yerini tutmak zorundadir. Eylem,
orgutlenme ancak bu temelde dogru bir yer ve alan bulabilir.

Gelistirmek istedigimiz sosyal bilim anlayisina bu gercevede yaklasiimalidir. Temel kavram ve varsayimlar bu dogrultuda
denemeler niteliginde gorulmelidir. Giderek artacak bu ¢abalar kurumlasarak ¢dézim olanaklarini arttirabilirler. En genel
kavramlastirma denememize de bu temelde yaklagiimalidir.

insanhigin ilk topluluk durumuna hangi tanimlama gergevesinde 'dogal toplum' diyebilecegimizi bundan énceki bélimde
izah etmeye c¢alistik. Yine evrene yaklasim paradigmamizi ortaya koyduk. Klan tarzi toplumsal érgitlenmenin zaman ve
mekanda yayilmasi, giderek gesitlilik ve hacim kazanmasi dogasi geregidir. Kadin ana etrafinda giderek biyiyen ve
kimligini yetkinlestiren toplulukta erkek boyutunda rahatsizliklarin gelistigini eldeki verilerden tespit etmekteyiz. Kadin
ananin etrafinda biriken ¢ocuklar ve kadinin kendine yardimci olma anlaminda daha g¢ok yuz verdigi erkekler diger
erkeklerin kiskancligina ve 6fkesine yol agmaktadir. Daha 6nemlisi ana kadin evcil diizeni gelistirmektedir. Yiyecek,
giyecek ve diger aragsal donanimlari bu evcil dizenden toplamaktadir. Gézlemleri ile blyiict kadin durumuna da gelerek
bilgelik kazanmaktadir. Bu evcil diizene ne kadar ¢ok gocuk ve dost (yakin) erkek baglarsa, o kadar glcli bir ana kadin
olmaktadir. Dizginlenemez bir kadin kiltinin gelismesi s6z konusudur. Eldeki kanitlar, daha yaygin tanrica dinsel
dizeni, dildeki disil 6geler, yontular ana kadinin yukselen gucunin agik gostergeleridir. Erkeklerin énemli bir kismi dogal
olarak bu duzenin uzagindadir. Ana kadinin yararli bulmadiklari ve yashlar agirhkh olarak bu sistemin disinda
kalabiliyorlar.

Baslangicta ¢cok zayif olan bu celiski giderek gelisir. Avin gelismesi erkegin savas glcunl ortaya ¢ikarirken bilgisini de
arttirir. Diglanan yaslilar bu temelde erkek egemen bir ideolojiye dogru gelisim gésterirler. Ozellikle 'samanizm' dini bu
olguyu carpici olarak karsimiza cikarmaktadir. Samanlar daha cok erkek rahiplerin prototipini temsil etmektedir.
Kadinlara kargi gok sistemli olarak karsi bir hareket, ev diizeni gelistirmek istiyorlar. Daha 6nce ana kadinin gelismis
evcil duzeni karsisinda basit kullbeler, yari vahsi gibi barinan erkek samanizm ile karsi bir ev dizeni olusturabiliyor.
Samanlarla yash ve tecrubeli erkeklerin ittifaki dnemli bir gelismedir. Aralarina aldiklari bazi geng erkekler Gzerinde
kurduklar ideolojik glgc ile topluluk icindeki konumlari giderek gugleniyor. Erkegin gliic kazanmasinin niteligi daha ¢ok
6nem kazanmaktadir. Hem avcilik hem de disa karsi klani savunma askeri nitelikte ve ldirmeye, yaralamaya dayahdir.
Bu, savas kiltiiriiniin baglangicidir. Oliim kalim s6éz konusu oldugunda, otorite ve hiyerarsiye baglh olmak bir zorunluluk
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olarak gelisiyor. En yetenekli kisi, s6zl, otoritesi en ylksek kisi konumuna geliyor. Ana kadin kulti karsisinda
UstinlGgini gelistiren farkh kiltarin baglangici s6z konusudur. Sinifli toplumdan énceki bu otorite ve hiyerarsi gelisimi,
tarihin en 6nemli donim noktalarindan birini teskil etmektedir. Ana kadin kultirt ile nitelikge farkhidir. Bu kiltirde agirhkli
olan toplayicilik ve daha sonraki bitki tretimi, savasi gerektirmeyen bariscil bir faaliyettir. Erkek agirlikh av ise savas
kilttriine, sert otoriteye dayanan bir faaliyettir. Sonug ataerkil otoritenin kok salmasidir.

Ataerkil toplumun hiyerarsik ve otoriter yapisi esastir. Hiyerarsik kavrami, samanin kutsal otoritesi ile birlesen otoritenin
yonetim anlayisinin ilk 6rnegini anlamlandirmaktadir. Giderek toplumun Ustiinde ylkselecek bu otorite kurumu,
sinifsallasma yonli gelismeler yodunlastikga devlet otoritesine déniisecektir. Hiyerarsik otorite daha cok kisiseldir,
kurumlagsmamistir. Dolayisiyla devlet kurumlagmasi kadar toplumda hakimiyeti yoktur. Uyum yari yariya gonulladar.
Baglilik toplumun menfaatleri ile belirlenmektedir. Fakat baglayan siire¢ devleti dogurmaya agiktir. ilkel komiinal toplum
bu slrece uzun sure direnir. Elinde Uriin biriktiren ancak bunu topluluk Gyeleri ile paylasirsa otoritesine saygi ve baghhk
g6sterilir. Biriktirmeye buyuk bir su¢ gozlyle bakilir. En iyi kisi birikimlerini dagitan kisidir. Halen kabile toplumlarinda
yaygin olan 'cémertlik' anlayisi kaynagini tarihin bu guicli gelenegdinde bulmaktadir. Bayramlar bile bir nevi fazlay
dagitim térenleri olarak baslamistir. Topluluk biriktirmeyi daha baslangigta kendi Gzerlerinde en dnemli tehdit olarak
gérmekte ve ona karsi direnmeyi ahlak ve din anlayisinin temeli haline getirmektedir. Tim dinsel ahlaksal 6gretilerde bu
gelenegin izlerini gugld bir bigimde gérmek zor degildir. Toplum hiyerargiye ancak yararlihgi, comertliligi bir seyler
kazandirdidinda onay vermektedir. Bu ydnlU hiyerarsi olumlu ve yararl bir rol oynamaktadir.

Ana kadina dayali hiyerarsinin bu niteligi halen tim toplumlarda biyuk bir saygl ve otorite olarak kabul géren 'ana’
kavraminin da tarihsel temelidir. Clinkd ana en zor sartlarda hem doguran hem besleyen basat 6gedir. Bu temelde
olusan kltir ve hiyerarsi, otorite elbette blyilk baglihk gérecektir. Toplumsal varligin temelini olusturmasi giinimuize
kadar 'ana' kavraminin gicuniin gergek izahidir. Sanildigi gibi bu soyut bir biyolojik doguruculuk 6zelliginden ileri
gelmemektedir. 'Ana, tanrica ana' en dnemli toplumsal olgu ve kavram olarak anlagiimalidir. Devlet olgusuna tamamen
kapali, onu dodurtmayan tim 6zelliklerini bagrinda tagimaktadir.

Bu tanimlama gergevesinde dogal toplumu insan varliginin baslangic tezi olarak degerlendirmek gergekgidir. insanlik
varolmayi bu teze dayanarak baslatmistir. Ondan éncesi hayvansi yagsamdir. Sonrasi ise ona karsitlik temelinde gelisen
hiyerarsik ve devletgi toplum bigimindeki gelisimdir. Zaten bu dénemin antitez karakteri dogal toplumu sirekli bastirmasi
ve geriletmesinden kaynaklanmaktadir. Tez olarak dogal toplum, insan yerlesiminin tim alanlarinda gecerli oldugu gibi,
siire olarak da basat olarak neolitk dénemin sonlarina (yaklasik MO 4.000) kadar etkin bir toplumsal sistemdir.
Bastirimig olarak da gunumize kadar tim toplumsal gbézeneklerde varligini surdirmektedir. Temel toplumsal
kavramlarda da bu sureklilik aciktir. Aile, kabile, ana, kardeslik, 6zgurluk, esitlik, arkadashk, cémertlik, dayanigsma,
bayramlar, yigitlik, kutsallik vb birgok olgu ve kavramlar bu toplumsal sistemden kalmadir. Buna karsit hiyerarsik ve
devletci toplum bu sistemi en ¢ok gerileten, bastiran 6zelligini en ¢ok surdiren Ozelliktedir. Antitez konumunu bu
dzelliginden almaktadir. iki toplumsal sistemin ig iceligi de diyalektigin temel yasalarina son derece uygundur.

Burada dikkat edilmesi gereken diger 6nemli bir husus, diyalektik kavrayisimizin tez ve antitezin birbirini yok etme
biciminde degil, 'bastirma ve geriletme' karakterinde gelismesidir. Toplumsal sistemler tim dodada oldugu gibi tez,
antitez haline geldiklerinde birbirlerini birlikte tagirlar. Aralarindaki miicadele siiphesiz énemli gelismelere yol agar. Higbir
zaman tez eski halinde kalmaz, ama antitez de bir kadiri mutlak olarak kendi dnculiini yemez. Ondan beslenerek ancak
kendini gelistirir.

Bu noktada diyalektigi biraz daha agmakta yarar vardir. Dogmatik marksizm déneminde tez ve antitez toplumda yok
etme bigciminde yorumlandi. Bu tarz bir yorum aslinda yapilan en temel teorik yanhsliklardan biridir. Biyoloji basta olmak
Uzere tim bilimlerde g6zlenen 6zellik, olgularin gelisim ve dénusumlerinde karsilikli besleyici yanin énem tasidigidir. Yok
etmeye benzer durumlar istisnaidir. Hakim olan, tez ve antitez konularinin birbirini beslemesidir. Bunun en sade ifadesi
¢ocuk anne ikilemidir. Cocuk, ana ile geliski halinde gelisir. Ama bundan ¢ocuk anayi yok ediyor yorumunu ¢ikaramayiz.
Olsa olsa karsilikli beslenme ile neslin siirdurilmesi olarak degerlendirilebilir. U¢ bir nokta yilan fare ikilemidir. Burada
bile olan, asin fare ureyisi ile yilan ender Ureyisi arasinda dengenin korunmasidir. Belki de yilan olmazsa fareler
dinozorlardan daha ezici tahrip rolt oynarlardi. Dogadaki varliklarin anlamsiz olmadigdi, hepsinin belli bir ekolojik anlami
oldudu her gegen gin daha iyi anlasilmaktadir. Ama yine de 'ug nokta', 'mutlak sinirlar' kavrami ¢ok sinirli bir kesitte en
azindan kavram olarak gecerli olabilir. Temel doga yasasinin karsilikli baglilik bigiminde gelistigi artik tim bilimlerin fark
ettigi bir 6zelliktir.

Toplum sistemlerini degerlendirirken yapmak istedigim bir degisiklik, zorunluluk ve rastlantililik konusundaki yaklagimlara
iliskindir. Kékenini tanrisal yasa anlayiginda bulan ve Bati dislince sisteminde siki bir nedensellik ve diz gizgide
kesintisiz ilerleme anlayisi, basta aciklamaya c¢alistigimiz kuantum ve kozmos fizigindeki gelismelerle artik gecerliligini
yitirmistir. Gelismenin diyalektiginde 'kaos araligl' her olguda kendini géstermektedir. Niteliksel degisimler bu arahgi
gerekli kilmaktadir. Bu da kesintisizligin, diz cizgideki surekli ilerlemenin zihinsel bir soyutlama, metafizik bir yaklasim
oldugunu ortaya koyar. Araliktan diz gizgisel bir ilerleme her zaman mimkin degildir. Birgok etkenin o araliktaki iligkileri
¢ok sayida ve gok yonli gelismelere yol agabilir.

insan toplumunda bu araliklara kriz bélgesi denilmektedir. Krizden nasil bir toplumsal gelismenin gikacagini ondan
etkilenen guclerin mucadele dizeyleri belirleyecektir. Cok sayida sistem c¢ikabilir. Daha ileriye oldugu gibi geriye dogru
da cikabilir. Kald1 ki, ileri geri kavrami izafidir. Surekli ilerleme evrensel kurama da uymamaktadir. Bu ilke dogru olsaydi,
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metafizik bir ideacilik gegerli olurdu. Mutlak dogrulardan bahsetmek evrensel olusum ilkesi ile bagdasmamaktadir. Doga
mutlaklar ile gelismez. Mutlakhk degismezlik, aynilik demektir. Bodyle seylerin olmadidini varolus tarzimiz
kanitlamaktadir. Dogadaki yasalligin kaos araliklarina dayali, insana dogru gelisiminde gayet esnek bir halde oldugu
fizik, kimya ve biyoloji bilimlerindeki yasa 6zelliklerinden cikarilabilmektedir. insan toplumunda ise yasallik son derece
esnek bir karaktere sahiptir. Bunun anlami, yasa araliklar sik ve ¢ok sayida yeni yasalarin gelisim kaydedebilecegidir.
Bununla baglantili olarak 6zgtirlik diizeyinin geliskin olmasi, insan toplumundaki muazzam gesitliligi agiga ¢ikarmaktadir.
Esneklik 6zglrliigi, dzgurliik ise gesitliligi dogurmaktadir. insan bu anlamda kendi yasalligini en gok ve en sik yapan
doga harikasi bir varliktir. Dolayisiyla insan toplumu da ayni zenginlikte bir siklik ve ¢oklukla kendi sistem yasalarini
olusturabilmektedir.

Bu temel varsayimlarla su hususu kanitlamak istiyorum: Dogal toplumdan zorunlu olarak hiyerarsik ve devletci toplumun
gelismesi diye bir kanun yoktur. Belki bu yoénli bir egilim olabilir. Egilimin zorunlu, kesintisiz ve sonuna kadar olmasi
tamamen yanlis bir varsayimdir. llerideki béliimde zaman zaman aciklayacagim gibi, sinifli toplumun ilerlemeler igin
zorunlu oldugu bicimindeki marksist tespit (ezilen ve sémiirilenler adina) yapilan en bulylk yanlishklardan biridir. Bu,
sosyalizmi pesinen sinif hakimiyetine terk etmektedir. Bu yanlis, marksizmin yaklasik 150 yillik tarihinde bir kapitalizm
yededi haline getiriimis olmasinin en temel nedenidir. Devleti, siniflari ve zoru toplumsal gelismenin, ilerlemenin
kaginilmaz evreleri olarak gérmek, organik, dogdal toplumun ginimize kadar muazzam direnmesini kicimsemek, hatta
yok saymaktadir. Tarihi kendiliginden tahakkiim giiclerine hediye etmektedir. Siniflarin varligini kader olarak gérmek,
belki de farkinda olmadan hakim siniflarin ideologluguna alet olmaktir. Bu yonlyle ezilen ve sdmdrilenler adina en
tehlikeli bir roli oynamaktir. Tarih bu tur ideolojik ve politik akimlarin adeta istilasi altinda birakilmigtir.

Hiyerarsi ve sinifsallik gelisim gosterebilmistir. Ama bu gelisim bir zorunluluk degil, hiyerarsiyi, ona dayali devletlesmeyi
blylk zorbalik ve aldatmalarla yuriten giglerle saglanmigtir. Bunlar karsisinda esas dogal toplum glgleri bitmez
tikenmez bir direnme gdstermis ve surekli sinirlandiriimig, en dar alan ve araliklara sikistirmiglardir. Bazi alan ve
araliklara hi¢ sokulmamiglardir. Tim toplumu sinif ve devlet hiyerarsilerinden ibaret gérmek, hakim sistemin en temel
politikasi ve propagandasi ile saglanmistir. Kader denilen oyun bu pratigin metafizik unvani oluyor. Bu oyuna
bulasmamis din, mezhep, felsefi ve bilimsel ekol neredeyse kalmamis gibidir. Bu da kokeni binlerce yil énceye giden
rahip ideolojisinin ve tanri krallar devletinin muazzam fiziki ve zihni baski, politika ve propagandalarinin sonucudur.
isteyen bu oyuna mitoloji, isteyen felsefe, o da olmazsa bilimsel ekol demistir. Varilan nokta devletlesmis ideolojiler ve
bilimlerin dort dortlik gtincel durumudur. Marksizmin bu yéndeki payi tUzerinde ne kadar durulsa yeridir. Adim adim bu
oyunlari ve paylari aciklamaya galisacagim.

Hiyerarsik toplumun ilk kurbani ana kadinin evcil dizeni oldu. Kadin belki de toplum sistemde ezilen kesimlerin baginda
gelmektedir. Tarih 6éncesinde yaygin olarak yasanan bu siirecin sosyal bilimlerde yer bulamamasi da ¢ok koklu erkek
egemen toplumun yerlesik degerlerinden ileri gelmektedir. Kadinin hiyerarsik topluma adim adim g¢ekilmesi, tim gugclu
toplumsal 6zelliklerini yitirmesi toplumda gerceklesen en temel karsidevrimdir. Ginuimuizde yoksul emekgi bir ailede
kadinin durumu incelendiginde bile, halen bu baski ve aldatmacanin boyutlarini dehsetle karsilamamak mimkun degildir.
En basit nedenlerle namus ve agk cinayetlerinin erkegin tekelinde olmasi, olup bitenin ufak bir gostergesidir. Bu stireci
biyolojik farklara baglamak en temel bir yanliglik olacaktir. Toplumsal iligkilerde biyolojinin rolii veya yasalari gegerli
olamaz. Olsa olsa eril ve disil 6zelliklerin karsilikli iligkileri dederlendirilebilir ki, bu da tim tiirler igin gecerli bir husustur.
Ana kadin kultl esas olarak toplumsal nedenlerle tahakkim altina alinmistir. Uygulanan baski ve ideoloji tamamen bu
nedenledir. Bunu cinsel gudi ile, psikolojiyle izah etmeye ¢alismak vahim bir saptirmadir.

Avcilikta giclenen ve gevresinde bir grup drgutleyen gugli adam, bu giiclini iyice fark ettikten ve kabul ettirdikten sonra
ana kadinin evcil dizenini yavas yavas kontroliine almigtir. Bu sureg ilk site devletlerin kurulusuna kadar devam etmigtir.
Bunun en sahane agiklamasini Stimer sehir devletlerinde gérmekteyiz. Yazili tabletler bu gercekligi cok carpici siirsel bir
dille anlatmaktadir. Siimer sehir devletini baslatan Uruk tanricasi inanna Destani ¢ok carpicidir. Halen kadin kiilti ile
ataerkil kiltiin dengede oldugu bir ddnemi yansitan bu destan g¢ok getin gegen bir siirecin anisini dile getirmektedir. Uruk
tanrigasi olarak, Eridu tanrisi olan Enki'nin sarayina gidip, oradan daha dncesinde kendisine ait olan 104 'me'sini gesitli
yontemlerle ele gegirmesi ve Uruk'a kagirmasi bu donemi izah etmede kilit bir role sahiptir. 'Me'lerle kastedilen, temel
uygarlik buluslaridir. inanna bu buluslarin ana tanriga kadina ait oldugunu, bunda erkek tanri Enki'nin rolii olmadigini ve
kendisinden zorla ve kurnazlikla caldigini israrla vurgulamaktadir. inanna'nin tiim gabasi bu ana tanriga kiltiini tekrar
ele gecirmektir.

MO 3.000'lerde bu destanlarin sdylendigi tahmin edilebilir. Halen ana kadinin giiciiniin dengede oldugdu bir dénemdir. Bu
tarihlerden sonra adim adim gerileyen bu kit ve kiltlir o kadar acimasizliga tabi tutulur ki, kadin daha sonra kendisini
doénemin uygarlik merkezi (bugtiniin Newyork'u) Nippur'da 'musakkatin' denilen genelevde bulur. Bir yanda Simer rahibi
zigguratta kendisine bir harem kurarken, halk igin de genelev olusturulur. MO 2.000'lerde yazilan Enuma Elig
Destani'nda tanrica Tiamat artik korkung bir cadidir ve paramparga edilmesi gereken kadini temsil etmektedir. Korkung
bir sdylem, gerceklestirilen mahkumiyeti yansitmaktadir. Daha sonrasini tek tanrili dinler ve burjuva toplum sisteminin bir
kafese tiktigi tatli sesli ve sUslu pusli kadin tamamlamaktadir. Tarihsel, toplumsal sistemlerde kadinin i¢cine sokuldugu
statinin yodun bir ideolojinin propagandasina tabi tutulmasi o kadar ilerlemistir ki, artik bizzat kadin zihni bile buna
kader diyebilmekte ve gereklerini yerine getirmeyi kaderin geregdi saymaktadir. Tek tanrili dinler tanri emri saymaktadir.
Yunan felsefesi kadini zayiflik etkeni olarak gostermektedir. Kaba bir madde yigini, erkegin siirdiigu tarlasi gibi her tirli
algaltici yaklagim layik gorilmektedir.
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Hiyerarsik sistemle baglayan kadinin igine alindigi stati ¢ézimlenmeden, ne devlet ne de dayandigi sinifli toplum
yapilari izah edilebilir. En temel yanilgilardan da bu nedenle kurtulunamaz. Kadin bir cins olarak degil, bir insan olarak
dogal toplumdan koparilip en kapsamli kélelige mahkum edilmektedir. Tim diger kolelikler kadin kdleligine bagh olarak
gelismektedir. Dolayisiyla kadin kéleligi ¢6zimlenmeden diger kolelikler ¢ozimlenemez. Kadin kéleligi asilmadan diger
kolelikler agilamaz. Dogal toplumun bilge kadini ana tanriga kiiltiini binlerce yil yasamistir. Her zaman yiceltilen deger
ana tanrigadir. O zaman en uzun sireli ve kapsaml toplum kultird nasil bastirildi ve glinimuzin susliu pusliu kafes
bullblline dénistirildu? Erkekler bu bilbile bayilabilirler, ama o bir tutsaktir. En uzun sireli ve derinlikli bu tutsaklik
asilmadan, higbir toplumsal sistem esitlik ve 6zglrliikten bahsedemez. Kadinin 6zgirlik ve esitlik dizeyinin toplumun bu
yonlu dizeyini belirledigi yargisi dogrudur. Daha dogru dirist bir kadin tarihi yazilmamistir. Kadinin higbir sosyal bilimde
yeri gercekgi olarak konulmamistir. Kadina en saygiliyim diyen bile, bunu ancak kadin tutkularina alet oldugu oranda
gecerli bir hiikiim olarak belirler. Kadin, cinselligi disinda bir insan dostu olarak ginimiizde bile higbir erkek tarafindan
kabul edilemez. Dostluk erkekler arasinda gecerlidir. Kadindan dost demek, ikinci gun cinsel skandal demektir. Bu yonli
yaklagsmayi asan bir erkedi bulmak veya yaratmak en temel 6zgurlik adimlarindan biri olarak degerlendirilmelidir. Bu
konuyu ¢6ziimlemeyi ilerledikge daha da derinlestirmeye calisacagim.

Hiyerarsik toplumda tecrlbeli yasllarin gengler Gzerinde kurdugu baski ve bagimlilastirmadan da énemle bahsetmek
gerekir. Jerontokrasi diye literatiire gegen bu konu bir gercektir. Tecriibe yasliyr bir yandan guglu kilarken, diger yandan
yaslilik onu gittikce zayif, gligstiz kilmaktadir. Bu 6zellikleri yaslilari, gengleri kendi hizmetlerine almaya zorlamaktadir.
Zihinlerini doldurarak bu islemi gelistirmektedirler. Tum hareketlerini kendilerine baglamaktadirlar. Ataerkillik bu olgudan
da bulyuk gi¢ almaktadir. Onlarin fiziki giglerini kullanarak dilediklerini yaptirabilmektedirler. Genglik Gzerindeki bu
bagimlastirma ginimize kadar derinleserek devam etmistir. Tecriibe ve ideolojinin Ustinligu kolayca kirilamaz.
Gengligin 6zgurlik istemi kaynagini bu tarihsel olgudan almaktadir. Yash bilgelerden ginimdiz bilim adami ve
kurumlarina kadar genglige stratejik, hassas denilen bilgilerin en can alici kismi verilmez. Verilenler daha ¢ok onu
uyusturan ve bagimhhidini kalicilagtiran bilgilerdir. Bilgiler verildiginde uygulama araglar verilmez. Sirekli bir oyalama
degismez bir yoénetim taktigidir. Kadin Gzerinde kurulan strateji ve taktiklerle ideolojik ve politik propaganda ve baski
sistemleri gencler icin de gecerlidir. Gengligin her zaman 6zgurlik istemesi fiziki yas sinirindan degil, bu 6zgiil toplumsal
baski durumundan ileri gelmektedir. Ayyas, toy delikanh kavramlari gencligi kiglk dusirmek igin uydurulan temel
propaganda s6zcukleridir. Yine hemen cinsel gudlye baglamak, serkeslie ¢cekmek, ezbere kati dogmalara baglamak,
genglik enerjisinin sisteme yonelmesini engellemek ve diizeni saglamakla baglantihdir.

Ozgiirliige yiiriiyen bir gengligi tutmak zordur. Genglik sistemlerin basina en basta bela olan kesimdir. Tarih boyunca bu
cok iyi bilindigi igin, editim adi altinda genclik kurban edilmekten tutalim, akla hayale gelmez uygulamalara tabi
tutulmustur. Hiyerarsik toplumun yikselisinde kadindan sonra gencligin bu duruma dugurilmesi belirleyici rol oynar.
Gengligi kontrole alan diizenin kendini en gugcli hisseden diizen saymasi bosuna degildir. Daha sonraki devletci toplum
sistemlerinin timu genclige benzer bir uygulamayi dayatacaklaridir. Zihni boyle yikanan genglik her ise kosturulabilir.
Savas dahil en zor igi meslek edinebilir. En énde tiim zor iglere sirilir. Ozcesi yagllarin zaaf ve giiciinden kaynaklanan
gengligi bagimhilastirma ve gudimleme iliskisi hizindan ve yodunlugundan hi¢ kaybetmeden hakim sistemlerin en gugclu
surdurtculeri kilinmiglardir. Tekrar vurgulamaliyim: Genglik fiziki bir olay degil toplumsal bir olaydir. Tipki kadinligin
fiziksel degil toplumsal bir olgu olmasi gibi. Bu iki olay tzerindeki ¢arpitmalari kaynagina inerek agiga gikartmak sosyal
bilimin en temel gérevidir.

Bu kapsama c¢ocuklari da almak gerekir. Zaten kadini ve gencligi tutsak kilan, ¢cocuklari da dolayl olarak diledigi sistem
altina almis sayilir. Cocuklara hiyerarsik ve devlet¢i toplumun yaklasiminin ¢ok garpik yonlerini agiga ¢ikarmak buyik
6nem tasimaktadir. Cocuklarin anadan 6turi dogru temelde egitimemeleri, sonraki tim toplumsal gidisati carpik ve
yalanci kilar. Cocuklar lzerinde de muazzam bir baski ve yalanlamaya dayal egitim sistemi kurulur. Cok cesitli
yontemlerle sistemin daha besikten bagimlilari haline getiriimeye calisilir. "Yedisinde neyse yetmisinde de o olur" deyisi
bu gergegi dile getirmektedir. Cocuklara dogal toplumun 6zgir yaklasimi hep bir hayal olarak birakilir ve bu hayallerini
yasamalarina hig izin verilmez. Cocuklari dogal hayallerine gore yasatmak en soylu gérevlerden biridir.

Bir kez daha vurgulanmali: Ataerkil iliskinin glic kazanmasina bir zorunluluk géziyle bakilamaz. Ayrica sanki bir kanun
geregiymis gibi saf bir ¢ikis degildir. Siniflasma ve devletlesmeye giden yolda temel bir asamay: teskil etmesi Uzerinde
6nemle durmayi gerektiriyor. Kadin ana etrafindaki iliskinin bir gu¢, otorite iligkisinden ziyade organik dayanigsma tarzinda
olmasi, dogal toplumun 6zline uygundur. Bir sapmayi teskil etmez. Devlet otoritesine kapalidir. Organik olusumdan 6tiri
zor ve yalana dayanma ihtiyaci duymaz. Bu nokta samanizmin neden agirlikh olarak bir erkek dini oldugunu da agiklar.
Samanizme yakindan bakildijinda, yaniltma ve glic gosterisi agir basan bir meslek oldugu hemen anlasilir. Dogal
toplumun saflii Gzerine yayilacak kurnazca otorite i¢in glic ve mitoloji 6zenle hazirlanir. Saman artik rahiplesme, din
adami olma yolundadir. Yash atayla iligkiler ittifaka yonelir. Tam hakimiyet i¢in gu¢li avcinin adamlarina ihtiyaglari vardir.
Gucune ve av yeteneklerine en ¢ok giivenen grup ilk askeri gekirdege donusme egilimindedir. Bu Gglunin elinde giderek
deger ve yetenekler birikmektedir. Kadin ananin etrafi kurnazlikla yavas yavas bosaltilir. Evcil dizen gittikge kontrol
altina alinir. Once kadin erkeklerin etkileyici giicil, s6z gegireni iken, yavas yavas yeni otoritenin hiikkmiine girer.

ik giiglii otoritenin kadin (izerinde kurulmasi rastlanti degildir. Kadin organik toplumun giicii ve sdzciisiidiir. O asilmadan
ataerkillik zafer kazanamaz. Daha 6tesine, devlet kurumuna gecilemez. Ana kadin glcinin asiimasi stratejik bir anlama
sahiptir. Eldeki veriler Simer kanitlanmasinda da gézlemlendigi gibi siirecin ¢ok getin gectigi anlasiimaktadir. Tek tanrili
dinlerde yansitilan Lilit-Havva kadin figuri de surecin 6zelliklerini oldukga carpici yansitmaktadir. Lilit boyun egmez kadin
iken, Havva teslim alinmig kadini yansitmaktadir. Oyle ki, erkedin kaburga kemiginden yaratildi§i iddiasi ne kadar
bagimli kihindiginin da dlgust olmaktadir. Diger yandan Lilit sahsinda kadina edilen lanet, iftira, cadilik, seytanin
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arkadasi benzeri tim kufirler blylk ¢ekismenin varhgini kanitlamaktadir. Binyillarin bu yonlu kultirind, distnce ve
inanglarini ele vermektedir. Kadinin toplumsal alt edilisi ¢ézimlenmeden, daha sonraki erkek egemen toplum
kulturindeki temel 6zellikler dogru anlagilamaz. Erkekligin toplumsal kurulusu akla bile getirilemez. Erkegin toplumsal
kurulusu anlasilmadan da devlet kurumu c¢oézumlenemez. Devletle baglantih 'savag' ve ‘iktidar' kdltard dogru
tanimlanamaz. Konu uzerinde yogunca durmamizin nedeni daha sonraki tim siniflagsmalarin sonucu olarak gelisen
korkung tanri kigilikler ve her tiirlii sinir, sémiirii ve can almalarina gergek bir agiklik kazandirmaktir. insanligin lanetine
“siyasal iktidar, devlet” kutsal paradigmasiyla bakilirsa, insanlik zihniyetinin en kirli karsidevrimi gergeklesmis olacaktir.
Gelisen de bu olmustur. Buna ilerlemenin zorunlu etkeni denilmesi “marksizm de dahil” kargidevrimlerin en tehlikelisidir.
Tarihin bu agidan kesinlikle elestiri slizgecinden gegirilip dogrultulmasi saglanmadikga, yapilacak her devrim kisa sirede
karsidevrime dontusmekten kurtulamayacaktir.

Once kadinin, onunla birlikte genglerin ve gocuklarin dogal toplum diinyasinin yikiimasi, iizerlerinde giice ve yalana
(mitoloji) dayali bir hiyerarginin kurulmasi yeni toplumun hakim bigimi haline gelirken, bu siirecle i¢ ice diger bir koklu
karsidevrim gelisir: Dogayla ters disme, tahribe yénelme sireci. Avci, savas¢l tarzi olmadan toplumun yasayip
gelisemeyecegi dogru bir varsayim degildir. Etle beslenmeyen hayvan tirleri etle beslenenlerden binlerce kez daha
fazladir. Cok az sayida tur etle beslenir. Dogaya derinligine bakildiginda, hayvansal yasam igin 6ncelikle zengin bir bitki
ortisi olusmaktadir. Hayvansal gelisme bitkisel gelismenin bir sonucudur. Diyalektik iliski boyledir. Cunki ilk hayvanin
yiyecek bir hayvani yoktur. O bitkiyle beslenecektir. Etle beslenmeye bir sapma goéziiyle bakmak gerekir. Eger tim
hayvanlar birbirini yeseydi, canli hayvan turl hi¢ olusmazdi. Bu evrim kuralina da aykiri bir gelismedir. Dodanin esasli
egilimlerinden her zaman sapmalar gikar. Ama sapmalari esas haline sokarsak, hangi ture iliskinse o tlriin soyu kurur.
Bu olgunun en ¢arpici ifadesi toplumsal olmamak kaydiyla cift cinsellik yasayanlardaki durumdur. Herkes cift cinsel,
dolayisiyla homoseks iligkisinde olursa, insan soyu kendiliginden kurur. Bu kisa izah bile avci ve savasciliya dayali
toplumsal gelismenin carpikligini gayet iyi dile getirmektedir.

Sadece maddi acidan degil, dldirme kdultirinin manevi sonuglari ¢ok daha agirdir. Hayvanlari ve hemcinslerini
oldurmeyi bir yagsam tarzi “zorunlu savunma diginda” olarak kdltirlestiren bir topluluk, artik savas makinesini gelistirmek
icin her turll alet ve kurumsal duzeni gelistirmeyi temel alacaktir. Devlet en temel gli¢ kurumu olarak hazirlanirken, savas
oklari, mizraklar ve baltalari en degerli araglar olarak icat edilip gelistirilecektir. Dogal ana toplumdan g¢ikan ataerkil
toplumun tarihin en tehlikeli sapmasi olarak gelismesi, glinimize kadar ki tarihin korkung¢ &ldirme ve somirme
bigimlerinin de 6zudur. Bu gelisme, bir kader ve ilerlemenin zorunlu kosulu olmasi surada kalsin, tam bir sapma halidir.
Aslanin kralliina benzer bir gelisme oluyor. Yine yilan fare diyalektigine benziyor. Daha simdiden devlet teorilerine 'yilan
fare' teorisi demek dogruya daha yakin bir degerlendirmedir. Cogu erkegin soyadi aslandir. Oyle olmak ¢ok &ézlenir bir
husustur. Soruyorum: "Kimi yemek i¢in?"

Bu glinlerde ¢ok kit bilgilerimle "Yizuklerin Efendisi-Kralin DénlsU' serisinin son filminin on bir Oscar 6dulu aldigini
6grendim. Filmin 6zu iktidari temsilen yizigun yok edilmesiymis. ABD'den beklenen bir sanallik. Belki de iktidarin
maskesi dustigu igin, bir 6n tedbir ve daha ince kiresel uygulamalar icin bir beyin yikama agamasi. Yeni paradigmalarin
olusturulma dénemi. Hazirliklar olsa gerek. Akillilar; ¢lnkd klasik iktidarin gercek yluzinun agiga ¢ikmasi halinde higbir
glcundn kalamayacagini ¢ok iyi bilmekteler. Dinyayi yéneten hakim gugler tanrnisalliklarinin geregini “her sey bilgileri
dahilindedir, Kuran'da tanrinin bir kil kadar yakinlhidindan bahsedilir’ yapmayi, kusursuzca gelistirmeyi en temel gorevleri
sayarlar.

Avcilik ve savas kiltiriinin varacagi durak askeri érgiutlenmedir. Askeri érgitlenme dogal, etnik toplumun dagiimasi
oraninda geligir. Kadin ana etrafindaki 6rglitlenme soy, gen, akraba on iligkisini gelistirirken, askeri 6rgitlenme bu
iliskiden kopmus guclu erkekleri esas alir. Artik bu giictn karsisinda higbir dogal toplum bigiminin karsi duramayacagi
aciktir. Toplumsal iligkilere toplumsal zor “buna medeni iliski de denilmektedir” girmistir. Belirleyen guic zorun sahipleridir.
Bdylelikle 6zel milkiyetin de yolu agilmaktadir. Mulkiyetin temelinde zorun yatmasi anlasilir bir husustur. Zorla ve kanla
ele gecirme benlik duygusunu asiri giiglendirir. iligkilere hilkmetme olmadan, zor araci gelistirilip uygulanamaz.
Hikmetme ise sahip olmayla baglantihdir. Hikmetmenin i¢eriginde sahip olma bir diyalektik iliskidir. Sahiplik de tim mulk
dizenlerinin 6znesidir. Artik topluluga, kadina, gocuga, genclere, verimli av ve toplayicilik alanlarina miulk géziyle bakma
dénemi acilmaktadir. Guglu erkek butin ihtisamiyla ilk ¢ikisini yapmaktadir. Tanri kral olmaya az kalmistir. Saman rahip
artik bu yeni silirecin mitolojisini olusturmak i¢in is basindadir. Yapilmasi gereken ig, bu yeni olusumu muhtesem bir
gelisme olarak hikmedilen insanin zihnine yerlestirmektir. Mesruiyet savasi en az ¢iplak zor kadar hinerli ¢aba
gerektirmektedir. Insanin zihnine dyle bir inang yerlestiriimeli ki, mutlak bir kanun degerinde olsun. Biitiin sosyolojik
veriler 'hikmeden tanr' kavramina bu surecte erigildigini géstermektedir. Dogdal topluma eslik eden 'totem' inancinda
hikmetme iliskisi yoktur. Klanin simgesi olarak tabusaldir, kutsaldir. Klan yasami nasilsa simgesel kavramsallastiriimasi
da oyle yansitilmaktadir. Klan érgutlenmesinin hayati ve kurallarina simsiki baglanmadan yasam diisiiniimemektedir.
Dolayisiyla varliginin en yiiksek, en ylice yansimasi olarak totem dokunulmaz ve kutsal sayilacaktir. Hirmet edilecek,
saygi gosterilecektir. Nesne olarak en yararli esya, hayvan ve bitkilerden segilecektir. Dogada klana yasamsallik veren
nesne ne ise ona inanilacak ve simgesi sayilacaktir. Boylelikle dogal toplumun dini de dogayla biitlinlik arz etmektedir.
Bir korku kaynagi degil, guclendirme unsurudur. Kisilik ve gii¢ kazandirmaktadir.

Yeni toplumda yukseltilen tanri ise totemi asacaktir, kamufle edecektir. Daglarin doruklarinda, denizin diplerinde,
gOklerde ona mekan aranacaktir. Hakim guici vurgulanacaktir. Yeni dogan efendiler sinifina nasil da benziyor! Eski
Ahit'te “dolayisiyla incil ve Kuran'da” tanrinin bir adi 'rab, efendi anlamindadir. Yeni sinif kendini tanrisallagtirarak
dogmaktadir. Diger tanri adlarindan en taninmis olani olan 'el,' 'elohim,’ ylicelik anlamina gelip, ¢6l kabileleri Gzerinde
yukselen atayi, seyhi muijdelemektedir. Ataerkilligin dogusuyla yeni tanrinin dogusu kutsal kitaplarin timdnde ¢arpici bir
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i¢ icelige sahiptir. Homeros'un llyada'sinda, Hintlilerin Ramayana'sinda, Finlilerin Kalavela'sinda hep béyledir. Zihinlerde
yeni toplumun mesruiyeti saglanmadan yasama sansi zordur. Higbir yonetilen toplum birimi inandiriimadan uzun siire
yonetilemez. Zorun yonetimdeki etkisi anliktir. Kalici inang saglamamaktadir. Tarihin Stmer 6rnegi bu yonli eldeki ilk
yazil orijinali igermesi acisindan incelenmesi hayli ilginctir. Siimerlerdeki tanri yaratimi harikadir. Ozellikle ana
tanrigaligin yikilmasi, ata tanrinin egemen kilinmasi tiim destanlarinin 6ziinii teskil etmektedir. inanna ile Enki, Marduk
ile Tiamat'in micadelesi bastan sona destanlarini isgal etmektedir. Daha sonraki tim destanlara ve kutsal kitaplara
yansimig bu destanlarin sosyolojik incelenmesi énimuze muazzam bilgiler sunmaktadir. Tarih bogsuna Simerlerden
baslatiimiyor. Dinleri, edebiyat destanlarini, hukuku, demokrasiyi, devleti Sumerlerin yazili tabletlerine dayali olarak
¢6zimlemek, belki de sosyal bilime ¢ikis yaptirabilecek dogruya yakin temel yollardan biridir.

Ataerkil zihniyetin yasadigi bu karsidevrim belki de tarihin yasadigi en biiyiik ¢arpitma, saptirma girisimidir. insan, toplum
zihninde dylesine kék salmistir ki, halen bu etkinin asilmasinin kenarindan bile gegemiyoruz. Halen Stumer rahipleri bize
hiikkmediyor. icat ettikleri devlet kurumlari ve mesruiyet ifadesi olarak kurguladiklari tanrilar gz actirmamasina bizi
ybnetmekte; temel goOrlUs agilarimiza, paradigmalarimiza hakim olmaktadirlar. Albert Einstein'in "aliskanliklarin,
geleneklerin giicl, atomu pargalamaktan daha zordur" deyisi en ¢ok da bu iligkiler igin sdylenmis gibidir. Bu séylem degil
midir ki, halen uygarhigin, devletin dodus besigi, Simerlerin kutsal rahip saraylari zigguratlar yurdunda, Dicle-Firat
arasinda, Irak'ta, o icatlardan beri dinmeyen acimasiz savag ve somuru higbir insanlik él¢cisiine sigmadan devam ediyor.
Demek ki ataerkil toplum ve devletlesmesi insanhigin hayrina olmasi surada kalsin, en bulyik bas belasiymis. Bu yeni
arag bazen kar topu, bazen nar topu gibi giderek etrafini yikarak buyliyecek ve kutsallar kutsali gezegenimizi oturulamaz
hale getirecektir. Eski Ahit devletin ¢ikisini denizden ¢ikan bir canavara (Leviathan) benzetir. Demek ki Kutsal Kitabin bir
yani da blyuk dogruyu tespit etmis. Leviathan'la bas etmek en temel kaygi olarak sirekli vurgulanir. Bu canavar kontrol
edilmezse 'herkesi yer' der.

Sematik olarak gostermeye c¢alistigim bu toplumsal kiltirin cografya ve tarihsel temellerini en iyi Zagros-Toros dag
sisteminin eteklerinde ve uzantisi ovalarinda gérmekteyiz. Son buzul déneminin sona eris tarihi olarak MO 20.000'lerden
itibaren gelisim gosteren kadin ana odakli dogal toplumun glglu izlerine ve kalintilarina yogunca rastlanmaktadir. Ortaya
¢ikan heykelciklerde, evcil diizende, dokuma ve el degirmeninde hep kadin izini bulmaktayiz. Dil yapisinin disil karakteri,
ilk tanrilarin tanriga olmasi, anaya dayal dogal toplumun gicli izlerini tagimaktadir.

MO 4.000'lerde ataerkil otoritenin geligmesini hizlandirdi§i gézlemlenmektedir. Yeni toplumdaki askeri maiyetler giig
kazanmis olup, yogun kabile g¢atismalari, imha ve boyun egdirmelerin izlerini yogunca goéruyoruz. Asiretlerin halen
varhgini sirdirmesi bu dénemin ne denli getin gegctigine taniklik etmektedir. Ataerkillk oraya yayilip siniflasma ve
devletlesmeyi dogurmaktadir. MO 3.000'ler site devletin tarihte ilk dogusuna taniklik etmektedir. En parlak érnegdi Uruk
sitesidir. Gilgames Destani 6ziinde Uruk sitesinin kurulus destanidir. Denebilir ki, tarihin en buytk devrimi bu site
kiltiiriniin gergevesinde yaganmigtir. inanna-Enki kurgusu kadin ana toplumuyla ataerkil toplumun gekismesini gérkemli
bir siir diliyle yansitmaktadir. Gilgames Destani kahramanlik caginin her toplumda gérulen érneginin sahane ve ilk orijinal
yapisini dile getirmektedir. ilk sehirli barbar catismasini da burada gdrmekteyiz. Kadin hala yenilmis olmaktan uzaktir.
Ama gliclii erkek, askeri maiyeti ile artik toplum {izerinde hiikiimranliga adim adim alistinimaktadir. ideolojik kurgusuyla,
dinsel kurumlariyla ve ilk hanedanlik ve saraylariyla uygar toplumun safagi atmaktadir.

C- Devlet¢i toplum - Kéle toplumun olugsumu

Hiyerarsik toplum, dogal toplumla sinif temeline dayali devletci toplum arasinda ara halkayi olusturmaktadir. Otoritenin
sahsi niteligi, askeri maiyetin kisiyle sinirh olmasi dénemin tipik 06zelligidir. Otoritenin kurumlasmasi niteliksel bir
donlsUimu ifade eder. Devlet esas olarak kurumlasarak sureklilik kazanan otoritedir. Tarihte belki de en tehlikeli arag
devlet kurumu iken, hala en az anlasilan olgu 6zelligini de korumaktadir. Bunda igerdigi kiltir ve ifa ettigi cikarlarin
cesitliligi esasli rol oynamaktadir. Hakkinda sdylenen ve yazilan her sey devleti daha da sirlastirmakta ve anlam
glgsuzligune katki yapmaktadir. Devleti sadece bir zor araci olarak gérmek ne kadar yanilgiysa, kutsal bir otorite olarak
kavramsallastirmak da o denli olup biteni gizlemeye hizmet etmektedir. Devlet tahlilleri sosyal bilimin halen altinda
cikamadigi en temel konusunu teskil etmektedir. Kapsamli devlet ¢éziimlemesine ulagsmadan, higbir sosyal olgu ve
soruna ¢6zimleyici yaklasmak mumkin degildir. Bu ¢ézimlemede bir kanim olarak gdsterecedim ki, Lenin gibi bir
devrimcinin bile en temel yanlishgdi devlet ¢dziimlemesinde yatmaktadir.

Devlet olgusunu yeterlice tanimlayabilmek icin bu ¢bézimlemede ortaya konulanlar gayet sinirlidir. Biraz daha
zenginlestirmek gerekir. Stimer 6rnegini, orijinal olmasi ve yazili belgelerinin bize kadar erismesi nedeniyle hep goz
oninde tutmak durumundayiz. Devlet kurumunu ve fikrini tanimlarken, bir kurulup bir yikilan, yerine yenisi kurulan
anlayislari terk etmek gerekir. Yine ¢ok farkh bigimlerine ve yer aldigi topluluklar arasindaki mesafeye bakip ¢ok sayida
devletten bahsetme anlayisi da ciddi sakincalar tasir. Devleti toplum icinde toplum veya birinci toplum iginde ikinci
toplum, diger bir deyisle alt toplumun (st toplumu olarak genel bir kavramlastirmaya tabi tutmak yararli olabilir. ikinci
yararli bir yaklasim, devleti kavram ve kurum olarak alt toplum Uzerinde pargalanma ve surekliligi olan bir olgu olarak
degerlendirmek tarzinda olabilir. Tamamlayici diger bir yaklagim, herhangi bir otorite degil, temelde askeri siyasi bir
otorite olarak algilanmasi daha gergekgidir. Cesitli din, felsefe ve bilim adamlarinin devlet tarifleri bakis ve c¢ikar
tarzlariyla baglantili oldugundan objektiflikten hayli uzaktir. Ayrica hep bir yanina 6nem verirler. Cikarlarina zarar
verdiginde de lanetleme gibi agir bir stbjektivizme duslp olgusal gercekligi bir yana birakabilirler. Devrimcilerin yaklagimi
ise yikarken cok kotu, kurarken cok iyi gibi bir ahlaki yararlanmaci anlayisa oldukga aciktir. Devlet olgusu &yle bir
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toplumsal aragtir ki, bizzat sorumlu kurucusu, filozofu olmayan, dayanilmaz iktidar cazibesine sirtiklenip sahip olmaya
calisani kendinden gegirerek ya ilahlagsmaya ya da imhaya gotiiren 6zellikleri hep gosterir.

Devlet tanimlanirken coklukla yapilan krallik, cumhuriyet, demokrasi, monarsi, oligarsi, diktatorlik, despotluk, kdleci,
feodal, kapitalist, ulusal, tniter, federal vb adlandirmalar 6ziiniin kavranmasini daha da gu¢lestirmektedir.

Sumer rahibinin devlet benzeri kurumlagsmaya giderken, yaptiklari devleti anlamak agisindan bizlere belki de en gergekgi
bilgileri vermektedir. Once ziggurat adli tapinagini kurmakta, onu gége dogru yiikseltmekte, st kati tanriya alt kati
kullarina adamaktadir. Ara bélmeleri orta sinif temsilcilerine agmaktadir. Tapinagin etrafindaki evler, araziler bir eki
durumundadir. Uretim teknolojilerini tapinagin bir béliimiinde depolar. Verimli iiretimin hesaplarini 6zenle yapar. Acik ki,
bu kurulus yeni bir toplumdur. Hem de daha &nceki hiyerarsik ve dogal toplum unsurlarinin bir 6zeti gibidir. Hem bu
toplumlarin hem de yeni toplumun kurulusunda yararl olabilecek pargalarini alir; yararli olmayan, engel teskil eden
pargalarini ise diglar. Yani tam kutsal bir toplum mihendisi gibi ¢alisir. Araci kurduktan sonra baslangigta herkes
memnundur. Bayram hali s6z konusudur. Buytik ¢ark kurulmustur; Dicle-Firat sulariyla adeta déndurilerek tarihte ilk defa
en bol {riinii yaratmaktadir. insanlik igin bundan daha biiyiikk bayram mi olur? En biiyiik tanrisallik bu diizenleme degil
de nedir?

Suphesiz bu kurulusun esas gidasini Zagros-Toros eteklerindeki sahane kurulus, neolitik dogal toplum vermektedir.
Uretim araglari, bitki, hayvan tiirleri binlerce yil oralarda ana kadin toplumu tarafindan kiiltiir haline getirilmistir. Rahibin
mahareti, bunlardan st bir toplum yaratacak bicimde yeniden diizenleyip verimli asagi Dicle-Firat havzasinda sulama
teknigiyle yeni uretim tarzini basarmasinda yatmaktadir. Tarihin muthis icadi 6ziinde boéyledir. Daha sonraki slregler
binaya yeni katlar ilave etmek veya yeni temeller Uzerinde tekrarlamaktir.

Bu Ust toplumun mekani kent olmaktadir. Medeni, sivil, uygar toplum da denilen bu mekan insanhdin zihniyetinde oldugu
kadar maddi Uretim yapisinda da buyulk devrimci degisiklikler getirmektedir. Daha dogrusu, dogal topluma gore buyik bir
karsidevrimin temelini tegkil etmektedir. Kent devlet zihniyeti henliz ¢6zimlenmis olmaktan uzaktir. Akil dizenini, yaziyi,
birgok zanaati, sanati gelistirmistir. Ancak ne pahasina? Kent devrimi mi, karsidevrim mi yargisi, tUzerinde kapsamli
dugtnmeyi gerektirecek kadar énemini halen korumaktadir. Unutmamak gerekir ki, basta buytk tek tanrili dinler olmak
lizere birgok tarihi c¢ikis, bu yapilanmaya karsi gelistirilmistir. insan soyunu igine soktugu cendere cennetten gok
cehenneme benzemektedir. Daha dogrusu ¢ok azina cennet, ezici ¢cogunluga cehennem yasami getirdidi, gunimize
kadar ki 6rnekleri aciklayici niteliktedir. Kent devlet toplumu her bakimdan hakimiyet, mulkiyet, baski davet eden bir
icerige sahiptir. Dogal toplum insanini bu diizene alistirmak kolay olmamistir. Bir yandan tim kent insanlarinin zihnine
korkutucu tanrilarla hikmetmek, diger yandan kadini bastan ¢ikarici bir ara¢ halinde sunmak “ilk fahiselik” bu sistemin
olmazsa olmazlaridir. Kullugu benimsetmek giinliik denetim kadar ancak bu kéklii kurumlarla miimkiin olmaktadir. iki
kurum da koklt afyonlama 6zelliklerini tagirlar.

Kent devlet toplumunun bu ilk orijinali etrafinda olusan zihniyet yapisiyla Gretim yapisi daha sonraki siiregte ve tim
alanlarda surekli yetkinlestirilmistir. Simer'de dogup kaybolmamistir. Zincirleme halkalar halinde gliniimuze kadar erisen
yapidir, zihniyetidir. Misir, Hitit ve Yunan sitelerindeki érnekler bu orijinalin biraz daha degisik versiyonlaridir. Bu tglu
yapinin ilk halka olarak Simer orijini esas aldiklari tarihsel belgelerle gittikce kanitlanmaktadir. Bu Ggli halkadan sonraki
ilaveler ise Cin, Hint ve Roma halkalar olarak evrensellige ulasacaktir. Amacimiz tarih yazma olmadigi igin bu suregleri
islemeyecegiz. Kanitlamak istedigimiz, devletin tekligi ve surekliligidir. Varlik anlaminda teklik, zaman bakimindan
sureklilik devlette cok etkindir. Tekrarlamalara ayri ayri devlet kurulusu demek fazla ¢oziimleyici degildir. Ayni 6z0 tekrar
tekrar cozmek anlami gelistirmez. Sadece tekrarlar.

Sltmer 6rnedi yakindan incelendiginde, devlet toplumunda daha baslangigtan itibaren iki islevin i¢ ice gectigi
gorilmektedir: Birincisi baski, otorite araci olarak devlet; ikincisi, tUm siteyi besleyen kamusal uretim dizeni olarak
devlet. Bu ¢ifte niteligi devletin temel ¢eligkisi olarak insanlari hep mesgul edecektir. Ne onunla olunur, ne olunmaz.
Baski, tahakkim araci olarak tahammll en gu¢ kurumdur. Fakat kamusal glvenlik ve Uretim araci olarak vazgecilmez
bir aractir. Burada temel sorun daha baglangicindan beri kamusal “toplumun ortak yarar1” guivenlik ve Uretimin baski ve
otoriteyi gerektirip gerektirmedigidir. Devlet olmadan toplumun ortak giivenlik ve tretimi mimkin degil mi? Mimkinse, o
zaman zor aygiti olarak devlete gerek yoktur. Sorunun can alici noktasi burasidir. Devlet adeta iyi bir yiyecegin igine bir
miktar uyusturucu koyarak bulylk g¢ikar aracina donudstiriimis bir kurum haline getirilmistir. Rahip devlet diizeninin
inceligi, bu ayrimi 6rtbas ederek somduriici parazit bir kesimin ortaya gikmasina yol agmasindadir. Bakunin gibi devleti
mutlak bir 'kotilik' olarak goren bir anarsist teorisyen bile, buna zorunlu, gerekli kotulik diyebilmistir. Marksizm de
gerekli bir asama olarak degerlendirmistir. Oysa daha sonraki ¢gbziimlemede detayh gosterecegim gibi, baski, zor araci
olarak devlet ne zorunlu bir ilerleme araci, ne de zorunlu bir kétlluktlr. Bastan beri bela, gereksiz, hi¢ zorunlu olmayan,
giderek tam bir soyguncu geteye dénisen bir aragtir. Bu yoniyle devletin dogdugu ilk glinden itibaren kesilip atiimasi,
teshir ve tecrit edilmesi gereken toplumsal bir ur olarak degerlendiriimesi en dogru tanimdir. Toplumun ortak guivenlik ve
Uretim araci olarak degerlendirilmesi, klasik anlamda devlet denilmeyecek bir toplumsal ara¢ olarak tanimlanmasi daha
dogru bir yaklagimdir. ilerideki bélimde daha kapsaml tanimlayip agimlayacagimiz gibi, bu tarz toplumsal olusuma
‘demokrasi' demek daha uygun ve gercgekgi olacaktir.

Demokrasinin prototipini dogal toplumdaki yararl hiyerarside gormek mumkuindur. Birikime ve mulkiyete dayanmayan
toplulugun ortak givenligini, yonetimini sadlayan gerek ana kadin gerek yash tecrubeli erkek son derece gerekli ve
yararli temel 6gdelerdir. Toplulugun bu 6gelere goénulli sayginligi yuksektir. Fakat bu durum istismar edilip goénullu
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bagimlilik otoriteye, yararlilik gikara dénlsiince, toplum Uzerinde her zaman gereksiz zor aygiti ortaya ¢ikmaktadir. Zor
aygitinin kendini ortak glivenlik ve kolektif Gretim yontemleriyle gizlemesi, tim somdriicii ve baskici sistemlerin 6zini
teskil etmektedir. icat edilen en ugursuz olusum budur. Bu 6ylesine bir icattir ki, daha sonra gelistirilecek tim kolelik
bigimleri, korkutucu mitolojik ve dinsel formlari, sistemli imhalari ve talanlari, yakip yok etmeleri beraberinde getirecektir.

Marksizm bu slrecin dogusunu izah ederken, eski geri toplumun bagrindan ileri bir toplumun dogusu biciminde 'zor'a
ebelik roli vermektedir. Hepimizin paylastigi bu yaklagsim tim devlet devrim, demokrasi anlayisimizi ve orgit eylem
uygulamalarimizi kéktinden sakatlamaktadir. Bir 6zelestiri cimlesi olarak bu yaklagimi agsmak, sanirim simdiye kadar bu
kapsamda hicbir 6zgurlik ve esitlik akimina nasip olmamistir. Halklar, ezilenler adina kurgulanan her ekol, tarikat,
kurulan devletler, siyasal hareketler bu sakat anlayis nedeniyle tam tersi sonuclara yol agmaktan kurtulamamislardir.

Tahakkim araci olarak devlet gelenegi gercekten Leviathan benzetmesinden de anlasilacagi gibi kana, sémuruye
doymayan bir canavardir. Her hiicresi kanla beslenen bir varliktir. Birgok érnekte gorecegiz ki, bu canavar, kendine sahip
gibi gbrtinen kisiler de dahil, en degerli varliklarini géztni kirpmadan imha etmekte, kurban vermekte, toplumun tim
ahlaki geleneklerini silindir gibi ezip gegmekte tereddiit uyandirmamaktadir. Bir Osmanli sultani 'devletin selameti' adina
on yedi kardegini bir gecede bogarken, bu araca sahip olanin bagli oldugu kuralin geregini yaptigini iyi bilmektedir. Tim
Roma tarihi, iran tarihi, keyfi zor araci olarak devlet tarihleri sayisiz vahset drneklerini kamuflaj ideolojileri sayesinde
sergilemeyi gorev bileceklerdir.

Devlet olgusunun sekillendirdigi zihniyet ve sosyal kurumlasmalari derinde incelemek biyik 6nem tasimaktadir.
Zihniyetin dogaya yabancilasmasi, akla hayale sigmayan siniflastirmalar, 6zel birgok 6rgitler, askeri kurumlagsma hep bu
zor aygitinin icatlandir. Calismayi tamamen hor gdren, ganimet ve talani ylcelten bir kiltirden tutalim, surekli
istediklerini yapmayi emreden bir tanri anlayisindan, sahte cennet ve cehennem utopyalarina kadar uzanan bir parazitler
diinyasi, en ylce sultan, kayser, sah, raca, imparatorlar olarak tanri katina yiceltilmislerdir. Binyillardir oluk oluk
akittiklar kan hep bu 6zi olmayan yiicelikler adina olmustur.

Tahakkimcu zor aygitina devrimci igerik sigdirmak aslana devrimci rol vermekten farksizdir. Devlet tanimini bir yaniyla
bu yonlu gelistirirken, toplumsal bigimlenigler Gzerindeki etkilerini inkar etmek anargizme géturir. Devlet her iki yonlyle
bir olgudur ve son sézi sdylemede hep belirleyici olmustur. Bu yénlerini ortaya koymadan ¢ok eksik bir tanimlamaya yol
acariz. Yapmaya calismamiz gereken, devlet iktidarinin gereksiz yanlariyla gerekli yanlarini ayrigtirmak olmalidir. Ne
gerekli zorunlu kétiiliik, ne kutsal yiice varlik olarak bu olguya yaklagsamayiz. insan anligindaki en biiyiik yanligliklar bu
yonlik tek yanli yaklasimlarla yakindan baglantihdir.

Devletin temel 6zelligi ayni kalmistir derken, bigim degisikligine ugramadigini séylemek istemedigimiz acgiktir. Bilakis 6z
ayniligi bicim degisikligini zorunlu kilmaktadir ki, her olguda bu diyalektik ilke gecerlidir. Devleti en uzun sureli ve
derinlestigi kdleci toplumda gézlemek bilgilerimizi daha da zenginlestirecektir.

En saf haliyle koleci devletleri ilk Simer ve Misir toplumunda gérmekteyiz. Stimer ve Misir kdleci devlet formu toplumsal
gelismenin zihniyet, sosyal ve ekonomik kurumlagsma tarzlarina kokli degisiklikleri yerlestirmistir. Dogal toplumun
zihniyet diinyasi canli bir doga anlayisina dayanir. Her doda olgusunun bir ruhu var sayilir. Ruhlar canlihgi saglayan
Ozellik olarak duisundlir. Totemik din anlayiglarinda kendilerinden farkh, hikmeden disardan bir tanr anlayisi heniiz
gelismemistir. Doganin ruhlariyla, yani kuvvetleriyle anlagsmaya buyuk 6zen gdsterilir. Ters dismek olumle estir. Dogaya
temel bakis acisi bu olunca, olaganusti uyum geredi ortaya c¢ikar. Ekolojinin en temel ilkesine gbre yasamla kargi
karsiyayiz. Toplumsal yagsamin doda gugclerine ters diismesi en ¢cok sakinilan konudur. Din ve ahlaklarini geligtirirken
gozetilecek temel ilke gevreyle, doga gugleriyle bu uyum ilkesidir. Yasamin bu ilkesi o kadar derinligine zihinlere
yerlesmistir ki, bir din ve ahlak gelenegi olarak bas kdseye oturtulur. Aslinda bu dogal yagsamin genel bir akis ilkesinin
insan toplumuna yerlesimidir. Cevresini esas almayan higbir olus yoktur. Kisa sureli sapmalar da akisla birlikte yeni i¢ ve
dis kosullar altinda suregle bitunlesir; aksi halde timiyle sistem disi kalarak varoluslarini yitirirler. Ekoloji ilkesinin insan
toplumundaki 6nemi doganin bu temel 6znelliginden ileri gelir.

Koleci devletci toplumun olusumu bu hayati ilkeden ciddi bir sapmaya yol agar. Cevre, ekolojik sorunun olusumunun bu
yonli olugan toplumla, uygarlik baslangiciyla siki bir bagi vardir. Sinifli toplum uygarligi dogayla ¢elisen toplumdur. Bu
olgusal sorunun temel nedeni, yeni toplumun kokli bir karsidevrimle olusan kdleci zihniyet dinyasi paradigmasiyla
ilgilidir. Dogal toplumda tum topluluk Uyeleri yasam butunliginde organik olarak yer alirlar. Herkes toplumun durust,
icten bir pargasidir. inang ve duyuslari ortaktir. Yalan ve aldatmaca kavramlari hi¢ gelismemistir. Dogayla adeta ayni
c¢ocukga dili konusur gibidirler. Dogaya hukmetmek, kotu kullanmak, yeni gelistirdikleri toplum yasalari olarak ahlak ve
dinlerine kargi en biyuk ginah “tabu” ve kétuliktir. Yeni kdleci devlet toplumunda tersyltiz olan, bu temel dini ve ahlaki
anlayistir. Toplumsal mesruiyetin saglanmasi zor kadar yalana da ihtiyag géstermektedir. Yalniz zorla kdleci sistemin
yuratilmesi olanaksizdir. Toplumu kokli inanglara baglamadan sistemi strdiremezsiniz.

iste Siimer ve Misir rahiplerinin tiim tarihi kaplayan ve halen etkisini siirdiiren en temel ideolojik buluslar bu tarihsel
evrede devreye girmektedir. Yarattiklari yeni kavramlarla kurguladiklari mitolojik diisinme tarzi sistem icin en temel
mesruiyet “kabul etme” dayanagi olur. Bu mitolojilerin “mitoloji, Yunanca sdylence, efsane anlamindadir’ en temel
6zelligi, dogal olaylarin Ustline ¢ikardiklari yeni tanrilar diinyasidir. En, Enlil, Ra ilk tanrilar olarak yeni ylukselen efendiler
“rablar” diinyasini mikemmel bicimde yuceltip gizlerler. Olusan kéleci sinif hikimranligi tanrilagsmayla i¢ icedir. Yeni
efendiler nasil calismadan sadece hiikimranlikla misli gérilmemis bir taht sarayli yasam sahibi iseler, kurgusal simgeleri
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olarak tanrilari da dylesine tim doga gugcleri Gzerine oturturlar. Toplumsal hakimiyet dogasal hakimiyete yansitiimistir.
Dogal ruhguluk dini tGizerine emreden tanrilar dini egemen kilinmistir. Dogal siiregleri ruhlarla izah etmek yerine tanrilarla
izah etme sureci en koklu zihniyet degisimi oluyor.

Buna devrim degil, karsidevrim dememin anlasilir nedenleri var. Clinki tarihte en tehlikeli, olumsuz bir sireci baslatma
6zelligine sahiptir. Konuyu biraz derinligine agmakta hayati yarar var. Canli doda anlayisi glinimuz bilim ¢evrelerinde de
en ¢ok tartisilan bir konudur. Kuantum fizigini tanimlarken kisaca deginmistik. Gergekten, dogal toplumdaki gibi olmasa
da, her dogal olgunun bir 6znelligi “icinde hareket ettigi yasasi, anlam dizeyi” oldugu kabul gdren en devrimci
goruslerden biridir. Maddilesmis 6zdegdi yoneten 6znellik, sahip oldugu enerjidir. Enerji, madde olmayan gercekliktir; bir
anlamda maddenin ruhudur. Her gecen giin degisik enerii tirleriyle dogaya acilim gérilmemis boyutlara tirmanmaktadir.
Gelecek kuantum fizidinin, 'nanoteknoloji'nin olacaktir denilirken bu gelisme kastedilmektedir. Sonugcta degisik de olsa, ilk
toplum tarzi dogal akisla uyum iginde, dogru bir anlayisla, ekolojiyle yasami esas almaktadir. Ginimuizde gevre
sorununu en bulyuk tehlike olarak insanligin karsisina gikaran, bu temel ilkeden kopus gercegidir. Kopusun da temelinde
sinifli toplum uygarhidinin zihniyet ve Uretim tarzi yatmaktadir.

Konuyla baglantili ikinci 6nemli husus, duygusal zekayla analitik zeka arasindaki kopusun buyUk ve tehlikeli bir sigramayi
gerceklestirmesidir. Duygusal zeka tim canlilara mahsus olan zekadir. Bir anlamda dogal sureglere 6zgu olan 6znellik,
zihin durumudur. Duygusal zeka evrim zincirinin insan tiriine dogru gelisiminde analitik zekaya dogru bir egilim belirir.
Analitik zekada daha hizli se¢im, dolayisiyla degisim yapma yetenegi yuksektir. Fakat sapmaci yoni de benzer bir orani
teskil etmektedir. Duygusal zeka basit olmasina ragmen, igglidilere has bir kesinlige sahiptir. Sarth reflekslerin sartsiz
reflekslere dénlisimi anlamina gelir.

Guduler 6grenmenin en basit bicimleri olmasina karsin ¢ok istikrarli yapilardir. Yizbinlerce yil yasanan deneyimlerin
dranuddrler. Bu nedenle kolay kolay yanilmazlar. Diger bir 6zellikleri, yasamla ¢ok siki iliski icinde olmalaridir. Yasami
tehdit eden veya ilgilendiren i¢ ve dis kosullara aninda tepki verirler. Fakat bu yonleri hizla analitik zeka rolund
oynamalarina ket vurmaktadir. Yine de yasam icin gegerli olan esas olarak duygusal zekadir. Yorumlamaz, yasatir.
Yorumlama ne kadar gok gelismisse, sapma orani da o denli artar. Analitik zeka ise daha ¢ok yorumlayarak duygusal
zekaya yeni yonler, davranis bicimleri bicmeye calisir. Daha ¢ok geligkin insan turtne aittir. Zaten insan tlrinin
toplumsal tarzda yasamasi da analitik zekanin gelisim seviyesiyle baglantilidir. Hizli toplumsal gelismeyi saglayan
analitik zekadir. Fakat duygu boyutundan yoksun oldudu igin, serbest kaldiginda ok tehlikeli olur. Ozellikle iktidar ve
savas kiltirine alisildiktan sonra analitik zeka korkunglasir. Bu zeka en carpici ifadesini yakin c¢aglarin imha
savaslarinda gdéstermistir. Adeta bir makine duzeninde calisti§i icin aci, korku, sevgi gibi duygulardan yoksunlugu,
empati ve sempatiyi tanimamasi bu imhaci 6zelligini ¢ok tehlikeli kilmaktadir. Buna karsin duygusal zekayla uyum iginde
calistiginda en saglikh, ¢ozimleme yetenegi yiksek birey ve topluluklarin olusumunda belirleyici rol oynamaktadir.

Kdleci devlet toplumunda gelisen, bu iki zeka arasindaki biytk kopustur. Belki de st boyutta ilk defa dogal topluma
egemen olan duygusal zekadan koparak sadece baski ve somirii sanatinda yogunlasan bir sinif zekasi, akliyla karsi
karsiya gelmekteyiz. Bu ¢ok tehlikeli sonuglar doguracak bir gelismedir. Neolitik toplumda saglanan arti Uriine dayanarak
gelisen koleci Uretimin daha bol arti Griinl bu sinifsal olusumun maddi temelidir. Sadece Uretimi yoneterek biyiik oranda
Uriinlere el koymaktadir. O zaman geriye bu tarz Uretimi savunmak igin yeni zihniyet durumunu yaratmaya sira geliyor.
Yeni hiikmeden tanrili mitolojiler bu zihniyet arayisinin sonucudur. Kokl bir analitik zeka sireci s6z konusudur. Kullari
yonetecek kurallar bulmak, élimsutz tanr buyruklari gibi gdéstermek bu zeka tarzinin tizerinde en ¢ok c¢alistigi konudur.
Sumer ve Misir rahiplerinin buyukligl bu konunun insanlk tarihindeki buyik 6neminden ileri gelmektedir. Dogal
toplumdan ve yasamdan kopan zekalari muazzam bir mitolojik kurgusal sistem yaratmistir. Kullari bunlara inandirmak
icin daha da buyuleyici okul sistemleri, tapinaklar, heykeller yaratmiglardir. Dogal toplumun tehlikeli olmayan ruhgu dinleri
yerine, hilkmeden tanri agirlikh dinleri gegirerek boyun egmelerini strekli gelistirmislerdir. Korku duygusunu saptirarak bu
yeni tanrilardan neden korkmalar gerektigini, dediklerine tam uyarlarsa mikafatlarini nasil goreceklerini 6zenle
anlatmiglardir. ilk defa cennet ve cehennem igerikli itopyalar icat etmiglerdir. Aslinda yeni efendiler sinifina tam uyum
icin ideolojik sistem gelistiriimektedir. Diglince tarzinin mitolojik olmasi dénemin ruhuna uygundur. Canlicilik (animizm)
dini aslinda 6zgurliik¢i ve esitlikgidir. Mitolojik agirhikh yeni din ise bir sinif dini, esitsizlik ve kdlelik dinidir. Mutlak boyun
egmeyi, tanrilari “efendileri” esas almayi emretmektedir.

insanlik tarihinde gergeklesen bu zihniyet karsidevrimi gergekten analitik zekanin en bilyiik ¢ikiglarindan biridir; sinifsal
aklin gelismesidir. Artik tarih, edebiyat, sanat, hukuk ve politika bu sinif zihniyetiyle yeniden uretilecektir. Simer ve Misir
mitolojisinde bu surecin en guglu ve orijinal halini gérmekteyiz. Egemen sdmurgen sinif ideolojisi artik bir st toplum,
devletgi toplum olma yoluna girmistir. Bu yonli atilacak her adim tim toplum adina atilacak, ona mal edilecektir. Dogal
toplumdan kalma ana-tanriga ideolojisi giderek somdurllerek, igeriginden bosaltiip asimile edilerek erkek tanrilar
diizeninin hizmetine kosturulacaktir. Tipki kadinin erkegin hizmetine “genel ve 6zel fahiselige baslangi¢” kosturulmasi
gibi. Dog@al tim toplumun esit 6zgur Uyeleri yeni kul sinifina dénlsecektir. Bir Simer efsanesi insanlarin tanrilarin
'digkisindan’' yaratildigini séyler. Kadinin erkegin kaburga kemiginden yaratildi§i yine ilkin Simer efsanesinde gecer.
Sumer mitolojisi gercekten olaganusti bir basari olup kendisinden sonra gelen tim mitolojileri etkileyerek, tek tanrih
dinlerin, edebiyatin ve hukukun da ilk kaynagini teskil etmistir. Destanda Gilgames 6zelligi benzer bir etkiyi tim diinya
destanlarinda yansitmigtir.

Sumer zihniyet yapisinin kapsamli ¢6zimuU konumuz olmadigindan, 6z itibariyle tarihin, dolayisiyla uygarligin sadece
baskiyla degil, analitik zekayla bagslatiimasinin en temel kaynagi oldugu tartismasizdir. Daha sonraki metafizik
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diistincenin kokenini bu zekada aramaliyiz. Ustte bir avug efendi cennet gibi bir saray yagaminda sadece ginlerini
yasamiyorlar. Insanh@ siirekli oyalayacak efsaneler, (itopyalar diinyasinin da temellerini atmaktadirlar. Gergeklesen,
'‘blaydk toplum yalani'nin tim insanlik zihninde kok salarak giclu kurumlara kavusturulmasidir: Her tir mitoloji, destan,
tapinak ve okullariyla.

Tarihin en kokliu zihniyet dénidsimi olarak Simer toplumunda gergeklesen karsidevrim, basta Ortadogu toplumunu
olmak Uzere insanligin paradigmasini “dogaya evrene temel bakis” kokinden degistirmistir. Dogal toplum, canl doga
evren anlayisi renkli ve Uretkendir. Dogay! bir 6cl, zalim olarak gérmez. Bir ana gibi gorir. Simer dilinde 6zgurlik
s6zcugu olan 'Amargi,' ayni zamanda anaya dénus anlamina gelmektedir. Bu sézclk bile gerceklesen karsidevrimci
zihniyetin niteligini ¢cok iyi acida vurmaktadir. Yeni mitolojik bakis acisinda ise doga evren hikmeden, cezalandiran
tannlarla doludur. Dodanin disina yukseltilen ve gittikge kendini gizleyen “aslinda baskici ve sdmurticii despotlar” tanrilar
adeta dogayi kurutmus gibidir. Olii bir doga, madde anlayisi gelistiriimektedir. Tanrilarin digkisindan yaratilan kullar gibi
tim canli varliklar da giderek asagilatiimaktadir. Bu paradigma, giderek derinleserek, buginki Ortadodu toplumunun
zihnini adeta fel¢ ederek bir turll kendine gelememesinin de en temel nedeni olarak gorilmelidir. Avrupa toplumu ancak
hiristiyanligi reforma tabi tutarak Kopernik devrimiyle bu paradigmay! yikmistir. Giordano Bruno gibi bir R6nesans dehasi
canli doda anlayisinin gugli savunuculugundan 6tiri canh canli yakilmistir. Cin, Japonya gibi Ulkelerin toplumunda bu
paradigma yansimadigi igin olumlu gelismelere daha hizli adapte olmaktadirlar. Bunda canli evren anlayislari temel rol
oynamaktadir. Grek-Roma uygarlidinin gelismesinde felsefi dislince tarzinin Stimer-Misir kdkenli mitolojileri asmalart,
onun yerine metafizik, diyalektik kurgulamalari esas almalari benzer bir rol oynamistir.

Devlet kavram ve cergeve olarak rahip tapinaklarinin dél yataginda olusurken, esas kurumlastirici ve iktidar giict haline
getiren, hiyerarsik toplumun yasllar meclisiyle askeri sefin maiyetidir. Devlet iktidari bu gl arasinda yogun ve uzun
sureli iliski ve celigkilerle belirlenir. Baslangigta rahip kral egemenken giderek yerini dnce yasllar meclisine “ilkel
demokrasi” birakacak, daha sonra glclin nihai belirleyici oldugu askeri sefin hakimiyeti gelisecektir. Gilgames
Destani'nda bu slre¢ siirsel mitolojik bir dille yansitiimaktadir. Gilgames'in kendisi askeri sefi, kahramani temsil
etmektedir. Eskinin gugli rahip ve rahibeleri iyice silik kalmiglardir. Enkidu barbarlardan derlenen etnisite disi asker
devsirmenin bilinen ilk drnegi olarak karsimiza gikmaktadir. Akrabalik digi bir érgutlenme gelismektedir.

Gulcun buydleyici etkisi hem ilk defa boyun egdirmecilie, hem arti-Griiniin sahibi olarak kendini tanr krallar olarak
yansitmalarina yol agiyor. insan egosunun kendini en biiyiik ilan etme g¢agdi baslatiliyor. Artik doga ve toplum tanri kralin
bir eseri olarak yansitilir. Tum mitolojiler bu anlatima dncelik vermektedir. 'Her seyin sahibi tanr' anlayigi, kdkenini bu
Sltmer ve Misir mitolojilerinden almaktadir. Kutsal kitaplara bu kaynaklardan yansitilacaktir. BOylece devlet iktidari
sonsuz kilinacaktir. Halen bir slogan olarak kullanilan 'Ebed muddet devlet' anlayisi da buradan gelmektedir. Eger devlet
gelismeseydi, Ozellikle mitolojiyle donanmasaydi, basit bir eskiya kurumu, 6rgiti olmaktan 6teye gitmezdi. Devlet
iktidarinin dénem igin ¢ok karli olmasi, onu olaganistu bir tanrisal kurum olarak yansitmaya ve tim zihinlere egemen
kilmaya gétirmistir. Bu anlamda en ince bir gasp 6érgitlenmesi olarak anlagilabilir. ideolojinin glicii bu noktada
karsimiza gikiyor. Blyuk gasp Orgitinin tanrisal bir emrin kutsal bir kurumu olarak taninmasini sagliyor. Bir yerde devlet
iktidar ne kadar yduceltilerek allanip pullaniyorsa, orada buyuk bir soygunun, ¢ikarin gizlendigini anlamak durumundayiz.
Tanr krallar kendini yansitirken, bu gergegin farkinda olarak kurumlasirlar. Gérkemli saraylar, en giglilerden olusan
askeri maiyetler, iyi bir istihbarat, etkileyici bir harem, nam salan bir hanedan, hangi tann kdkeninden geldigine dair
secere, soy kiatugu, dalkavuk vezirler ve tapan kullar bu kurumlagsmanin vazgecilmez 6geleridir. Piramit mezarlar daha
kalici bir diunya sarayidir aslinda. Elbise, asa, muhir Gzerlerinde eksik olmayan aksesuarlardir. Artik tim toplum
Uyelerine, kullarina disen, bu yice tanrisal kurulusa strekli tapinmak, stikretmektir. Kutsal kitaplardaki tanri sifatlarina
iliskin cok saylr da kavramlar ilk Sdmer, Misir tanr krallarinin sifatlarinin hem tekrari hem kismen degistiriimis
versiyonlaridir.

Oliimleri “daha dogrusu 6te diinyaya gitmeleri” halinde, tiim maiyeti canli olarak kendileriyle birlikte gémiiliir. Clinkii
maiyet kral bedeninden ayri disunulemez. Asil bedenle birlikte gomdilmeleri 6te dinyada hizmetleri icin gereklidir.
Diinyada kalan ziirriyetleri de kendisinin varh@ini siirdiirmeye devam ederler. 'Oliimsiizlik' kavrami biraz da bdyle
dogmustur. Analitik zekanin gerceklerden kopmasiyla toplumu nasil dénistirdigi bu érnekte ¢ok ¢arpici yansimaktadir.
Yalniz bir piramidin yapimi yizbinlerce kélenin 6lim g¢alismasini gerektirmektedir. Kurulan devlet iktidari insan tirinin
basinda patlayan en kalici ve yikici deprem olmaktadir. Artik insanhk ligatinda zuliim, mahser, kurtarici kavramlari
olusmaya baslamistir. Ozgiirlilk savascilar olarak peygamberlik kisiligi bu kosullar altinda sekillenmektedir.
Peygamberler bu blyUk felaketin kurtaricilari olarak ortaya gikacaklardir. Kaynak yine Simer toplumudur.

Dogal toplumla birlikte blylk kaybeden bir kesim de kadinlar olmaktadir. Simer mitolojileri kaybeden kadinin agitlar
gibidir. inanna kiilti hem daha énceki dénemlerin kadin eksenli toplumundan izler tasimakta, hem de erkek egemen
topluma kars! biiyiik bir miicadelenin verildigini yansitmaktadir. ilk site tanrilarinin énemli bir kismi kadin kdkenli iken,
giderek timu yerlerini erkek kimlikli tanrilara birakir. Kadin distsinin hazirlandidi kurumlarin baginda yine tapinaklar
gelmektedir. Baslangigta ana tanriga Inanna adina yaygin kadin rahibelerin ydnetimindeki tapinaklar adim adim ele
gecirilerek sonunda geneleve doénudsturilir. Dogal toplumun ana kadin etrafindaki evcil diuzeni farkli bir kurumdur.
Kadinin sahibi olmadidi gibi, ana kadinin kendisi ¢ocuklarinin ve diledigi erkegin ydneticisidir. Klasik anlamda karilik
kocalik kurumu gelismemistir. Devlet kurumu temelinde erkek egemen toplumun sekillenmesiyle erkek yénetimindeki
ataerkil aile yayginlasir. Aile kurumu nitelik degistirerek giinimuize kadar surecek ilk sekillenmesini kazanir. Kadinin
sahibi erkek oldugu gibi, gocuklar da onundur. Kadin giderek giicten disiriiliip kendisi mal haline getirilmektedir. igine
girilen aile 6ziinde bir kafestir.
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Erkek yonetimindeki aile kadar derinligine ve sureklilik kazanmis bagka tir bir kdleligin bulunmadigi 6nde gelen
sosyologlarin ortak bir tespitidir. Toplumun kdlelik diizeyini ¢éziimleyebilmek, kesinlikle kadinin kolelik dizeyinin ¢ok
yonli ¢oziime kavusturulmasiyla mimkindir. Kadinda gergeklesen yalniz zihni ve fiili bagimhhk degildir. TGm duygulart,
fiziki hareketleri, ses diizeni, giyim kusami kolelik tarziyla bagintih kihnmistir. Burnuna, kulagina, el ve ayak bileklerine
halkalar takilmistir. Bunlar kolelik zincirinin simgeleridir. Ortacaglarda bekaret kemeri de takilir. Tek tarafli bir namus,
ahlak anlayisi gergeklestirilir. Kadin ideolojik olarak higlestirilir. Elindeki tim degerler alinip kendisi mal durumuna getirilir.
Baslik parasina (degerine) baglanir.

Kaynagini kokli bir bicimde Simer toplumundan alan kadin kéleligi el atilmamis bir konudur. Hiyerarsik toplumda
baslayan baglanma, rahip tapinagindan gegirilip erkegin kullbesi icine tikilarak, en agir statiiye sokularak tamamlanir. O
doénemden beri gelistirilen hep bu statli olmustur. Butiin duygu ve davranislariyla “dusiince giict asgariye indirilerek”
erkegine nasil hizmet edecegi edebiyatin, egitimin, ahlakin temel konusudur. Erkek kole daha ¢ok artitiriin saglayarak,
kaba glcl kullanilarak stati kazanmistir. Ekonomik igerikli bir kélelik agir basar. Kadin ise tim beden, ruh ve
distincesiyle kolelestirilir. Erkek koleyi serbest biraksaniz 6zgur bir insan olabilir. Ama bir kadini serbest biraksaniz,
daha beter bir kélelige konu olur. Bu gergeklik bile derinligine islenmis koéleligi yansitmaktadir. Dikkatli bir gdzlemci
kadina baktiginda, her seyiyle nasil amansizca erkegin her istedigine gore sekillendirildigini fark etmekte giiglik cekmez.
Ses dizeninden ylriylsine, bakigindan oturusuna kadar 'ben bitirildim' der gibidir. Kadin kolelik ¢ézimlemelerinin
gelistiriimeyisinin en énemli nedeni, erkedin bu konudaki obur istahi, diktatérce tatmin ruhudur. Toplumdaki tanri kralin
evdeki prototipi kadinin efendisi olarak erkektir. O bir koca degil sadece, 'tanri koca'dir. Bu nitelik 6ziinde hicbir sey
kaybetmeden gunumuze kadar etkisini surdirmastar.

Koleci devlet toplumu ekonomik alanda biyuk bir fabrika goérunimindedir. Modern fabrikalardan teknik ve sahiplik
bakimindan farklidir. Koleler siirt halinde galistirilir. Toprakta, tas ocaklarinda, ingaatlarda korkung bir kdle emeginin
kullanildigi halen bu arkaik dénemden kalma yapitlardan anlagiimaktadir. Kole yénetimi hayvan ydnetiminden daha
siddetlidir. Kéle galisan bir hayvandir. Milk konusudur. Sadece bir Grretim aracidir. Kéleler hukuki kapsamin disindadirlar.
Sanki duygulari olmayan bir esyadirlar. Analitik zekanin erkekte vardigi bigim kdle gergeginde ¢cok daha garpicidir.

Koleci devlet toplumunda miilkiyet kurumu da saglam bir baslangi¢ yapar. Sistemin 6zi Ust toplumun alt toplumu her
seyiyle mdulklestirmesine dayanir. Tanr krallar ve yardimcilari her seyin sahibidirler. Sahiplik, hakimiyetin dogal
sonucudur. Insan egosu gelisme imkani buldu mu, sinir tanimaz 6zellikler tagir. Sistemin kurulus déneminde sinirlayici
etkenlerin olmayisi tanr krallik kiltine yol agmaktadir. Dogal toplumun tanik olmadigi mulkiyet dizeni devlet
mulkiyetinden baslayarak aileye dek her kuruma sizar. Herkeste milk duygusu yaratir. Milkiyet devletin temeli sayilir,
kutsallastirilir. Artik bundan sonra yapilmasi gereken tim diinyanin miilklestiriimesidir. Devlet sinirlari, hanedan arazileri,
vatan sinirlari olarak miulkiyet sinirlari gesitli bigimler altinda ginumize dogru neredeyse bir tanri vergisi olarak
insanlarin benligine kazinir. Aslinda bir rant kaynagi olarak mulkiyet gercekten hirsizliktir. Toplumun kolektif
dayanigmasini en ¢ok bozan kurumdur. Ama st toplumun beslenmesi icin en temel kurum olarak vazgecilmezdir.

Dogal toplum ekolojik toplumun kendiliginden bir hali olarak tanimlanmaya galisiimisti. Ekolojik toplumun devlet
toplumunun derinlik ve geniglik olarak gelismesiyle adim adim geriletiimesi, ginimize kadar en temel toplumsal
celigkilerden biridir. Toplumun i¢ geligkisi ne kadar gelismigse, dis ortamla celigkisi de o denli artmaktadir. insana
tahakkiim dogaya tahakkimii getirmektedir. insana acimayan bir sistemin dogaya her kétiligli yapmaktan
cekinmeyecegi acgiktir. Zaten hakimiyet, fetih en goézde olgular olarak egemen sinif ahlakinda yer bulmaktadir. Dogaya
hikmetmek insana hikmetmek kadar bir hak, soylu bir davranis olarak gorilmektedir. Dogal toplumun doga canlicihgi,
kutsamasi yok sayilmistir. Bir disman gibi fetih konusudur. Devletgi toplumun zihniyet ve davranislarina bu kavramlar
egemen olunca, artik giiniimizde dev boyutlara ulasan gevre felaketlerine ardina kadar yol agilmis demektir.

Devletci toplumun kurulus asamasindaki tanimlanmasina iliskin bu degerlendirmeler yeterli sayilmaldir. Dikkat ¢ceken
konu sudur ki, neden kéleci degil, koleci devlet toplumu kavramini kullandigimiz sorulabilir. Devleti bir st toplum olarak
alinca, bu kavrami kullanmanin daha somut ve amaca hizmet edecegi kanisindayim. Devlet olmadan kdlecilik
disunilemez. Temel kosul devlet erkidir. Devlet soyut bir kurum degildir. Baski ve sOmuru araglarinin hakimiyetini ele
gecirenlerin ortak érgutlenmesidir. Herkes icin gerekli genel glvenlik ve diger kamusal hizmetler gergek 6rgitlenmeyi
orten ve daha c¢ok toplum nazarinda mesruiyete yol acan yardimci hizmetler olarak goérilmelidir. Devletgi toplum
denmesinin diger énemli bir gerekgesi, feodal ve kapitalist toplum formlarinin da ayni devlete dayanarak varlik kazanip
gelismelerini surdurmeleridir. Baski ve sémurd gruplarinin ortak ve vazgecilmez kurumlari devlet olarak érgutlenmedir.
Baski ve sOmuiri igin higbir kurum devlet kadar etkili ve verimli olmamistir.

Koleci devlet toplumunun orijinal formlari daha gok Stimer ve Misir 6rnegi iken, ikinci halka olarak tekrarlanan Hitit, Cin,
Hint érnekleri tekrarlama niteligindedir. Ozde ayni kurumlar bicim degisiklikleriyle kendini yeniden olusturmaktadirlar.
Daha 6zgiin iran, Grek-Roma érnegi zihniyet alaninda énemli bir déniistimii saglamistir. Felsefi diisiince bigimiyle
6zgurlik ahlaki yolunda énemli gelismeler saglanmistir. Kdlelik kurumlarinda sinirli yumusamalar yasanmistir. Sistem
klasik bicimlerini MO 1.000-MO 300'lerde almistir. Olgunluk dénemini MO 2.000-1.000 arasinda yagamigtir. MO 3.000-
2.000 arkaik, ilkel kurulus dénemidir.

Sinifli uygarligin temel toplum sistemi olarak koélecilik ddneminde insanlik sliphesiz gelismesine devam etmistir. Her seyi
belirleyen kdleci sistem degildir. Sehir devrimini kdleciligin eseri olarak géremeyiz. Kélecilik ve devlet olmadan da sehir
gelisebilir. Devletlesmemis sehir varligina bolca rastlanmaktadir. Sehirlesmeye bagl olarak gelisen yazi, matematik,
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cesitli bilim ve zanaatlari, mimarlik ve sanat dallarini kéleci sistemin geredi saymak vahim bir hatadir. Marksizm de dahil
olmak Uzere, ¢ok sayida gorus ekolinin kdleciligi bu anlamda ilerleme kaldiraglar olarak degerlendirmeleri kokli bir
yanlishgi teskil etmektedir; daha dogrusu, bilim ve sanatin iktidardan kopmadigini kanittamaktadir. Devlet iktidarinin en
¢ok kontroline aldigi degerlerin baginda bilim ve sanat gelmektedir. Hem daha 6zgur gelismelerini engellemek hem de
cikarlar dogrultusunda kullanmak icin buna siddetle ihtiyaglari vardir. Tarih bilim ve sanatin gelisiminin kdleci sistemin
sonucu olmasi surada kalsin, ciddi bir engellemeyi olusturdugunu géstermektedir. Kéleci devletin olmadigi MO 6.000-
4.000 yillarinda yapilan kesif ve buluslar, ancak MS 1.600-1.900'lerle kiyaslanabilir. Aradaki 5.000 yilda gergeklesenler
cok sinirlidir. Bilindigi gibi 1.600-1.900'lerde bilimler agdirlikli olarak bireylerin eseridir. Devletin yaptigi, her zaman oldugu
gibi tekeline gecirmek bicimindedir.

Analitik diistince sehir olusumuyla oldukga baglantiliysa da, bu distince bigimini sinif ¢cikarlan temelinde garpitan yine
kéleci devlet toplumudur. Yoksa analitik disiinceyi gelistiren kolecilik degildir. Kdleci sistemin yaptigi, bu disiince
tarziyla kocaman bir yalan diinyasi imal ederek insan zihnine bir kabus gibi gékmesidir. insanh@in ortak bir kiltiirii olan
bilim ve sanatlarin gelisimini kélecilige ve diger sinifli toplum formlarina baglamak, olsa olsa iktidar bilme olgusuna
baglanabilir; bilim ve sanat Ustindeki devlet egemenligiyle izah edilebilir. Ozglrliik ve esitlik ideolojisi ve hareketleri
adina bu tir degerlendirmelerin yapilmasi bilingli degilse, iktidar bloguna farkinda olmadan bagliligin bir sonucudur.
Marksizm-leninizm de olsa, bu yargi degismez. Marksizm-leninizmin kendini hakim iktidar bilme blogundan tam
kurtaramadidini, bunun da reel sosyalizmin ¢okugstnin temel nedeni oldugunu ilerideki kisimlarda kapsamli koymaya
calisacagim.

Devletin kéleci toplum formunun genelde MO 250-500'lerde krize girdigini ve st form olarak feodal toplumun
hakimiyetiyle sonuglandigini gérmekteyiz. Bunda digtan dogal toplum o&zelliklerine sahip 'barbar' saldirilaryla icte
yozlagsma ve niristiyanhdin micadelesinin etkisi belirleyici olmustur. Fakat ¢ézilen devlet degil, onun koéleci formudur.
Devlet kendini daha da gliglendirerek feodal devlet formuna kavusturacaktir.

D- Feodal devletgi toplum - Olgunlagmis koélelik toplumu

Tarihte devleti bir zihniyet ve kurumsal akis olarak gérmek blylk énem tasir. Dogup batan, hizla kurulup yikilan, sinif
veya gruplarca yeniden kurulan, dinsel veya ulusal kavramsalligina dayanan devlet tanimlamalari, bizleri olgusal
gercegine yaklastirmaktan ¢ok, bulanik ve kopuk bir gérinim anlayisina sokar. Toplumun en temel kavram dlzeniyle en
kesintisiz kurumsal gergegi olarak devleti, gittikge bliylyen ve etrafinda bazen dondurup bazen yakan 'kar topuna, nar
topuna' benzetmek daha &6gretici olabilir. Olusmasindan itibaren devlet gunimuze kadar gelisiyle cogalmis, cesitlenmis,
ama 06z itibariyle degismedigi gibi kesintiye de ugramamistir. Bu dylesine bir gergekliktir ki, iki saniyelik bir kesintiden bile
bahsedemeyiz. Kesinti olursa yok olus surecine girer. Bu husus tipki ruhun bedenden ayriligina benzer. Ruh bir saniyede
ciktiktan sonra, o beden artik varligini strdiremez. Bir saniye sonra ruhu ¢agirip bedene tekrar koyamayiz. Devlet de
bdyle canli bir varliktir. Cesitliligi ve hacim kazanmasini ise familya tirlerine benzetebiliriz. Ayni bitki veya hayvan
familyasindan birgok tiir ve gogul hacimler olusabilir. Ama temel 6zellikler ayni kalir. Daha iyi veya kotu tirlerinden
bahsetmek de ayni izah tarzina aykiri degildir. Lenin 'burjuva devlete karsi proleter devlet' derken, durist ve dogru bir
tanim yaptigini saniyordu. Halbuki toplumsal form olarak devletin 'proleteri' olamaz. Bunu Spartakus'ten beri gcok kimse
denedi, hepsi bosa ¢iktl. Sovyet deneyimi bile diinyanin Ggte birini kaplamasina ragmen, kendi kendine ¢6zilmekten
kurtulamadi. Bunun nedenini ilgili kisimda daha detayli izah edeceg@imiz gibi, devlet formu esas olarak baskici ve
sémiirgen grup ve siniflarin yasam formudur. Oyle olusturulmustur. Baskiya ve sdmiirilye ugrayan grup ve
siniflastirmalarin esit ve 6zgiir formu olamaz. Ozii buna uygun olmadidi gibi, bigimi de esitlige ve ézgirlige terstir.

Sumerlerden yola ¢ikan kar topu, nar topumuz giderek biyidi. Birgok veri, Gliney Amerika ve Cin ornekleri de dahil, bu
modelden beslendigini kanitlamaktadir. Siphesiz bdlgelerin malzemeleri ile beslenerek. Ama fikir ve kurum olarak
esinlenen Ornek biyuk oranda Stumer rahip devletidir. Dolayl ve dolaysiz bu modelin tanrisal esin kaynag rolu oynadigi
genel bir bilimsel kabuldir. Bu sureci bilimsel verilere dayali olarak incelemek tarihgilerin isidir. Bizim yapmamiz gereken,
isin esprisini, ruhunu dogru okumak ve agiklamaktir. Stimer ve Misir'dan baglayip Hitit, Medya, iran, Hint, Cin, Grek,
Roma, Aztek ve daha alt diizeyde, zaman ve mekanda ortaya ¢ikan devletin ilkel kdleci modeli, biylyen ve ¢ogalan
familya misali olgunluk asamasina feodal formla varir. Bu asamaya kadar dogal toplumun tim zerrelerine sizmaya
calismis, bircok yeni alan olusturmus, boyun eddirme ve sémurmeyi gérkemli bir sanat haline getirebilmistir. 'Politika ve
askerlik sanatl' adi1 altinda yapilan, aslinda sistemli insan 6ldirme, bastirma ve her tur sémurid islerinde kullanma
sanatidir. Bu sanatin mesruiyet temelini hazirlarken basvurulan temel sanatlar mitoloji, destanlar, kismen kutsal
kitaplarin igerigi, heykel, resim ve mizik basta olmak Uzere gesitli etkinliklerdir. Sliphesiz bu sanatlarin dogusu kdleci
sinifin yaratimi degildir. Ama gikarlarina adapte etmede biiyiik maharet gdsterdikleri de ¢ok iyi bilinen bir gercektir: insan
zihniyetini temelden dénustiirme sanati. Hem de insanligin bliylilk emekleriyle binlerce yilda olusturdugu bu temel maddi
ve manevi yagsam araglarini kullanarak. Koleci sistemin olumlu yaratici katkisi degil, saptirmasi, ¢arpiklastirmasi s6z
konusudur. Bu yonli hem de esitlik ve 6zgurlik adina yapilan yanlis yorumlara tekrar da olsa 6nemle dikkat cekmek, her
zaman yerine getirilmesi gereken bir 6zglrlik ve esitlik¢i insanlik gorevidir.

Feodal devlet asamasina kadar geldigimizde, devlet kurumuna nelerin sigdirildigina kisaca dikkat ¢cekelim. Simer ve
Misir tanri krallari 6limlerinde binlerce kadin ve erkek hizmetgiyi sonraki yagsamlarinda da kendilerine hizmet etsinler
diye diri diri kendileriyle birlikte gémmuslerdir. Her bir mezarlarinin yapimi i¢in ytzbinler élimine c¢ahstinimistir. Bir grup
iktidar gevresi icin cennetten bir kdse yapilirken, gerisine suriden beter muamele yapilmistir. Kélelige karsi ¢ikan her
klan, kabile gibi sosyal yapilari imha etmeyi temel siyaset bellemislerdir. Insan kellesinden kaleler ve surlar 6rmek sanl
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bir is sayllmisgtir. Hi¢bir dogal yani olmayan planli dldirme sanatini ilk defa insan toplumu iginde icat etmislerdir.
Kadinlarin kafese tikiimasini basariyla saglamislardir. Cocuklarin tim dogal hayallerine ket vurmuslardir. Ozgiirlitkk adina
insanlari ¢dllerin, daglarin, ormanlarin derinliklerinde yasamak zorunda birakmiglardir. Kéleler yalniz emekleri ile degil,
tim bedenleriyle ekonomik Uretim araglarina donusturalmastir. Analitik zekadan yalana dayali muhtesem bir mitoloji
olusturmuslardir. Efendilerin giplak zoru ve sémiirlisi yetmiyormus gibi, bir de rahiplerin tanrilar diinyasinin manevi baski
ve sémurisini insanlik zihniyetinin temel inang ve ibadet 6gesi yapmiglardir. Ahlak ve sanatin surekli kendilerini
yuceltmesini, guzellestirmesini temel kilmiglardir. Dogal gevreyle insan toplumunu canli evren anlayigi yerine, cansiz ve
cezalandiran yeralti ve gok tanrilariyla doldurmuslardir. Efendiler grubu i¢in asla kitlik distunilmezken, diger gruplar
surekli hastalik ve agliktan kirilmiglardir. Eglencelerinde bile insanlarin éldirilmesine dayali térenleri, oyunlari esas
almislardir.

Bu tablo daha da cesitlendirilebilir. Ama koleci devletin icinin bdyle dolduruldugu tim anilar ve kalintilariyla gozler
éniinde ve bilincimizdedir. Istisnasiz biyiigiinden kiiciigiine tim zaman araliklarinda ortaya gikan her devlet gesidi bu
genel tablonun gereklerini yapmaktan ve kendince bir seyler katmaktan geri durmamis, bunu politik ve askeri sanatlarinin
gereg@i saymistir. Yalniz Roma ve Bizans imparatorlarinin yaptiklari siralansa, ortaya ¢ikacak dehset tablosuna ortalama
insan vicdani ve aklinin dayanmasinin guigliklerini hatirlarsak, gergek biraz daha aydinlatiimis olur. Kutsal Kitap kéleci
devlet olgusuna 'Leviathan' derken dogru bir tanimlama yapmistir.

Devletin bu toplumsal biciminin ¢dzulmesinin incelenmesi konumuzun gereg@i degildir. Fakat distan hala dogal toplum
Ozelliklerini tagiyan ve 'barbar' denilen kabilelerin direnmeleri ve saldirmalari sonucu gligten iyice distuklerini bilmekteyiz.
Koleci uygarlik merkezleri olarak doguda Cin, Hint ve iran, batida Roma imparatorluklari; kuzeyde Germenler, Hunlar ve
iskitler, glineyde Araplar ve Berberiler bagta olmak (izere, gesitli adlar altindaki gesitli kabile ve kavimlerin direnme ve
saldinlariyla eski bicimde varliklarini sirdiremez duruma sokulmuslardir. Bu gruplara 'barbar' demek koleci bir literatir
geregidir. Oziinde 6zgiirliige ve esitlige daha yakin gelismeleri yaratan temel devrimci giicler olarak adlandirmak daha
gercekeidir. Kabile ve kavim seflerinin koleci efendilere 6zenmelerini esas kitleden ayr degerlendirmek biyik 6nem
tasir. igerden ise hiristiyanlik, manizm ve islam basta olmak iizere, adirlikli olarak yoksullara ve 6zgiirliige kosanlara
dayanan dinsel gnostik akimlar kéleci toplum sisteminin dibini oyup surdirtlemezligini saglamiglardir. Bu hareketlerin
bilingli bir 6zgirlik esitlik akimina dayandigini séylemek zorsa da, 6ziinde kélecilikten kurtulmak istedikleri kesindir.
Kurtulus ve kurtarici en gézde kavramlardir. Hz. isa'nin diger adi 'Mesih-Kurtaric'dir. Mani'nin kendisi tam bir baris, gok
renklilik havarisidir. islamiyet kelime olarak 'barisa teslim' anlamina gelmektedir. Sistemin ¢oziiliisiinde rol oynayan temel
talepler baris ve kurtulus olmaktadir. Formile edis tarzlarinin dini olmasi dénemin zihniyet yapisindan 6turd
kaginilmazdir. Bu ylzden sinirli kurtulugsa ve bariga yol agmalari anlagilir bir husustur.

imparatorluklarin gélgesinde biiyiiyen bu gnostik din, mezhep ve felsefe ekollerinin sistemden hem zihniyet, hem de
politik ve askeri yonden etkilenecekleri aciktir. Bir kez daha klasik kdleciligi kurmayacaklardir. Onu siddetle
lanetlemiglerdir, iyice tanimaktadirlar. Fakat neyi nasil kuracaklarini da tam kestirememektedirler. Kaldi ki, kdleci sistemi
sanat duzeyinde benimsemis birgok Kisilik bu dinleri siyaseten kabul edip kendi mesru tabani haline getirmekte guglik
cekmeyeceklerdir. Nitekim Blylk Konstantin MS 312'de hiristiyanlidi kabul temelinde Roma'ya girecek, kendini yeni
imparator ilan edecek ve bagkentini de bugiinkii istanbul'a tasiyacak, 325 yilinda ise hiristiyanigi resmi din ilan
edecektir. Ug yiz yil kdlecilige karsi savasan din kéleci sistemle uzlasmaya girmistir. Mani'nin kendisi Sasani
hanedaninin ikinci blyilk imparatoru Sahpur'un himayesine girecektir. Daha radikal olan Hz. Muhammed ise, biyiik
oranda yahudi ve hiristiyan teolojisiyle Bizans ve Pers imparatorluklarinin mirasi (izerinde kendi sistemini
temellendirecektir. Timu koleligin klasik sistemini bilingli olarak kargilarina alip miicadele edecekler, bu sistemi asma
glict gostereceklerdir. Ama igine girdikleri genel kaliplar Stimer icadi rahip devlet kalibidir. Onu biraz daha esneterek
insanlik i¢in katlanilabilir bir araca donustireceklerdir. Yoksa dogal toplumu yeni kosullar altinda yenilemek akillarina bile
gelmez. Hatta bu sistemi koéleci sistemden daha g¢ok 'putculuk’ adi altinda mahkum edeceklerdir. Bu yénleri bile
karsimiza cikacak yeni devlet olgusunun eskinin bicim degistirmis hali oldugunu gdstermeye yeterlidir. Dogal topluma
daha yakin olan barbar topluluklarina gelince, ¢oktandir kélelik sistemi ile miserref olmus sefleri vasitasiyla onlar da
katlanilabilir bir yeni devlet formuna razi olmaktan kurtulamayacaklardir. insanlik tarihinin koklii bir altiist olus siireci olan
bu dénem yaklagik olarak MS 5. ve 6. ylizyillarda gergeklesir. Benzer bir siireg, MO 6. ve 5. yiizyillarinda klasik kéle
zihniyetine karsi Buda, Konfiigyus, Zerdist ve Sokrates'in ahlak ve felsefi ¢ikiglarinda yasanacakti. Sonucu Grek, Roma,
iran, Hint ve Cin toplumsal sistemlerinde daha geliskin formlarin gelisim géstermesiydi.

Marksizm bu tir tarihsel gelismelerde belirleyici rolt tretim araglari ile iligkilerine verir. Zihniyet savagsimina tali bir rol
verir. Yine etnisite ve dinsel gruplarin micadelesine gerekli agirlid1 vermez. Diyalektik ydntemin dogmatik yorumu olarak,
bu yaklasimlarla tarihin kavranisi batiinlikli olmaktan uzaktir. Toplumun zihniyet ve siyaset anlamina gelebilecek blylk
hareketlenmesini goérmedikge, ekonomik yorumla gercegin simirh  kavranigi kaginiimazdir. Buyuk topluluklarin
hareketlenmesine bir anlam vermeden degisim giicl olarak teknige ve lretim yapisina agirlik vermek, farkinda olmadan
devlet gergevesine mahkum olmaya yol agar. Dinlerin ve etnisitenin “kabile, asiret ve kavim gercegi” blyuk hareketlerini
¢6zmeden tarihi yorumlamak, hem yontem hem de igerik olarak ciddi yanhglara ve géz ardi etmelere yol agar. Marksist
yontemle yapilan tarih yorumlarinin kisir olmasinda ve yanlis sonuglara yol agmasinda bu gergegdin buyuk rolt vardir.
Geleneksel st toplumun yuceltiimesine dayanan idealizmi asalim derken, tersi olarak ¢ok dar sinif ve ekonomik yapi
¢6zUmu ile kaba materyalizme dusulmistr.

Aydinlatilmasi gereken diger bir tarihsel toplumsal sorun, ge¢cmisin asilmasindan neyin anlasiimasi gerektigine iliskindir.
Dogada degisim ile biyolojideki evrimin kanitladigr gelisim yasasi, bir dnceki olgunun bir sonrasindakinde devam ettigidir.
Ornegin bir hidrojen atomu ikilestiginde helyum olur. Hidrojen helyumda devam etmektedir. E§er helyum atomu
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parcalanirsa hidrojen tekrar agiga cikar. Fakat helyum bigiminde niteliksel degismede bu gerceklik baska bir olgudur.
Biyolojideki halkalarin Ust Uste binmesi de benzer bir slregtir. Bir dnceki sonrakinde mindemigtir*. Toplumda da buna
benzer bir degisim vardir. Ust toplum altini bagrinda tasir. Fakat tersi dogru degildir. Alt toplum Ustiinii igermez. Ciinkii
yeni olgu yoktur. Dolayisiyla feodal toplum kéleci sistemin distan ve igten gelen saldirilar sonucunda yeni yuklenimler
alarak gelismesiyle sekillenmektedir. Bagrinda bircok kodleci sistem degerini barindirmaktadir. Eski bigcimleriyle oldugu
gibi degil, yeni degerlerle kurulan sentez sonucu olusan yeni formlar olarak yagsamaktadirlar. Ortadan kalkma degil, sekil
degistirerek varolmaya devam etmektedirler. Nitekim Roma koleci sistemi, barbarlarin ve hrristiyanlarin taze kaniyla
yenilenme glcl bulabilmistir. Diyalektigi dogmatizme bogmadan tarihsel siirece uygulayarak dogru anlama yol agmasi
ancak bu tarzda mumkunddir.

Dogal topluma karsi zihniyet donisimuU derinleserek feodal toplum sisteminde de devam etmektedir. Analitik zeka
yoluyla buyik acilimlar saglanmistir. Hem dini hem felsefi dislince bigimi yeni toplumun hakim zihniyetini
olusturmaktadir. Her iki disiince bigimi eski toplumun dénisen unsurlarinda tekrar hakimiyete gegcmektedir. Nasil ki
Sumer toplumu neolitik toplumun degerlerini kendi yeni sisteminde sentezlemigse, feodal toplum da hem eski sistemin i¢
yapilarindaki hem de dis gevrelerindeki ezilen siniflarla direnen etnisitenin manevi degerlerini sentezlemistir. Bu sirecte
pratik akis belirleyicidir. Pratik bir anlamda zamanin bir gu¢ gibi olusturucu varhigidir. Zaman, olusan pratiktir. Zihniyet
mitolojik 6zelliklerini dini ve felsefi kavramlarla yenilemektedir. Yikselen imparatorluk giici zayif ve gigsiiz ¢ok tann
yerine, evrensel giicu temsil eden en biyuk tanriya dogru bir evrim bigciminde yansitiimaktadir. Maddi hayatta olup
bitenler zihniyette de karsihdini bulmaktadir. Birbirini kargilikl guglendirme vardir. Dinlerde ¢ok tanriligin yerini tek
tanriya birakmasi bu siiregle ilgilidir. Binlerce yillik devlet pratigi artik tanri kral kavramini agindirmistir. Ozellikle iskender
ile baglayan Dogu-Bati sentezi bu anlamda énemli bir agamadir. Aristo zihniyeti ile yetigmis iskender tanri kral fikrinin
tamamen farkindadir. Bizzat kendisi bu fikrin yapayligini etrafindaki yazicilarina hissettirmektedir. Buna mukabil
otoritesini korumak agisindan yararlanmayi surdirir, tannsalligini ilan ettirir. Direnen Atina'ya bunu zorla kabul ettirir.
Roma imparatorlari déneminde tanri krallik kiiltii artik son dénemini yasamaktadir. imparatorlar éldiigiinde tanri katina
yuceldi denilmekle farkin yavas yavas acildigi gorilmektedir.

Hz. Isa'da tanrisallik kavraminin (iglii karakteri tarihte biiyiik galkantilara yol agmistir. isa ile baslayan zihniyet devrimi
biyuk bir gelismedir. Tanri krallar ile insan krallar ddnemi arasindaki buyik gegis surecini tegkil etmektedir. O giine degin
krallar kendini tanri olarak sunarken, Kudiis kralligina éykiinen Hz. isa da bu etki altinda tanrinin kendisi olmasa da oglu
olarak hareket etmektedir. Kutsal Kitap'taki tanrinin oglu kavrami aslinda derin sosyolojik bir anlama sahiptir. Tanri olmak
yerine, oglu olmak yeni bir gelismedir. Kutsal ruh, tanri soyu anlamina gelmektedir.

Dénemin zihniyet yapisi iginde dogan Hz. Isa, éziinde bu yapida bir reform denemesine girismektedir. Dolayisiyla hem
Roma'nin hem de Yahudilerin din kiiltinde farklilagsmaya yol agmaktadir. Hem Yahuda Kralligi, hem de Roma valisinin
isbirligi halinde Hz. isa'yi garmiha germeleri yeni ¢ikisin devrimci 6zelliginden ileri gelmektedir. O dénemin biyiimiis
yoksul ve igsiz insan kiitleleriyle alt diizeyde din adamlari ve devlet memurlari isa'ya ilgi duymaktadirlar. Zaten Hz. isa,
bir glinde ortaya ¢ikmiyor. Dénemin ¢ok 6nemli 'Esseniler' tarikati ile iligkilidir. Yine bir peygamber olarak anilan Hz.
Yahya'nin elinden halifeligi almistir. Yahya'nin, isa'nin garmiha gerilmesinden énce basi kesilecektir. Bu dénemde yogun
olarak issiz ve yoksul kitlesi surekli buyumektedir. Kisacasi kdleci sistemin énemli bir kriz slireci yasanmaktadir.
Hiristiyanlik bigimindeki zihniyet devrimi birkag yuUzyillik evrimin sonucudur. Bir nevi yakin ¢agin marksist, sosyal
demokrat ve sosyalist hareketine benzemektedir. Hiristiyanlik Roma'nin izinde ylrtyen, adeta onun golgesi gibi hareket
eden bir yayihm gostermigtir. Tarihin en kapsamli ilk yoksullar partisi olarak da disunulebilir. Etnisiteyi degil, himanizmi
esas almistir. Bu yoniiyle de Roma kozmopolitizmini takip etmistir. Roma imparatorlarina karsi en 6nemli direnme
iddialari, imparatorun tanri olamayaca@l sdylemidir. Tanri baba vardir, Hz. isa onun ogludur. Bu ciimlede Roma
imparatorluk zihniyetinin ¢dzdiiriilmesi esastir. Gériiniisteki din savasi 6ziinde bir siyasi savastir. ilk basta havariler,
daha sonra birgok aziz ve azize, rahip ve rahibenin blyuk fedakarliklariyla Roma'nin manevi zihniyeti fethedilir. Blyik
Konstantin'le siyasi fetih tamamlanir. Hiristiyanlik artik yeni devletin, Bizans'in resmi ideolojisidir. Bastan sona c¢ok
siddetli bir mezheplesme kavgasi yasamistir. Bu giinimiizde de hala devam eden bir rekabettir. Oziinde ise farkli siniflar
ve etnik yapilarin ¢ikar savaglari s6z konusudur.

Hiristiyanhigin museviligin bir mezhebi olarak gelistigi, museviligin de Sumer ve Misir tann krallarina baskaldiran
peygamber geleneginin giiglii bir gelenegi olan ibrahim peygamberden kaynaklandigi, Hz. Musa'yla bir gikisa gectigi,
Davut ve Isaya gibi billyiik halkalardan sonra Hz. isa'yla anlatildigi gibi devam ettigi, teolojide yogun islenen bir konudur.
Son bir mezhebi de islam olacaktir.

Peygamberlikler zihniyet yani agir basmakla birlikte, siyasi toplum yanlari gug¢liu olan hareketlerdir. Arkaik “tanri krallar”
kolelige kargi daha yumusak, katlanilabilir bir sistem arayisi igindedirler. Simer ve Misir mitolojilerinden siddetle
etkilenmislerdir. Fakat mitolojilerin birgok kurgusunu, tanri anlayisini zamanin da etkisiyle modasi gegmis saymaktadirlar.
Arkaik kéleligin oldugu gibi stirmesini katlanilmaz bulmaktadirlar. Ayrica tliccar ve zanaatkar olusumuna nefes aldirmak,
sinifsal gelismelerine 6zerk bir alan saglamak hedeflenmektedir. Bunun igin gerekli ideolojik malzemeyi eski mitolojilerde
bulmaktadirlar. Sehrin alt kesimlerinden geldikleri igin, kirsal alandaki dogal toplumda yer bulmaktadirlar. Glinimuzin
kiguk burjuva kesimlerine benzemekteler. Kokli bagimsiz bir ideolojileri, yapilari geregi mimkun degildir. Eklektik bir
ideolojileri olacagi beklenebilir. Bir nevi orta sinif ideolojisidir kurguladiklari zihniyet. Hem alt hem Ust tabakadan
devsirme bir ideoloji s6z konusudur. Alt sinifin, etnik gruplarin esitlik ve 6zgurlik kavramlariyla tst yonetici sinif ydonetim
kavramlarini ekleyerek kendi zihniyet sistemlerini geleneksellestirmisler, bir farkli kiltir haline getirmeyi basarmiglardir.
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Gelenegin islam versiyonu analitik zekaya daha gok yer vermektedir. Kral tanri iddiasindan tiimilyle kopulmustur. Hz. isa
tanrinin oglu olarak degil, tanr elgisi bir peygamber olarak tanimlanmaktadir. insan tanri ayrimi gok giiclii ve yetkince
vurgulanmaktadir. Kutsal Kitap Kuran'in temel iddiasi evrensel tanr anlayisidir. Cok soyut bir tanri tasviri vardir. Bir nevi
evrenin enerjisi olarak algilanmaktadir. Fakat bu kavramin da agir basan yoni toplumsal gerceklikle olan ilgisidir.
Merkezilesen ve soyutlanan devlet kavraminin tekligiyle yeni soyut tanri anlayigi arasinda siki bir bag vardir. 'El'in
gelisimi 'allah'la en yetkin konuma yikselmistir. Esasta Simer teolojisi en son asamasina gelmistir. Mitolojik varliklar
olarak baslayan tanrilar serliveni, her buyrugu kesin bir yasa olan allahin varligiyla sona ermistir. Hz. Muhammed'in son
peygamber kavramina bu haliyle yaklasildiginda anlasilir nedenleri vardir. Artik yeni dinler igin Stimer mitolojisinin
kullanilamayacak kadar igi bosalmistir. Donemin metafizigi artik gelistirilecektir. Artan toplumsal pratik dogay! daha fazla
tanimig, dogal slregleri bilimsel olarak tanimlamaya baslamistir. Dolayisiyla feodal sistemin zihniyet yapisi artik 'diinya
isi ayri, din isi ayri' noktasini esas alma noktasina gelmistir. Tanrinin yeryuzi elgileri, golgesi, insanhgin zihniyetine daha
uygundur. insandan tanriya inandirmak zordur. Tanrinin insan, insanin tanri olamayacag biitiin geligkin dinlerin vardigi
bir sonugtur. Dogday! izah tanrisal kavramlarla degil, akil kavramlariyla gelistirilecektir. Dinyevi ve ahretsel yasam iyice
ayristirilacaktir. Fakat yine de insanin tim hareketlerini kontrol eden, iyi ve koéti amellere karsiligini veren bir tanr
anlayisi varhdini guigli bicimde korumaktadir. Aslinda merkezilesen soyut devlet kurumunun bir yansimasi tanri
kavramiyla yogun i¢ ice gegirilmistir.

Hegel, 19. yuzyilda "devlet tanrinin cisimlesmis yerytziindeki halidir" derken, bu gergcegi daha acik dile getirmektedir.
Kigisel krallardan iyice kopup soyutlasan ve gucli merkezi bir yapiya kavugan devlet kavrami ile ¢ok tanridan teklesen ve
glcli merkezi bir konum kazanan tek tanrili din anlayislan arasinda siki bir baghlk vardir. Gerek hiristiyanlk, gerek
islam bu y6niyle aslinda bir merkezi devlet teorisi gelistirmektedir. Nitekim daha Hz. Muhammed'in sagliginda gelisen
islam devleti ile papaligin tanri devleti bu teoriyi pratiklestirecektir.

Feodal zihniyetin diger birgok konuda kavram yenilemeleri, dogmalari eski mitoloji ve Yunan, Zerdust felsefe ve ahlaki ile
ic icedir. Ugliniin eklektizmidir. Cennet cehennem tasvirlerinden evren anlayisina, iyi kétii amelden melek cin
kurgularina, ibadet bigimlerinden hukuk kurallarina kadar temel kaynaklari Simer mitolojisi, Grek felsefesi ve Zerdist
6zgurlik ahlakidir. Bu zihniyet yaklasik MS 4. yluzyildan 15. ylzyila kadar basat ideolojik rol oynayacaktir. Temel uygarlik
alanlarinda hakimiyetini sirdirecektir. Basta Avrupa olmak tzere tim kitalara yayilacaktir. Ancak 15. ylizyilda baglayan
Roénesansla, yeni bir zihniyet devriminin baslamasi ile gerileme surecine girilecektir. Fakat bu ortagad zihniyetinin
timayle asildigini séylemek mimkin degildir. Basta Ortadogu olmak Uzere varligini birgok alanda yeni gérinimler
altinda sirdirmeye calismaktadir.

Feodal devlet toplumunun siyasi ve askeri kurumlagmasi da benzer bir olgunluk sulrecini temsil edecektir. Devlet
kendinden son derece emindir. Tanrinin yerylziindeki en kutsal varligidir. Askerleri de allahin savascilandir. Kutsallik
maskesi iyice oturtulmaktadir. Birinci kuvvet politik, ikincisi dini temsilci, Gg¢linclisi asker, dérdincisi blrokrasidir.
Devletin temel kurumlari iyice oturmustur. Hanedanlar gelip gitmekle birlikte, devlet kurumsal degerinden bir sey
yitirmemektedir. Esas olan hanedanlar degil kurumlardir. Kigiler icin de ayni durum gegerlidir. Yerylizi yine
hiikiimranlarin tanri tarafindan bagislanmis milkleri olarak distnilmektedir. Kullar buna riza géstermeli, hatta sirekli
sukretmelidir. Savaslara kutsallik yaftasi gegcirilmistir. Bu, tanrisal dizen adina yapilmaktadir. Esitlik ve 6zgurlige,
insanliga bir bitin olarak hitap edilmesine ragmen, ganimet ve hara¢ temel sémurt kurumlaridir. Bu ydniyle klasik
koleligi surdirmektedir. Ordulan daha dizenli ve sirekli kilinacak bigimde hazirlanmaktadir. Maiyet savasciligindan
kurum olarak orduya goktan gegilmistir. Pers, Helen ve Roma ordu sistemleri esas alinarak, ortagagin nicel ve nitel
olarak daha buyik ordulari kurulmustur. Stvari ve kiligc bu dénemin ordu simgeleridir. $6valyelik kurumu, tim hasmetiyle
dénemini yasamaktadir.

Burokrasi kurumlagsmistir. Bakanlar ve memurlarin statiisti belirlenmistir. Askeri ve ilmiye siniflari ayrimlanmistir. Vergiler
saglam esaslara baglanmistir. Haberlesme istihbarat kurum olarak yayginlagmistir.

Savaslar bir Uretim bicimi olarak disunilmektedir. Fetihler 6nemli kar kaynaklaridir. Yeni topraklarin fethi, yeni artik
Urlinler demektir. En gugli devlet, en iyi savasan ve fetheden devlettir. Kan ve somdiri ile beslenme sinir
tanimamaktadir. Allah adina savas ancak bitiin dinyanin fethiyle tamamlanabilir. Bu ise evrensel ve sonsuz cihat
anlamina gelmektedir. Devletci sistemin bundan daha fazla agiimasi, dolayisiyla olgunlasmasi olamaz. Biyimenin son
asamasina gelinmigtir. Bu ise, devlet kurumunun tarihsel sureg¢ icinde olgunluk asamasina erismesi demektir. Bir sonraki
sure¢ ancak kriz durumu olabilir.

Toplumsal yasamda kulluk allahtan gelen dogal bir durum sayilmaktadir. Kulluk terimi yasamin dogustan halidir,
sonradan olma bir sey degil. Insanlar kul olarak dogar ve éliir. Kulluk disinda baska bir yasam bigimi diisiiniilemez. Bir
allah vardir, bir de kullari. Aradaki melek ve peygamberler emirleri getiren elgilerdir. Sosyoloji diline cevirirsek, allah
kurumsallasmis soyut devlet otoritesini temsil etmektedir. Melekler memurlar ordusunu, peygamber ve bas melekler ise
bakanlari, Ust burokrasiyi simgelemektedir. Toplumun yoénetilisi korkung bir 'simgeler sistemi'yle saglanmaktadir. Gérinur
ybnetimle simgesel yonetim arasinda siki bir iligki vardir. Yonetimin simgesel yani ile somut yani arasindaki bagi
¢bzmeden, saglikh bir toplum kavrayisina ulasilamaz. Toplumun ¢iplak yonetimini anlamak istiyorsak, Uzerindeki
panteon “tanri sistemi” perdesini kaldirmak gerekir. O zaman gorilecektir ki, binyillardir kutsallik adi altinda baskicilarin
ve sOmuruciulerin girkin ve zalim ylizi gizlenmistir.
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Toplumsal kulluk sadece sinifsal bir olgu degildir. Despot diginda “o da sistemin tutsagidir” herkes, tim toplumsal sinif
ve tabakalar baglanmistir. Kéleci sistemden daha derinlikli gizlenmis bir boyun eddirmecilik diizeni vardir. Yumusatma,
sistemin derinlesmesi anlamina da gelmektedir. Toplumun temel paradigmasi, dncesi ve sonrasi olmayan bir kulluk
sistemidir. Ezelden ebede “bu iki kavram daha ¢ok olgunluk dénemi devletine aittir” kadar diizen oldugu gibi surecektir.
imtihan ve degisme yeri 6te diinyaya iliskindir. Sisteme sadece fiili kalkisma biciminde degil, ruhen ve fikren karsi olmak
bile en blyuk gunahtir. En iyi kulluk mutlak itaat etmesini bilen icin erdemin, yetkinligin ta kendisidir. Dogal toplumda ve
olumlu hiyerarsi donemindeki kahramanlik ¢aglarinda topluluga en iyi hizmet eden yaraticilar, kulluk ¢aginda tanriya
“efendilere” karsi en tehlikeli, glinahkar ve cezalandiriimasi gereken seytani kisilikler olarak lanetlenmektedir. Seytanilik
kavram olarak koleligi reddeden insan gruplari igin gelistirilmistir. Ortadogu kdkenli bu kavram, sistemle bitlinlesmeyen
halk gruplar igin kullaniimaktadir. Bu yuzden tek tanrili dinlere girmeyen Kurtlerin dodal yasam geleneklerine bagli
kesimlerine 'seytana tapanlar' denilmektedir. Bu Kirt kesiminin seytani kutsamasi oldukga anlamlidir.

Olgunluk déneminin kulluk sisteminin gdziinde dlinya her an giinah islenecek bir yerdir. Yasamdan kaginmak gerekir. Ne
kadar yasamak istersen, o kadar giinaha girersin. Her seyiyle 6lime hazirlanmak en mikemmel yasam bigimidir. Bu
yaklagim dogayi hi¢ yaklagiimamasi gereken bir 6li maddesi gibi gorurken, pesinen yaraticiligi imkansizlagtirmistir.
Canli doga anlayisi kullar igin dislinilemez. Aslinda bu sistematigin dogusunda dehsetli baski ve sémdri izleri vardir.
Buglin bile Ortadogu toplumunun kendine gelememesinin en temel ruhsal nedeni dogaya bu tir yaklagimidir. Buna
karsilik efendiler diinyasi igin yerylziinde cenneti aratmayan civil civil bir diinya vardir. Onlar ve ayni adlar “rab” tagiyan
tannlari “yonetim kavramlar1” gayet hosnut bir bicimde yasamlarini 'bin bir gece masallarina' denk yagsamaktadir. Bin bir
gece masallari ortagagin olgun devlet sisteminin mitolojik anlatimidir.

Kadinin kafesteki durumunda sadece sesin ve susiin gelistirimesi anlaminda degisiklikler vardir. Koéleligin inaniimaz
boyutlarda derinlestirilip gizlienmesi s6z konusudur. Ortagadin kadini cinsiyetci toplumun ikinci biiyUk kdltirel kirllmasina
ugratilmistir. Birinci blyik kiiltiirel kirlmayi kéleci devletin dogus asamasinda tanriga Inanna “istar’ kiiltiriinde
gézlemlerken, olgunlasan sistemin kadina yénelik kiltirel kirilmasini Musa'nin ablasi Mariam, Hz. Isa'nin annesi
Meryem ve Hz. Muhammet'in esi Ayse drnedinde carpici bir bicimde gézlemleyebiliriz. Artik hicbir tanrigalik izi kalmadigi
gibi, seytana en yakin bir yer olarak disunilmektedir. En ufak bir itirazi onu seytanin kendisi yapabilir. Ruhunu her an
seytana satabilir. Erkeg@i bastan ¢ikarabilir. Cadiliktaki durumu cayir cayir yakilmasini gerektirmektedir. Kiz gocuklarinin
canli gémdulmeleri, cinsel bastan ¢ikarmalar, kalabaligin taslayarak éldirmesine kadar gidebilen bir katliam kuiltir( s6z
konusudur. Toplumda en derinlesmis kolelik durumu binyillardan beri sizile suzile altindan kalkilamaz boyutlara
varmigstir. Sistemin kolelik diizeyi gergekten kadin ¢éziimlenemeden anlasilamaz. Her tarafina baglanan halkalar, baslik
paralari, sislenme egyalari kélelik kiltirind yansitmaktadir. Dili adeta koparilmis gibi distncesiz kilinmistir. Kuru bir
ana, erkeklerin diledikleri bigcimde kullanabilecekleri bir tarladir. Coktan 6zne olmaktan ¢ikmis, nesne haline gelmistir.
Dogal toplumun tanrigaligindan eser kalmamistir. Cocuklarin, genclerin bilge yoneticisi kadindan, erkeklerin etrafinda
déndigu kadindan eser bile kalmamigtir.

Cocuk ve genglerin durumu da daha ¢ok kadina benzemektedir. Genel kulluk diizeni dogal ¢gocugun daha yedi yasina
basmadan ruhunu adeta kesmigtir. Delikanlilik ¢agi sistemin olaganustu egitici ydntemleriyle dért dortlik bir uydu Kisilik
Uretmektedir. TUm davraniglari 6nceden ayarlanmistir. Kelimeler diizeyinde bile 6zgurlik distnilemez.

Bir bitiin olarak bu dénemi toplumun ruhen, fikren silinmesi olarak degerlendirebiliriz. Sadece ust toplumun 'allah, nal ve
kilig' sesleriyle guimburdeyen sesi vardir. Tim destanlarinin 6ldirme ve fethetme Uzerine kurulu dramatigi vardir. Bu
tablo belki abartilidir. Ama dénemin ruhsal gergegini 6ziine uygun bicimde yansitmaktadir. Arkaik koleligin yerini daha
oturakh klasik kélelik sistemi almistir. Devlet ve temsil ettigi toplum en Ust asamasinda, olgunluk déneminde
yasamaktadir. Sisteme iligkin tim temel kavram ve kurumlar olusturulmustur. Cami, kilise ve havra her giin sistemin
kutsamasini ezan ve ¢anlarla ilan etmektedir. Bundan sonra gelisme glcu gdsterecek kapitalist devlet her ne kadar daha
guclu gibi gérinse de, 6ziinde genel kriz sirecine girecek toplumun son asamasini teskil edecektir. Bilindigi Uzere en
gorkemli donemlerin ardili krizli ¢ézilmeler dénemidir. Doganin bu genel yasasi toplumsal suregler icin de fazlasiyla
gecerlidir.

Diger bir kavramlastirma bicimi olarak ortagag, serflik, kdy ve kent kavramlarini fazla kullanmadik. Sinifsal tahlil denilen
yontem ve sonuglari bilindigi icin tekrarlamadik. SUphesiz bu yontemle de bazi gergekler belirginlestirilebilir. Serf, koyli,
tiiccar, kentli, zanaatkar, sanat ve bilimle ugrasanlar, toplumun gesitli kesimleri olarak kavramlastirilabilir. Uretim araci
olarak toprak ve uzerindeki mulkiyet iliskileri, gelisen hukuk kapsamli ele alinmayi gerektirebilir. Topragin en énemli
Uretim araci oldugu, kavgalarin, savaslarin toprak fethini esas aldigi, orta sinifin gii¢ kazandigi, toplumsal gelismelerde
onemli rol oynayabilecegi dnemle islenmeye degerdir. Fakat bizim amacimiz devletin toplu bir tanimlanmasini esas
aldig igin, tabloyu ilgilendirdigi yonleri ve ana hatlariyla vermeyi daha uygun gérmektedir.

Ortagag koleci devlet sisteminin ¢ozlllgline yol agan etkenler esas olarak igerdendir. Cézilmesi igin distan yeni etnik
saldirilara, igten yeni dinlere ihtiya¢ yoktur. Cézullsin potansiyelleri icerde yeterince birikmistir. Devlet sinirlari icine
alinmig etnisitenin Ust dizeyi, yeni ylikselen burjuva orta kesim, dinsel mezhepler ve ayri kavimler adina baskaldiran
kesimler olarak, mutlak devlet olarak diglinilen monarsiye baskaldiracak temel gugtirler. Etnisite hareketinin ulusal
devlet talebiyle kentin orta sinifinin, 6zellikle ticaret burjuvazisinin ulusal sinirlar talebi ¢akisarak, tarihin en buyiik dénim
noktalarindan olan ulusal devleti ve kapitalist toplumu doguracaktir. Yaklagik MS 15. ylizyildan glinimize kadar gelisen
bu silreg Ustyapi toplumu olarak devletin son agamasini teskil edecektir. Zihniyet ve maddi teknikteki gelisim diizeyi, artik
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toplum i¢in devlet tarzi “en azindan arkaik ve klasik bigimiyle” érgitlenmeyi gereksiz, ayak bagi bir kurumsal sure¢ olarak
irdeleyebilecektir.

E- Kapitalist devlet ve toplum - Uygarhgin krizi

Lenin, "genel bunalim dénemlerinde temel mesele devlet ve devrimdir" derken hakliydi. Kendisinden dogru bir devlet ve
toplum tanimlamasi bekleniyordu. 20. yuzyilda tim ezilen ve sémurulen kesimler bir peygamber ¢ikigi gibi inanmislardi.
Dusunce ve eylemlerinde durusttl. Yetenekliydi. Dogru tanimlamaya da oldukga yakinlasmisti. Fakat sihirli bir varlik gibi
kendisini tanimlanmaz kilmayi Lenin'de surdurerek boga ¢ikarmayi bilen yine devlet olmustur. Tum peygamber, bilge,
filozof ve glinimizun bilim adamlarn icin devlet sanki 'kuantum ikilemi' gibi bir durum sergilemistir. "Olgunun yerini
bilirsen zamanini, zamanini bilirsen yerini bilemezsin" ikilemi bu. Baz filozoflar buna 'belirsizlik ilkesi' diyorlar. En
gelismis duyarlik olarak 'bilme' igin bir ilke olabilir. Ben de suna inaniyorum veya biliyorum: Bilme anindayken
olusuyorsun. Yani bilmeyle olusma ayni anda oldugu igin, yarim bilmekten kurtulma garesini gok ugrasmama ragmen
bulamadim. Ama bu, evrenin makro ve mikro sinirlarinda cereyan eden bir ikilemdir. Evrenin en harika olusumlarinda
kendini hissettirir.

Devletin bu ydnlu bir olgu olduguna inanmiyorum. Engels'in dahiyane sezdidi gibi, 'devlet' ginu geldiginde ¢ikrik
malzemesi gibi tarihin ¢op sepetine atilacak eski muzelik malzemelerden bagka bir sey olamaz. Tim talihsizlik gergek
sahibinin kim oldugu, nerede ve nasil olusturuldugu 6zl geregi tam olarak bilinmedigi i¢cin ve sahip olundugunda ise
bambagka bir gerceklige buriindiginden 6tiri anlasiimasi zor oluyor. Boylece sanki bir 'kuantum ikilemiymis' gibi bir
gOruntl yaratiyor.

Kapitalizmi yagiyoruz. Kapitalizmin motor giicii ABD de devlete kiresel ¢capta kiglltme savasi agmaktan geri durmuyor.
Bahsettigimiz Yuziklerin Efendisi'nde yuzik yok edilirken, aslinda biyuk engel haline gelmis asiri iktidara bir elegtiri
yapmis oluyor. Ama diinyay! devlet olarak sarmaktan da geri durmuyor. Demek ki, sorunsallik tim siddetiyle Ust
toplumun tepesinde de devam ediyor. Birer valilik gibi olmasi gereken diger devletlerin durumu herhalde daha parlak
¢dzimlenmig olamaz. Devlet konusunda reform diigiinmeyen hiikiimet yok gibidir. igin tuhafi, her reform bunalimi daha
da siddetlendirmekten 6teye sonug vermiyor. Son Ortadogu macerasinin da amaci 'Blyik Ortadogu Reform Projesi'dir.
TUm diinyanin giindeminde; ama alinan mesafenin ileriye dogru mu geriye dogru mu oldugu, ¢6zim mu ¢dziimsuzItigin
daha da derinlesmesi mi oldugu tam kestirilemiyor.

Kanimca tim bu belirlemeler ve belirsizlikler temelde ayni sorundan, devleti tanimlamaya cesaret edemedigimizden
kaynaklaniyor. Tanimi gelistirmesi gereken sosyal bilimcilerin durumu yildiz hareketlerinden insanlarin kaderini bilmeye
galisan Sumer rahiplerinden daha ileri degildir. Yalniz 20. yiizyiin dehset bilangosu tiim tarihin savas ve siddet
bilangosundan katbekat fazla iken, aslinda sistemin bir yan Grlini olan s6zde birey ve 6rgit terérizmine dair ciltler dolusu
yalan Uretmekten geri durmuyorlar. Sanki tim yaptiklar érgutlenmis siddet olarak devletin anlasilmamasini saglamaktir.
En iyi niyetlilerin bile tanimlama diizeyleri fili killariyla tarif etmekten 6teye gitmiyor. Yontem adi altinda butlnlikli olgusal
gercekligi paramparga ederek tanimaz hale getirdiklerinin farkinda degillermis gibi durus sergiliyorlar.

isin ilging yani, devletin dogru tanimlanmamasi devletin bagina da bela olmus gibidir. Kendini bazen gizleyerek, bazen
cekici kilarak, coklukla da korkutarak, cezalandirarak taninmaz hale getiren devlet, toplumsal bunalimin temeli haline
gelmistir. Dinyanin her késesinde bunalimin bu niteligini gdrmemek olasi degildir. Yalniz basina devletin dogus besigi
olan Asagi Mezopotamya'da glincel olarak olup bitenler bile, sanki lanetli bir gegmisten intikam almaktadir. Yilanin basgi,
¢ok uzun olan kuyrugunu isirir gibidir. Kutsal Kitabin diliyle, Leviathan doddugu yerde kuyrugundan isirarak bizzat
kendisi kendisinin sonunu getirme savagsini verir gibidir.

Her baskici ve somdiricu toplumsal sistemde oldudu gibi kapitalizmin dogusu da devletsiz olmaz. Feodal sistemin
dogmatizmi dinsel nitelikliydi. Arkaik kéleligin ise mitolojikti. Birinde tanri bizzat kral ve hanedanin sahsinda somutlagsmig
iken, daha sonrakinde tanri kendini devletin soyut varli§inda gériinmez kilarak temsil ediyordu. insanligin zihniyet gaglar
bunu gerektiriyordu.

islam dininin zihniyet yapisinda, MS 12. yiizyilin sonlarina geldigimizde, bilim ve felsefe dini dogmatizme yenik
diisecekti. igtihat kapilari resmen kapanip, dogmalarin kaliplari cehalet aglar gibi Ortadogu toplumunun zihniyetini
cepecgevre saracaktl. Avrupa'da ise MS 12. ylzyildan itibaren devsirdikleri Dogu ve Grek mirasiyla tarihsel bir zihniyet
devriminin temellerini atmaya bagslayacakti. Hiristiyanlik tim bastirma y6nlerine ragmen, bir yonden de bilme merakini
koriklemekten geri kalmayacakti. Dogal toplumun halen canli olan ani ve kalintilariyla hiristiyanligin yoruma ¢ok acik
dogmalarini agsmak islam Ummetininki kadar zor olmayacaktir. Dogal toplumun taze anilar nasil bir ddnem Roma
imparatorlugu'na yenik diismediyse, hiristiyan dogmatikligine de yenik diismeyecek ve doga anlayigindaki 6li madde
anlayisina karsi canli, umut veren doga bakigina erisecektir. Kapitalizmin Bati Avrupa'da neden basariya ulastigina dair
¢ok sayida teori vardir. Benim kanimca en temel neden, dogmatizmin Ortadogu'daki kadar kdk salmamasi, buna firsat
bulmamasidir. Engizisyon Ug¢ kesimi cezalandirdi: Bunlar heretikler (mezhep sapkinlari), simyacilar (bilimin énculeri) ve
cadilardi (bilge kadin artiklar). Ugiiniin varligi dogmatizmin panzehiriydi. Binlercesi yakilan kiillerinden Rénesans
zihniyeti dogacaktir.
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Zihniyet devrimlerinin en blyuklerinden olan bu suregten kapitalist toplum sisteminin dogusu kader degildi, kesinlik
kapitalizmi icermiyordu. Fakat nasil oldu da bu devrimden yararlanarak hakim sistem olabildi?

Tarihte zihniyet devrimleriyle toplumsal sistemler arasinda duz gizgisel, kesinlikli baglar kurmak, Uzerinde énemle
durmayi gerektiren bir disuince ve inang tarzidir. Bu, Kutsal Kitap'taki 'Levhi Mahfuz' anlayisinin bilimsel disinceye
yansitilmig bigimidir. Halk tabirince 'yazilan basa gelir' dogmatik inanci bu tarzin ne kadar yayginlastirildigini
gOstermektedir. Yapmaya calistigimiz ¢ézimlemelerde 6zenle vurguladiimiz husus, bu anlayisin hiyerarsik devletgi
iradenin yonetim anlayigiyla olan baglantisidir. 'Emir' dizenini ilahi yasa olarak topluma 6zimsetmeyi esas alan bir
yaklagimdir. Kanun ve ydnetmelik taslagi olarak dusunulmelidir. Binlerce yillik gelenek bundan ‘altin ¢agdan' baslayip
'mahser' ve 'cennet cehennem'le biten gizgisel bir gelisim modelinin ortaya ¢ikmasina yol acgti. Kadercilik digtincesi de
bu anlayisin geregidir. islam diinyasinda Mutezilecilerle Levhi Mahfuzcular arasinda alevlenen bir tartismadir. Ozgiir
tartisma geregini, cok segenekli 6zgir irade tercihini anlamsiz kilan bu anlayisin temeli daha eskidir. Dogalsti tanrilarin
tim olaylari yarattigina ve yoénettigine inanilan mitolojik caglara kadar gider; felsefi idealizmle devam eder. Avrupa
uygarliginda Roénesansla baslayip glinimiize kadar siren bigimi ise dizgusel ilerlemeci bir anlayistir. Aydinlanma
surecinin 'ilerlemeye' gigcli imaniyla, marksizmin 'kominizme zorunlu gidis' inancinin kdkeni de aslinda bu dogmatik
disince tarzina dayanir.

Atomalti, yani kuantum fiziginin kanitladigi olgular bu dislnce tarzinin giicini kirmistir. Dogasal ve toplumsal
gelismenin diz, kesintisiz bir gizgi halinde degil, kaos araliginda, atomalti diinyasinda 6zgurlik segenegi olan ¢oklu
tercihlere acik bir gelismenin yasandigi gercegi en buylk digiince devrimlerinden biri olarak karsimiza ¢ikiyor. Aslinda
atomalti fizigine gerek olmadan da, sezgisel ve kurgusal yoldan da bu distince tarzina ulasabiliriz. Tim olay ve olgular
diinyasinda 6zglr tercihe yer birakan bir gelisme giicl olmazsa, ortaya ¢ikan sonug sinirsiz evren doga cesitliligini izah
edemeyiz. Cesitlilik 6zgurlik gerektirir. Diz gizgisel yaklagim aynilidi, dolayisiyla segimsizligi zorlar.

Bu bilimsel felsefi diislince tarzina, 15. ylzyildan itibaren daha da hizlanan ve kapitalizmin zaferiyle sonuglanan sirece
daha yaratici yaklagimi miimkiin kilmak igin bagvuruyoruz. Ozcesi kapitalizmin zaferi bir kader olmayabilirdi. Kapitalizmin
basarisinin nedenlerini daha dogruya yakin degerlendirmek gerekir. Bizleri etkileyen marksizmin, kapitalizmi ve ondan
onceki sinifli toplum bigimlerini 'tarihin zorunlu ilerleme hattl' olarak ilan etmesi, farkinda olmayarak, inanglari ve
umutlarinin hilafina, karsisinda ¢ok savastigi kapitalizme en biyuk katkisi olmustur. Bu savunmada dile getirdigim
digtncelerin 6zinde, "toplum sistemlerinde, marksizm de dahil, temel diglnce bicimlerinin sdyledidi gibi bir zorunluluk
ilkesi yoktur" bigiminde bir kanim yatmaktadir. Ust toplum bigimlerine iliskin olsun, devlete iliskin olsun dile getirilen
‘zorunlu gelisme' iddialari binlerce yildir strip gelen resmi propagandalarin izini tagimaktadir. Eskinin kader anlayigi,
glnimizin 'zorunlu toplum yasalari' adi altinda, bilimsel bir kilif altinda strdurilmektedir.

Toplumsal dénisum dinamikleri farkli galismaktadir; sadece alt ve Ust yapilara dayanilarak agiklanamaz. Dénisumler
cok karmasik etkenler altinda gergeklesmektedir. Ozellikle gagdas aydinlarin biyiik kismini etkileyen diyalektik
materyalizmin dogmatik yorumu, 'reel sosyalizm'in ¢dézulisinde kanitlandigi gibi gergek¢i ¢ikmamig, umut
baglayanlarinda buyuk hayal kirikliklarina yol agmistir.

Tarihsel toplum sistemlerini zorunlu yasalarin sonucundan ziyade, dénemlerin ideolojik, politik ve ahlaki duruslarinin
miicadele tarziyla bagintilandirmak daha g¢éziimleyici bir yaklagimdir. insan bireyi ve toplumu olgularinda yasallik hem
¢ok esnek hem de hizli dénisum sergileyebilme 6zelliklerine sahiptir. Fizik, kimya ve biyoloji olgularinda gézlemlenen
kati yasallik ancak fizik, kimya ve biyolojinin sinirlarinda gegerlidir. Gerisini insanin beyin yapisi ve toplum olgusu belirler.
Bu nedenlerle insani ve toplumu kaderci anlayiglara baglamamak, 6zgurlesme sansi ve olanaklari agisindan buyuk
onem tasimaktadir. Gerek pesin Onyargilar, gerekse kaderci sonulcu yargilar 6zglr yaratim dinamiklerine ket
vurmaktadir. Sosyal bilim s6z konusu oldugunda, sdylenenlerin blyilk kisminin hakim toplumsal sistemlerin binyillardan
beri stzilip gelmis ve her ddnemde farkli kiliflara birinmus oldugunu, giinimuizde de bilimcilik maskesi altinda taraf
rolind oynadigini her zaman ve her yerde gz 6niine getirmek gerekir.

Bu cgercevede 15. ylzyildan itibaren blylk bir hiz ve derinlik kazanan Roénesans zihniyet devrimiyle kapitalist toplum
iliskisini degerlendirmek daha aciklayici olacaktir. Bati Avrupa toplumundaki iki 6zellik Rénesans zihniyetinin dogusunda
etkili olmustur. Devlet kiltirinin zayifigr ve dogdal toplum zihniyetinin taze anilari, yaratici 6zgur diislince igin elverisli
kosullari olusturmustur. Hiristiyanliin kati dogmalari bu kosullari durduramamaktadir. Hagh Seferleri sonucunda
Ortadogu'dan gelen bilgi kultiriyle, Grek-Roma kdlturunin birlesik etkisi ayni kosullarla butinlesince, Hiristiyan
dogmatizminin asiimasi imkan dahiline girmektedir. Hiristiyanigin 13. ylzyildaki mezheplesme sireci de hem bu
gelismelerin sonucu, hem nedeni olarak rol oynamaktadir. Dominiken ve Fransisken mezhepleri dikkate deger
gelismelerdir. islamda da bu dénemde benzer mezhepsellesmeler “Mutezile, Israkiyum” bastiriimistir.

Cografi kesiflerin sagladigi yeni diinya gdzlemlerinin katkilari da énemlidir. iki yénlii bu gelismeler, yani devlet kiiltiriiniin
zayifigi ve dogal toplum anilariyla islam ve hiristiyanhgin olumlu mirasi “musevilik daha kok bir kultir olarak etkilidir’
Grek-Roma kiiltiri ve cografi kesiflerin sentezi Rénesans zihniyetini dogurmaktadir. Rénesansi insanlik tarihinin tgtinct
biiyiik anlama giicii olarak degerlendirebiliriz. ilki MO 4.000 yillarinda Zagros-Toros sisteminin i¢ kavisinde zirveye erigen
neolitik zihniyet asamasidir. insanligin uygarliya gecis yapabilmesi igin gerekli biitiin teknik aygitlarin bu agsamada
olustugunu géruyoruz. Tekerlek, dokuma, cift siirme aletleri, biyuk koyler, belirginlesen diller, etnik yapilar, kahramanlik
destanlari kadin ananin blylk uretken gicu etrafinda harikalar yaratmaktadir. Tanriga dini aslinda biyuk bir zihniyet
yucelmesidir; kadinin Uretkenliginin kutsanmasidir. Bu dénemden kalma bitin buluntular bu gercegdi dogrulamaktadir.
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Halen yildiz anlamina gelen 'Star,” dénemin ¢ag doguran dili ve kultiri olan Aryence'de kadin tanriga anlamina
gelmektedir. Alanin dili olan Kiirtge'de bugiin bile 'ya allah' anlamina gelen 'ya star' 6nemi bliylik bir hayreti, azameti ve
inang guiclinu ifade etmektedir. Bu o kadar eski bir yaratimdir ki, biitin Aryen kdkenli dillerde varhgini degistiriimis
bicimde de olsa siirdiirmektedir. Denilebilir ki, diinyanin cenneti ilkkin bu kaviste yaratimigtir. insanlik retimde, sosyal
yasamda yuzlerce 'ilki' yasamaktadir. O dénemin mizik kaliplari ve aletleri, halen en Urpertici ve derinden sarsici
etkilerini ruhumuza sarmalamaktadirlar. Buralardan asagi Dicle-Firat ve Nil, Pencab vadilerine yayilinca, bu kultirin
Sumer ve Misir uygarliklarina yol actigini, bdylece zincirleme uygarlik caglarini baglattigini yapilan arastirmalar
goOstermektedir.

ikinci bliyiik zihniyet dénemi MO 600-300 yillarinda Ege Denizi'nin her iki kiyisinda gergeklesmistir. Kéleci mitolojiye
karsi felsefe ve bilim zihniyetinin blylk sigrama yaptigi bir asamadir bu. 'Hikmetler ylzyillari' da denilmektedir. O
dénemin Bati Avrupa'si aslinda Bati Anadolu'dur. Dogu'daki uygarlk dalgasinin Ege kiyilarindaki yankisidir. Avrupa'da
hiristiyanligin oynadigi rold, Hitit, Med, Misir ve Girit uygarliklarinin birlesik roli oynamaktadir. Burada da devlet
geleneginin kokli olmayigi, dogal toplum kdltirinin guglu varhgi, tretken guzel cografya, harikulade deniz ve adalar
varligi yeni zihniyetin dogusunun etkin faktorleridir. $lphesiz ekonomik olarak Troya kalintilarindan anladigimiz biyuk
Dogu-Bati ticareti de 6nemli etkendir.

Bati Avrupa Roénesansinin temelinde 6ncelikle bu iki blylk Ronesans yatmaktadir. Toros-Zagros eteklerindeki
Rénesansi anlamadan Ege kiyillarindaki Rénesansi, bunu da anlamadan Avrupa'dakini anlayamayiz. Daha da
derinlestirirsek, ayni kavisten olugan neolitik Aryen devrimi, kiiltiirii ve dilinin MO 5000-4000 yillarinda Gin'den Avrupa'ya,
Kuzey Afrika'dan Kafkasya'ya yayilimi olmadan, bu alanlardaki neolitik toplumlarla daha sonraki uygarliklarin olusumunu
anlayamayiz. Tarihin bu yonli zincirleme akigini anlamak blylk zihniyet devrimlerini, dinleri ve toplumsal yapilari
anlamak agisindan biyik 6nem tasir. Bu hususlar sunun igin belirtiyorum: Her bir Avrupali ve torunu igin uygarlik
denince en c¢ok Grek-Roma ve Rodnesans aklina gelmektedir. Bir de hiristiyanlik. Halbuki bu alanlardaki gelismeler
binlerce yillik uygarlik ¢caglarinin dibine vura vura, etrafini genislete genislete, 6niinii aga aca, Ustlini ylcelte ylcelte
akan kutsal Irmaginin birer duragindan ibarettir.

Roénesans zihniyetinin en énemli 6zellikleri ortagadin yok ettigi insan ruhunu tekrar kazanma, alabildigine koétilenen
dinyaya, dogaya donus, dogmalardan kopus ve insan aklina givenistir. Bilme tekeli daha Simer rahiplerinden beri
devlet tekeline alinarak gliglenmenin en temel araglarindan biri kilinmistir. Sadece artiliriinler, geliskin Uretim araglarn
degil, en faydal bilgi ve tasiyan sahipleri de hemen devlet kurumuna tasinir. Yeni bilimin 6zglr alan yaratmasina olanak
taninmaz. Ozgiir bilim alani yeni bir toplum demektir. Kéleci devletin dogasi geregi bu tiir yapilanmalari tehdit olarak
g6rup saldirmasiyla ya ele gecirmesi ya da yok etmesi kaciniimazdir.

Kilisenin bu dénemde Engizisyonu devreye sokmasi anlamlidir. Birey ruh kazanirken 6zgirlesmektedir. Daha gok
mezhep sapkinligi olarak yargilananlar, din dogmatizmine karsi 6zglr disunenlerdir. Cadi diye tabir edilen kadinlar
hiristiyanlasmamis kimlikleri tasidiklari igin yargilanmaktadir. Simyacilar ise mevcut olandan farkh bilgiler aramaktadir.
Ug akim da dogmatizmde gedik agacak niteliktedir. Sanat akimlari yasami olanca giizelligi ile yansitirken, 6lii madde ve
doga zihniyeti asilmaktadir. Resim, muzik, mimari, edebiyat hem icerik hem de bigim olarak birey ruhunu yeniden
sekillendirmektedir. Yeni ruh ve dusunce kazanan birey civil civil kabina sigmayan insan demektir. Bu bireyle sadece
cografya degil, doga da fethedilmeye (kazaniimaya) galisiimaktadir.

Donem ayni zamanda yeni Utopyalarin tasarlanmasinda tahrik edicidir. Eski elbiselere sigiimamaktadir. Fakat maddi
kosullar elvermediginden sadece sistemli Gtopyalar kurulmaktadir. Eski diinyanin kasvetli havasina bir daha dénulmek
istenilmiyor. Yeni dinyanin kapisini ise nasil acacaklarini tam bilememektedirler.

Bu arayis yeni felsefe ve bilim arayisina zorlayacaktir. Eski diinyadan ne kadar kopus olsa, yenisine o denli agiimaktadir.
Cusomus dinden felsefeye agilirken, Kopernik bilimsel devrimin kapisini aralamaktadir. Descartes madde ruh ikilemi ile
tanry1 ise karistirmadan felsefi devrimin temel adimini atmaktadir. Galileo Galilei bilime Olgliyli sokarak zincirleme
devrim surecine en guglu katklyl yapmaktadir. Newton ile evren tanridan bagimsiz, kendi yasalari ile devinebilme gicuni
kazanmaktadir. 15. ve 17. ylzyillar arasi felsefi, bilimsel ve sanatsal devrimin kdklestigi donemdir. Durmak bilmeyen
engizisyon carkina ragmen, protestanlikla kati kilise dogmatizmine bir darbe daha vurulacaktir. Din bireysel inang
konusunda serbestlige kavusacaktir. Kiliseden kopus 6ziinde devlet iktidarindan kopustur. Katolik kilisesinin hem kendisi
devlettir hem de feodal devleti saran, koruyan en blylk zirhtir. Kilisesiz devlet distnilemez. Kilise esasinda devlet
adina savasmaktadir.

Zihniyet devriminin bireyi 6zglrlestirmesi, devlet kulluunun ¢ozulmesidir. Ayri mezhep gériiniminde de gerceklesse,
yikilan feodal devletin mesruiyetidir. 18. yuzyildaki gelisme Rdnesansin kitle temelinin genislemesidir. Zihniyet devrimi,
bir avu¢ insanin yeni dustince, umut ve ruhu olmaktan ¢ikmis, kitlesel bir taban kazanmistir. Tipki yeni bir din gibi
“hiristiyanhk, maslimanhk” kendi kitlesine kavusmustur. Bati Avrupa'nin her ulkesinde bu denli 6zgur bir kitlenin varhgi,
gerek katolik kilise (ruhban) devleti, gerek krallik devletleri igin biyuk bir tehdittir. Artik engizisyonla bu kitlenin hakkindan
gelmek zordur. Savas gereklidir. Yizyil, Gil ve Otuz Yil Savaslan bu gergegin ifadesidir. Uyanan Avrupa uluslari
karsisinda yenik diigecek olan katolik kilisesi ve krallik rejimleri olacaktir. 1640 ingiliz, 1776 Amerikan, 1789 Fransiz
Devrimleri ile ulusal mezhepler ve devletlerin zafer cagi baglayacaktir.
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Devrim tanimlamalarini yeniden gézden gegirmek, kriz sireglerini demokratik egilim lehine ¢6zmek agisindan énem
tasimaktadir. Avrupa devrimlerini genel olarak 'burjuva devrimleri' olarak degerlendirmek, marksizmin dar sinif
yaklagiminin bir Grinuaddur; proletercilik yapalim diye adeta burjuvaziye sunulmus bir hediyedir. Bunda suphesiz diyalektik
materyalizmin dogmatik yorumunun buyik etkisi vardir. Bunu tarihin 'Levhi Mahfuz' anlayisi ile diz bir gizgide
kararlastirildigi gibi gelistigini varsayan kaderci inancin yeni ¢aga tasinmig bigimi olarak degerlendirirsek, somut gercege
daha ¢ok yaklasmis olabiliriz. Kendimin de yogun etkisini yasadigim bu dogmatizmi asmadan, gergegin olaganisti
zengin igerigini ¢dzuimleyemeyiz.

Higbir kapitalist sinif kitabinda, ne Ingiliz-Amerikan ne de Fransiz Devrimi'ne iligkin bir diisiince, teori ve programi
yazilmaz. Bu devrimlerde rol oynayanlar kendilerini burjuva sinifinin temsilcisi olarak ilan etmemislerdir. Bu devrimlere
katilan kitleler ¢ogunlukla yoksuldular ve o6zgurlik, esitlik taleplerini 6ne cikariyorlardi. Daha o6nceki Roénesans,
reformasyon ve aydinlanma hareketini burjuva sinifinin esas aldigini iddia etmek blyldk abartmadir. Sinif olarak
burjuvazi yukselirken “tim ¢abasi olarak” kara dayali sermaye birikiminden baska bir sey diisinmuiyordu. Siphesiz kara
giden yolun devlet erkiyle baginin bilincindeydi. Iktidari etkilemek ve ele gegirmek igin caba icindeydi. Ama elinde bir
devrim teorisi ve pratigi bile 6zel anlamda yoktu. Devrimlerin temelindeki objektif kosullar tarihin uzun bir evriminin
Urinuydi. Subjektif 6geler olarak duglnurler ve siyasal aktivistlerin 6zel bir burjuva devrim programi, hatta partileri yoktu.
Egilim halindeydiler. Bazi zenginlerden himaye goériyorlardi, cogunlugu da feodal karakterli, bilim ve sanata ilgisi olan
zenginlerdi. One gikarilan talepler genelde hiimanist, 6zgiir ve esit bir diinya dzlemiydi.

Yazilan tim Utopyalar kapitalizme zitti. O halde nasil oldu da bu dislnirler ve militanlar burjuva sayildi, devrimler de
burjuva devrimleri oldu? Burjuvazinin sure¢ icinde yeni sinif olarak hakim olmak isteyen her gliciin yaptigini yaparak,
iktidari ya tamamen ya kismen ele gegirerek bunu basardigini biliyoruz. Tim hiyerarsik ve devletci giclerin 'politika’
denilen sanatin gereklerine dayanarak binlerce kez iktidara gelip dustiguni, ama bu gaspin ve sémdaru igin ¢ok elverigli
aracin kesintisiz varligini surdirdiiguni, en son ylkselen benzer gicun de bagka turli davranmayacagini iyi bilmek
gerekir. Devrimlerin tum0 halklarin eseridir. Zaman zaman halklarin eylemine eski veya hiyerarsik devletci glgcler de
katilir. Ozellikle devrimin zafer giinlerinde gok akilli ve giriskendirler. Ezilenlerin taleplerini istismar etmede ustadiriar.
Bitiin devrimlerde, ister basarili olsun ister olmasin, benzer gabalar hi¢ eksik olmaz. Ornegin Hz. isa eylemini
disiiniirken, Bizans imparatorlugu kurulsun diye diigiinmiyordu. Ozde de imparatorluk kiiltine kargiydi. Ama yol agtidi
hareket en entrikaci imparatorlara sahne olan bu devlet formuna alet olmaktan kurtulamadi. Hz. Muhammed dusgiince ve
eylemi ile devirdigi Mekke aristokrasinin hem de Ehlibeyt'ini imha ederek imparatorluk kurmasina “Emevilere” alet
olmaktan kurtulamadi. Hi¢ kimse Hz. Muhammed'in feodal bir imparatorluk planladigini iddia edemez. Benzer yiizlerce
ornek gosterilebilir. "O halde halklarin basarili oldugu hicbir devrim yoktur" denilebilir. Bu konuyu bundan sonraki
bolimde daha kapsamlica ele alacagiz ve olgunun farkli ¢éziimlenmesi geregini acgiklayacagiz. Sadece ne halklarin
cabasi bosa gitmistir ne de iktidar sorunu ¢ézimlenmistir diyece@iz. Bu savunmanin esas amaci bu koérdugumu
kirmaktir. Cikarilmasi gereken en énemli bir ders de, tahakkim ideolojisinin delinmesi en sert toplumsal zirh oldugunu
bilmektir.

Avrupa devrimlerinin en genel 6zellikleri olan '6zgurlik, kardeslik, esitlik' gibi talepler, tahakkiime ve sémirgenlige karsi
hiyerarginin kurulusundan beri ileri sirulen taleplerle ayni 6zdedir. Devlet iktidari nasil zincirin halkalari gibi gelisim
gostermisse, halklarin buna karsi hareketleri de kendi ézgiin gelisim tarihine sahiptir. Iki diyalektik olgu iligki ve celigkileri
ile surekli etkilesim icerisindedir. Toplumsal diyalektigin bu ikilemini tarihi gelisim strecinde 6zgunlukleri ve genellikleri
icerisinde gérmeden, soyut genellemelerle basta devrim surecleri olmak tzere temel toplumsal déniisimleri kavramak
¢ok zordur.

Avrupa'ya 6zgu uygarligin temel formlar olan ulus ve kapitalist toplum iligki icinde olmakla birlikte, birbirlerini zorunlu
kilmazlar. Ulus olusumu ile kapitalist toplum bicimlenmesi farkli mantiga sahiptir. Ayni dénemde sekillenmeleri ayni
mantida sahip olduklarini géstermez. Burjuvazinin ulusun 6nder giicu olarak kendini gostermesi ideolojik, politik ve
ekonomik amaglari ile yakindan baglantihdir. Bu baglar ideolojide 'milliyetgilik," politika ve ekonomide 'liberalizm'dir. Her
ikisi de hem devleti hem de halki etkilemek agisindan ideal silahlardir; fiktif-kurgusal olgulardir ve propaganda araglaridir.
Burjuvazinin en ¢ok bu araglarla iktidara ylkseldigini ve surdirduginu iyi bilmekteyiz. Avrupa'yi Avrupa yapan
Roénesans, reformasyon ve aydinlanma hareketlerinde bu slogan araglarinin yeri ¢ok sinirlidir. 19. ve 20. ylzyila dogru
geldigimizde ise, bunlar ortaligi kasip kavuracaktir. Ezilen, sdmurilen kesimlerin 'proletarya, kominizm' kavramlari da
benzer bigimde kullanilacaktir. Ozii geregi iktidar sanatinda ayni basariyi gésteremezler.

Sunu o6zenle sdylemek istiyorum: Toplumlarin déntsimlerinde 6nemli kirlma ve yeniden yapilanma anlar olan
devrimler, 19. ve 20. yiizyllin sad ve sol mantik yapilari ile gergekgi olarak kavranamazlar. insanlik adina bu en biiyik
fedakarlik hareketlerini dogru tanimlamak 6nemini korumaktadir. Sovyet Devrimi ugruna milyonlarin buyuk fedakarhigini,
¢OzUlUs tarzina ve sonuglarina bakarak yeniden tanimlama ihtiyacinin ne kadar énemli oldugu anlasilirdir. Son iki yuz
yihin modernlik adina deryalar kadar acisi, kani, siddeti ortaya ciktiktan sonra, dzellikle 1. Dinya Savasi'nin dehsetiyle
iktidar, siddet ve ideolojik kamuflaj araclar sinirli olarak tartisma giindemine geldi.

Kapitalizmin temel sinif formu olan burjuva gercekligini bu gercevede anlamak gerekir. Baskici ve sémirtcu yeni sinif
demekle 6zgiin bir sey anlatiimiyor; tim iktidar siniflarinin bir 6zelligi dile getiriliyor. Burjuva sinifinin 6zginlugu;
toplumsalliga karsi bireyciligi, analitik zekayr azami kullanarak, toplumu saran ahlaki 6rgliyl higbir iktidar giictnin
yapamadigi kadar ¢6zmedeki basarisindadir. Dogal toplum da ¢6zllislinin baglangicinda toplum aleyhine deger
birikimine siddetle karsiydi. Biriken degerleri en ¢cok dagitan, en degerli birey sayiliyordu. Birikimin tehlikesinin
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farkindaydi. Hiyerarsik toplum ve devlete gegisten sonra birikim miumkin olabildi. Bu da ancak 6zel iktidar glctnin
varligiyla mimkuindi. Birikim hem bu gliclin kurulmasina hem de bu gig¢ tarafindan kullaniimasina yol agan streci
baslatti. Zincirleme reaksiyonun mantigi bdyle varlik buldu. En ¢ok deger biriktirenler en ¢ok iktidar guctyduler. Daha
yakindan bakildiginda, birikim bir nevi toplumdan hirsizlikti. Degeri toplumsuz dugunmek muimkun olmadigindan bu
bdyleydi. Dogal toplumun algilamasi dogru olmakla en temel ahlak ilkesini de belirlemis oluyordu. Madem ki tim
degerlerin belirleyicisi toplumdur, o halde onun rizasi olmadan “kendi ¢ikari disinda” bireysel ve grupsal birikimler
olamaz.

Aslinda tiim savaslarda gériilen, talan ve ganimet bu anlayisin sinifli toplumdaki soysuzlasmasidir. Iktidar sahipleri
birbirlerini gligstiiz diglirmek igin degerlerin birikiminden yoksunlastirmayi temel ilke edinmiglerdir. Giiciin temel kaynagi
konusunda yanilmazlar. Burjuva tipi siniflasmanin prototipi olan zanaatkar ve tliccar kesimleri her uygarligin basindan
beri varolmalarina ragmen, hep tehlikeli goérilerek kontrole alinmiglardir. Denetimleri surekliydi ve sik sik talana
ugramaktan kurtulamiyorlardi. Toprak miilkiyetine dayanan kéleci ve feodal devlet giicu, kdle ve serfler disinda Gglinci
bir kategorinin olusumuna hep kugkuyla bakarak denetimlerini eksik etmemislerdir. Uygarlik tarihi kul sinifindan bagka bir
olusumu dogaya aykiri buluyordu. Burjuva sinif gergegine dayali uygarliga kadar stiren bu sistemde oturmus bir ahlak ve
dinya gorisi vardir. Savas ve iktidarin ¢cok temelli kurallari vardi. Kendi igcinde kurulan denge binlerce yil surdurilebilir
nitelikteydi. Toplumu ydnetmede zor ve hukuk olmakla birlikte, sinirli bir uygulama kapasitesine sahipti. Toplumu esasta
ahlaki érgii ayakta tutuyordu. iktidar giiciiniin ahlaki siirekli agindirmasina ragmen, bu 6zelligini korumayi bildi. Bunda
toplumun hacmi karsisinda azinlik konumu da elverigli bir zemin sunuyordu.

Burjuva sinif dogusu ile birlikte bu blyik dengeyi yikti. Bu hem iktidar glcl, hem somuri giici olarak toplumun
kaldiramayacag hacimde bir siniftir. iktidar ve sémiiriisiinii gergeklestirmek igin tiim toplumu istismar etmek zorundayd:.
Marksizmin hakli olarak onu son iktidar ve somuriici sinif olarak ilan etmesi bu nedenleydi. Sinif olarak gelisebilmesi
toplumun surekli dagitiimasindan geger. Bunun igin en basta temel korunma 6rgisi olan ahlakin toptan yirtilmasi
gerekir. Temelinde dogal toplumun esitlik ve 6zgurlik duygusu olan ahlak yirtilip atiimadan kapitalist toplum olusamaz.
Marks'in Komunist Manifesto'da g¢arpici olarak ifade ettigi "burjuvazi eskiden kalma ne varsa hepsini sildi stpirdd”
degerlendirmesi dogru olmakla birlikte, bu devrimci bir eylem degil, yikici ve toplum karsiti bir eylemdir. Toplumu
savunamaz duruma getirmek devrimci bir hareket degil, olsa olsa insanlik karsiti bir harekettir. Burjuvazinin elinde iktidar
ve sOmurl gucd, toplumun bagrina sizmis bir kanser hastaligidir. Yayginlasan bireysel kanser, AIDS vb hastaliklarin bu
toplumsal kanserle bagini tespit etmek icin bilim adami olmak gerekmiyor. Hobbes, kapitalist toplumun dogus
kosullarinda iktidar (devlet) ihtiyacini tanimlarken, "insanin birbirinin kurdu olmasini énlemek" olarak degerlendirir. Bu
tersinden dogru bir saptamadir. Kapitalizm, insani insanin kurdu yapmak igin iktidarini kurar. Modern gerceklikte insan
sadece birbirinin degil, tim dodanin kurdu kesilmistir. Azami kar ve birikim pesinde kosan, azginlastiran gi¢ olan iktidara
konduktan sonra, bu sinif istismar igin toplum ve dog@a iginde geriye ne birakabilir?

Marksizmin oldukc¢a ¢6zimledidi deger, kar, emek, paylasim, emperyalizm, savas gibi kavramlarin kapitalizmdeki islevini
bu gercevede anlamak daha 6greticidir. Din kitaplarinda gegen mahsere yakin 'deccal gelecek' tabiri bu sinif gergekligine
oldukg¢a denk gelmektedir. Hicbir hakim toplum sistemi bu denli toplumun temellerine ve dogdal gevresine karg! bir saldiri
ve tahrip giici olamamistir. Ulusal olgudan irkgi milliyetgiligi ve fasizmi, dogaya hakim olma olgusundan ekolojik felaketi,
kar olgusundan muazzam issizligi doguran burjuva sinif gergekligi artik kendini yeme asamasindadir. Her gegen giin 6z
niteliklerini yitirerek yok olmaktadir. Kendisine kargidevrimi proletarya degil kendisi yapmaktadir. Yeni toplumsal zaman
bu sinifsal gergekligin strdiriilemez, dolayisiyla ¢éziilmesi temelinde ancak kendisini kurabilir.

Savunmamiz tez niteliginde oldugundan, kapitalizmin kendinden énceki sistemleri kendine katmasi, devletlesmesi, bilim
ve sanati iktidara baglamasi, emperyalistlesmesi, dengesiz gelismesi, savasmasi basta olmak Uzere, temel surecleri
isleme pozisyonunda degildir. Her biri ayri kitaplara konu olabilecek bu sureglerin temel mantigini isletmektir 5nemli olan.

Sinif tanimimizi bagka boyutlarda da gelistirebiliriz. Reel sosyalizmi ¢dzmesi, ulusal kurtulus hareketlerini ve devletlerini
yedek gulcl haline getirebilmesi, sosyal demokratlari kullanabilmesi énemli bir iglevdir. Bilim ve teknolojiden insan
toplumuna en gereksiz konularda bile reklamlarla kendisine kar Uretmesi, spor ve sanat etkinliklerini bir uyusturucu
rolinde kullanabilmesi, proletarya ve aydinlarini kendine isyanci konumdan cikartarak kendine is icin yalvartmasi,
kutsallik adina ne varsa hepsinin icini bosaltmasi, Ronesansin civil civil canli diinya imgesinin yerini robot bakisina terk
etmesi yeni hakim sinif gergekligimizin maharetlerindendir.

Kapitalizmin iktidar yapisina tasidigi yeniliklerin basinda kurumsal niteliginin derinligi gelmektedir. Kisiye bagdlanmis
iktidardan iktidara baglanmis kisiler, partiler, hatta toplumlar sistemine gegcilmistir. iktidarin gériinmez, soyut niteligi
gelistiriimistir. Bunda ideoloji, politika ve ekonomi katl iglevlere sahiptir. Ulus kavramindan tiretilen milliyetgilikle tim bir
ulus iktidarin kendisine ait olduguna inandiriimigtir. Oziinde higbir zaman iktidar ulusun olamaz. Her yerde ve her
zamanda etnik gruplarin, hanedanlarin, uluslarin azinlk kesimi iktidarin gercek sahibidir. Fakat dyle bir sistem yaratilir ki,
en alttaki ezilene kadar her birey bir anlamda kendini iktidar sahibi kilmak durumundadir. En alttaki bir ailede en yoksul
bir koca karisi kargisinda kendini 'kigik imparator' roliinde rahatlikla gorebilir. Kari da zincirleme tarzda g¢ocuklarina
karsi bu rolii oynar. Ya gocuklar? Onlar biiyiirlerse ayni sistemi oynamaktan bagka ne yapabilirler? iktidarlagsma zincirinin
bdyle kurulmasi sistemin bir 6zelligidir.

Partiler de birey gibi iktidara gore kurulmustur. Devleti topluma, toplumu devlete tagimak temel iglevdir. Toplumun kendisi
devletin kilnmigtir. Devlet en gdriinmez tanri gibi toplumun basina, her tarafina binmigstir. Ideolojinin yarattigi iktidar
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zihniyeti belki de en biyuk yalanlastiricidir. Politika sanatinin islevi toplumda bahsedilen kendini devlet sahibi sanma,
hizmet geregine inandirma, 6ziinde politik demagojinin en geliskinini sunmaktir. Politika dyle sanildigi gibi iktidarlagsma
araci degildir. iktidar savunma, yayma, kalicilastirma aracidir. Demokrasiye karsi politikanin rolii 6zellikle béyledir.
Politika sanati kadar demokrasiyi inkar ettiren bagka bir olgudan s6z etmek zordur. Ta Atina déneminden beri politikanin
demokrasinin inkari oldugu bilinmektedir. Ekonomi her zamandan daha fazla iktidarla butiinlesmistir. Ekonomi yonetimi
bir politik ekonomidir. Ekonomi silahi ile hizaya getirilemeyecek bir birey ve grubun olamayacagi bir ¢ag yasaniyor.
Paranin sékemeyecegi bir deger, elde edemeyecegi bir gui¢ yoktur deyimi bu ¢gagin en gézde sloganidir.

iktidarlasmanin 6ziine iligkin tanimlamay! ulus devlete iliskin daha da gelistirmek miimkiindiir. Ulus devlet eski ¢agdlardan
kalma rahip, hanedan, dini devlet adlandirmalarinin cagdas bicimidir. iktidarin dziine vurulan damgalardir. Kapitalizmin
gelisim asamasinda ortak dil ve geleneklerle gevrili bir sinir, ideal birikim igin tercih edilen cografi biyukltklerdir. Kutsal
vatan anlayisi degil, elverigli kar, birikim alani kavrami esastir. Dig rakiplerine kapatilan bu alan sermaye birikimini
glvene almak, iktidarini giglendirmek igin idealdir. Milliyetgiligin dogusu bu maddi gelismenin sonucudur. Laiklikle
“dunyalagsma” dini zihniyetin gerilemesi yeni bir ideolojik 6rtlye ihtiyag gosterir. Milliyetgi ideoloji ulus olgusu ile baglantisi
nedeniyle hizli gelisme gésterir. Oziinde eskinin etnik “agiret” duygusunun daha geligtirilmig bir bigimi olarak disinilmesi
gereken milliyetgilik, ortak etnik duygu ve dinin yerini tutan bir inang hizmeti gésterir. igerde farkli etnik, mezhep, din vb
ideolojik unsurlar, disaridan ise diger benzer olgu ve toplumsal sistemlere kargi baski ve sdmura baglatilinca, milliyetgilik
Ust irk anlayisina burindu. Bir zamanlarin Ustin din anlayigi yerini Ustln ulus irka birakti. Bilimsel zihniyetin aydinlattigi
toplumu milliyetgilik tekrar din gibi karartmaya basladi. 19. ve 20. ylzyilin milliyetcilikle yUklu zihniyeti, kutsal savag
anlayisi gibi toplumlari her tur siddet ve savasa kaldirmaya en elverigli mesruiyet araci roli oynadi. 17. ve 18. yuzyillar
nasil yogunlukla uluslarin dogus yillari ise, 19. ve 20. ytzyillar da milliyetgiligin sahlandigi dénem oldu. Devlet iktidarinin
en zirvesine |l. Dinya Savasi'nda ulasan milliyetgilik ¢agdi, yol actidi yikimla kapitalizmin genel ve sonul krizinin de
baslangici oldu. Milliyetgilikle insanligin bir arada yiriyemeyecegi anlasildi. Sistemin erkenden bunalim ¢agina girmesi
sadece gucuni yitirmesi anlamina gelmez. Daha kural tanimaz, azginlasma tehlikesine yol agar.

1968 baskaldirilar sistemin en kapsamli elestirisidir. ister reel sosyalizm ister fagizm bigciminde total bir otorite anlayisina
erigsen kapitalizm sirdirilemezligini béylece kanitlamis oluyordu. Sirdirilemezlik, kriz demektir. insanh@in yasadigi
budur. Kaos da diyebilecegimiz bu sire¢ Rénesanstan farklidir. Ronesans feodal toplumunun krizinden ¢ikis iken,
kapitalizmin 1970'lerde igine girdigi siire¢ kaostur. Ne tur yenilikler ve farkliliklarin ¢ikacagini verilecek miicadelelerin
niteligi ve guci belirleyecektir. Dikkat edilmesi gereken, bu silrecin temel diinya gorisine “paradigmasina” getirdigi
degisimdir. Toplumun i¢ yapisindaki tim ahlaki degerlerin ¢ozullisu, milliyetciligin tim zihniyetleri doldurmasi ve
digaridan ekolojik tahribatin sonuglari robotumsu aynilik, gri, zevksiz, umutsuz, inan¢siz, amagsiz bir dinya gérasinu
yayginlastinr. Stres, hiddet, nefret, siddet, asirn giidusellik, bireysel yalnizlik, toplumsal degersizlik, tamamen ¢ikara
kilittenmis iliski mantidi, vefadan yoksunluk, hiimanizme ilgi duymama, asiri bencillik, yasamin giderek kutsal anlamini
yitirmesi, krizin hakim psikolojisini ve sosyal atmosferini olusturur. Kéklu yeni arayiglar ancak bu tir ortamlarda boy verir.
Bunalimin kalici niteligi bunu gerektirmektedir.

Kapitalist iktidarin emperyalizm ve ulusal, sinifsal baski sistemi dinyanin timini katlayacak bulylklige tarihte ilk defa
ulagir. Isgal ediimedik yer kalmamistir. 19. ylizyilin sonlarinda bu gergeklik yasanir. Ulusal, sinifsal, etnik, dini, cinsi
temelde tahakkiim, eritme ve hatta jenosit tarihte en yaygin asamaya ulasir. insanlarin en gok birbirlerinin kurdu oldugu
cagdir. imparatorluk pratigi agisindan bakildiginda da ABD ile sonul bir asamaya gelinmistir. Son imparatorluk
¢agindayiz. Teorik agidan bu yonetim, devlet iktidarinin bir sehir, bir tlke, bir ulus sinirini agsma, tek kiside yogunlasma
ve sirekli yayilma, durdurulma ve gerileme, yikilis asamalari bigiminde cereyan eder. Toplum sistemine yerlesmesi
zincirleme etki yaratir. Her yeni iktidar daha éncekinin izleri izerinde imparatorluk olmaya zorlanir. MO 2350'lerde “yazili
tarihte bilebildigimiz® Simerlerde Akad silalesinden baslayan bu tarihsel streklilik, giiniimiizde ABD devletinde Bush'un
siilalesi ile devam etmektedir. isin ilginci, ilk imparatorlugun dogdugu alanda son imparatorluk ¢atisma halindedir. Demek
ki burada bitkilerin kendi kokleri Gzerinde kuruma ilkesini dugtnebiliriz.

imparatorluk gergeginde tam bagimsiz devlet, ulus, toplum anlayisina yer yoktur. Daha dogrusu tam bagimsizlik idealize
edilebilir. Ama ¢ok ender uygulama 6zelligine sahiptir. Egemen realite, hakim imparatorluk gergevesinde bagimliliktir.
Diizeyler farkh olabilir, ama gergegin hakim bigimini degistirmez. Yaklasik 4350 yildir toplumsal yapilar Gzerinde etkili
olan imparatorlukta, hegemon devletle dolayli veya dolaysiz bagimlisi olan en yakin miuttefikinden en dnemsiz uydu
devletine kadar irili ufakh birgok iktidar grubu mevcut sinirlari icinde badimlilik halindedir. En bagimsiz geginen ulus
devlet “esasinda ulusta azinlik” ¢caginda bu gergeklik daha da gecerlidir. Hegemon gugcten tam bagdimsizlik, milliyetgiligin
bir toplumu etkileme, politik iddiasi ve oyunudur. Hegemon demek en guglu zihniyet, iktidar, sosyal ve ekonomik yapiyla
askeri glce, bilim ve teknige sahip olmak demektir. ABD'nin varligi bu tanima denk dustigu icin gindmuizin birincil
hegemon guctdir. Ama sistemin tim krizinin, onun yonetilis tarzinin ve sonuclanisinin da en sorunlu taraflarindan basta
gelenidir.

Sistemin toplumsal 6zelliklerini en gok da kadinda ¢éziimlemenin 6gretici degeri yUksektir. Bastan sdylenmesi gereken
bir husus da, herhangi bir toplumsal olguyu kendi basina siyasal, toplumsal, ekonomik, kiltirel vb ayrimlar altinda
incelemek ciddi sakincalar icerir. Tarihsel bir butlinlik halinde surekli olusumu yasayan toplumlarin tim alt ve Ustyapi
sistemleri bir saatin parcalari gibi butin halinde c¢alisir. Asiri pargalara bélme hastaligi, Bati bilimciliginin olgu
batinlaguna yitirmek 6zelliginden kaynaklanir. Bilimsel olarak da gercegin kavranmasini 6nemli oranda zorlayan bu
yaklasimi kullanirken, bitinselligi g6z ardi etmemek ¢ok 6nemlidir.
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Kadin adeta tim sistemin bir 6zeti olarak gorilmeli ve dyle ¢éziimlenmelidir. Kapitalist toplum nasil tiim eski istismarci
toplumlarin devami ve zirvesi ise, kadin da tim bu sistemlerin kodlelestirici etkisinin zirvesini yasar. En eski ve en
yogunlasmis hiyerarsik ve devletgi toplumun baski ve sémirl cenderesinde bigimlenen kadini anlamadan, toplumu
dogru tanimlayamayiz. Etnik, ulus ve sinif kéleliginin dogru anlasiimasinin yolu kadin tanimindan geger. Sosyal bilimin
adeta mizrak cuvala sigmazken azicik bilim konusu yapmaya calistigi kadin konusundaki incelemeler 20. ytzyilin son
ceyregine mahsustur. Feminist hareket, cevre, savas ve iktidarlarin korkung¢ yikimi tarih ve egemenligin cinsiyetgi
karakterini disindirtmeye baglamistir. Bu husus bile, en objektif olmasi gereken sosyal bilimler de dahil, tim bilimsel
yapinin cinsiyetgi karakterini gésterir. Bilim cinsiyetgcidir.

Pozitif olarak kadini yorumlamay: sonraki bélime birakirken, kapitalizmin geleneksel kélelige ne getirdigine bakalim.
Kapitalizmin en bagta 6zgurlik getirmesinin sistemin 6ztne ters oldugunu iyi belirlemeliyiz. Kapitalizm gelenekleri yirttigi
icin kadinin etrafindaki zincirler de pargalanmigstir iddiasi aldatici yani yiksek bir ¢arpitmadir.

Tahakkumcu sistemlerin 6zgurlikle iligkisi, nasil daha kaba ve ince yontemlerle strdurilebilir bigimindedir. Adina ¢ok asgk
destani dizilen kadinla en kaba ve girkin kolelige maruz kalan kadin aynidir. Kadin kafese “erkek hakimiyetindeki eve”
alinan kanarya misalidir. Belki sevimlidir, ama tutsaktir. Kug birakildiginda nasil arkasina bakmadan ugar giderse, eger
kadin biraz bilinglenir ve gidecegdi 6zgur bir yeri oldugunu bilirse, kacamayacagi ev, saray, zenginlik, gu¢ ve insan kisiligi
yoktur. Hepsinden kagma potansiyeli vardir. Higbir varlik kadin kadar tutsakhga “6zgir gelismenin objektif ve subjektif
kosullarini bastirma ve yok etme” mahkum edilmemistir. Tim toplumsal tahlillerin tutmamasinin, plan ve programlarin
yurimemesinin, insanlik digi gelismelerin ortaya ¢ikmasinin da kadinin kélelik dizeyiyle baglantisi vardir. Bu nedenle
kadin ¢6zimu, o6zgiurlugu ve esitligi saglanmadan, hicbir toplumsal olgunun yetkin ¢ézimi ve Ozgurlik esitligi
saglanamaz.

Kapitalizmin sisteme eklemesi ile ortaya cikan kadin gdérunimini metalastirma dizeyinde gérmek gercede daha c¢ok
yaklastirabilir. Klasik kélecilikte kadinin pazarlarda en c¢ok alinip satildigini iyi biliyoruz. Bu durum cariyeler bigiminde
feodal kolelikte de yayginca surdurtlmustir. Burada satilan bitin olarak kadindir. Baslik, siyasi rant bu islemin aile icine
kadar yansimis bicimleridir. Kapitalizmde ise kasap misali gévde parcalara ayrilarak her kismina fiyat bicme gibi unsurlar
eklenmistir. Sagindan topuklarina, gégsiinden kalgalarina, gébeginden cinsel organina, omuzundan dizlerine, belinden
baldirina, géziinden dudaklarina, yanagindan boynuna pargalanip deger bigilmeyen higbir yeri kalmamis gibidir. Ne yazik
ki ruhu var mi yok mu, varsa ne eder sorusu akla getiriimez. Beyince de o ezeli 'eksik akill'dir. Ozel ve genelevlerin zevk
veren metasidir. Cocuk makinesidir. En zor iglev olan gocuk dogurma emekten sayilmaz. Cok zor bir is olan gocuk
blylUtmenin higbir Gcreti yoktur. Tim énemli ekonomik, sosyal, siyasal, askeri kurumlarda yeri numunelik degerindedir.
Reklamlarin vazgecilmez malzemesidir. Cinsiyeti en gok metalastirilip piyasaya sunulan yegane varliktir. En gok sévgu
ve dovgu konusu yapilandir. Ask yalanina en c¢ok alet edilendir. Her seyine karisilandir. Kadinca konusmasi igin 6zgin
bir dil deyim, ses diizeni bigimlendirilen kimliktir. insanca arkadaglik yapilamayan insandir. En degme erkegin bile
yaninda saldiri duygusundan vazgegemedigi insandir. Her erkegin lzerinde kendini imparator sandigi nesnedir kadin
artik.

Tanim daha da zenginlestirilebilir. isin ilging yani, bu kadar olumsuz dzellikleriyle bezenen bir kimlige karsi erkek egemen
toplumun onunla rahat yasayabilecegini sanmasidir. Demek ki, gok uysallasmis bir kdle sayilmaktadir. Aslinda onurlu bir
erkek insan igin bu kadar olumsuzluga 6rgitlenen bir olguyla ortaklasa yasamak mithis zor ve algalticidir. Her ne kadar
Eflatun kadini devlet ve toplumdan timuyle disladidi i¢in elestirilse de, yaklasiminda bu algaltici 6zellikler etkindir. Birgok
filozofta olan bu hususu dogru okumak gerekiyor. Ornegin Nietzche'de bu ©zelliklerle ortak yagamak kisiyi kesinlikle
bozar. O halde neden kadin diskiinligi toplumlarda gok guglidir? Clnki bu toplumlar diisiriimustir de ondan, erkek
dugurulmustur de ondan. Bu, kéleligin gecisken dzelliginden ileri gelmektedir. Bu kadar yararh bir kdle, kdlelige alistirilan
insanlar icin elbette en ¢ok aranan ortak olacaktir. Dolayisiyla batirilan kadin, batirilan toplumdur; dusurilen erkektir.
Boyle basa boyle tarak. Ozcesi kadinlik olgusu yetkince aydinlatimadan, dogal toplumun 6zgiir ana kadinhgi ile sinifli
uygarhigin 6zguir bilingli kadinligi butinlestiriimeden, dengeli ortak yasam arkadasi yaratilamaz. Bunun es benzeri
erkeklik de yeniden olusturuimadan bu birliktelik saglanamaz.

Toplumsal alandaki kapitalizmin olusturma, yoénetme tarzini birgok olguda, 6zellikle erkekte, ailede, iste, memuriyette,
yine egitim, saglik, hukuk ve benzeri bircok alanda gézlemleyebiliriz. Aile icin kisa bir tanimlama yaparsak, hiyerarsik ve
devletci toplumun temel kurumu olan bu ocak sistemin hiicresi, en kiguk molekilidir. Tepedeki imparatorun ailedeki
yansimasi 'klglk imparator'dur. Toplumdaki kdleligin yansidigi esas tezgahtir. Ailedeki kdlelik toplumsal kéleligin temel
glivencesidir. Sistem adeta her glin, her saat ailede yeniden uretilmektedir. En agir ylikini de aile gekmektedir. Aile
hiyerarsik ve devletci toplumun uysal esegidir. Surekli binilebilir, kendini tasitabilirsin. Genelde dagilan kapitalist sistemin
en garpici izdisim(nu ailede yansitmasi aralarindaki bu siki baglantidan dolayidir.

Kapitalizmin ekonomisi demeye pek gerek yoktur. Kapitalin kendisi ekonominin 6zldir. O esasta en istismarci, vahsi
rekabetli, kar icin her seyi géze alabilen sistemdir. Toplumun metalastiriimayan higbir olgusu yoktur. Metalastirilan
toplum, elden c¢ikarilmak istenen toplumdur. Boylesi bir toplum yasam omrini dolduran, dolayisiyla bitiriimesi gereken
bir diizendir.

Bilim ve sanatla sistem kendi 6mrini uzatmak igin olaganusti gaba igindedir. Sanildiginin aksine, bu gaba bilim ve
sanati (teknik dahil) gelistirmek icin dedgildir. Bilim ve sanatin olaganustu gelismis gucuyle kendi bitmigligini strdirmek
icindir. Yasaminin sonlarina gelmis bir hastanin iyilestiriimesi icin tim bilim ve teknidin imkanlarinin kullanildidi bir
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ilgilenis tarzini andirmaktadir. Bilim ve sanat, sistemlerin bu sureclerinde, kaosunda daha ¢ok yeniden yapilanir ve yeni
yasanabilir sistemlerin olusturulmasinda vazgecilmez belirleyici rol oynar.

Kapitalizmin tarihteki yeri tahakkimcl sistemlerin sonuncusu olmasindan ileri gelir. Hiyerarsik toplumdan beri
gozenekleri olan sistemin, Ronesansin agtigi 6zgurlik ortamindan yararlanarak basat duruma gelmesi, tim
potansiyelinin agiga ¢ikmasini da beraberinde getirir. Hem icerik hem de bi¢im y6ninden daha fazla gelisme asamasi
olasi goériinmemektedir. Toplum ve doganin istismar edilmedik yani kalmamistir. Yapilanlar nicelikselligi asmamaktadir.
Toplumun bu kadar asiri oynanmasina dayanmasi, siddetin atomun patlatiimasina kadar esi goéridlmemis boyutlardaki
uygulanimindan ileri gelmektedir. Hicbir sistem siddet ve savasla bu denli i¢ ice yurur olmamistir. Toplum ve birey rodeo
atina binmis misali hareket etmektedir. ilerleme yok, sadece inip ¢cikma var. Bireyde de mevcut hakim toplumsal
kosullarin asilmamasi halinde yenilik arayisi, umut, yon bulma, yaratici yetenek olma tikanmistir. Sistemin devlet
yurttagligi anlam ve yapi olarak ¢6zulus halindedir.

Bicimsel agidan ABD onderlikli kapitalizmi asacak yeni topraklar ve toplumlar diinyamizda yoktur. Avrupa sistemin buylk
tahribatinin 6zelestirisi strecindedir. Sonuna kadar 6yle gitmek durumundadir. Latin Amerika'da ikinci ABD olmanin ne
tarihsel ne toplumsal kosullari mevcuttur. Kaderleri ABD'nin sonuna baghdir. Afrika daha geriden benzer konumdadir.
Okyanus kiyilarinin batisi, Cin, Japonya en ¢ok sistemin sirdurilmesinde ABD'ye yardimcilik yapabilir. Yeni yaratici bir
kapitalizm icin ne iddia ne de olanaklari vardir. Onun en iyi uygulayicilar olabilirler. Rusya,-Sovyetler yenilgiyi stratejik
olarak kabul etmis, ABD yardimlariyla ilerlemeyi yeni politika olarak benimsemis durumundadir.

Geriye belali Ortadogu kaliyor. Ortadogu'nun cografya ve Kkiiltiri ile sistemin bas belasi olmasi tesadif degildir.
Toplumun kék hiicreleri buradadir. Uygarlik baslaticilari ve siirdiiriicilerinin kékleri buradadir. ilahlari buralidir. Er geg
evlat baba ocagdina donecek, evdeki hesaplar yeniden goriilecekti. ABD'nin misyonuna yarasir bu rol 'Biyik Ortadogu
Projesi' ile artik uygulama safhasina girmistir. Giderek yodunlasacak iliski ve celiskiler kaostan neyin cikacagini
belirleyecektir. Simdiden sdylenebilecek olan, Ortadogu'daki gelismelerin sistemin sondan ¢dzilise dogru gitmesiyle ilgili
oldugudur. Onun i¢in ¢cok O6nemli ve dogru c¢oziimlenmeyi gerektirmektedir. Celigkilerin kirilma noktalari, kaosun
yogunlastigi alanlardir. Bu alanlar da g¢ogunlukla yeniliklere rahim goérevi ve besiklik roli oynarlar. Simer rahip
tapinaklarinin kalintilarinda daha 6nce dogurdugu uygarligin bu sefer mezari mi hazirlanmaktadir?
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Il. BOLUM : DEMOKRATIK EKOLOJIK TOPLUM

A- Toplumda komiinal ve demokratik degerlerin tarihsel 6zii

Sosyal bilimin en temel eksikliklerinden biri, tarih boyunca dogalinda diyalektik bir ikilemi yagamasi gereken hiyerarsik ve
devlet baglamli toplumlarin diger ucunu “partneri” gdstermemesidir. Sanki tarih celigkisiz, hakim toplumsal sistemin
gizgisel gelisiminden ibarettir. Her olgusal gelismede g6zlemlendidi gibi, tarih boyunca hiyerarsik ve devletli toplum da
ziddi roliinde olan dogal toplumsal degerlerle geliski halinde gelisir. Onunla beslenerek bulyur, gelisir, ¢esitlenir. Dogal
toplumun glciini kiigimsememek gerekir. Bu toplum ana kok hiicre roliindedir. Nasil ki kok hiicreden dider tim doku
hicreleri dodarsa, dogal toplumdan da dokusu niteligindeki kurumlari dogdar. Yine nasil dokulardan organ ve sistemler
dogarsa, dogal toplumun ilkel kurumlarindan “ilkel hiyerarsik kurumlar” da diger gelismis organlar ve toplumsal sistemleri
dogar. Dogal toplum bastirilabilir, geriletilip kistirilabilir, ama asla yok edilemez. Ciinkii o zaman toplum olmaktan ¢ikilir.
Sosyal bilimin bu tespiti yapamamasi buylk eksikliktir. Hiyerarsi ve devleti besleyen, dogal toplumlarin milyon yillara
dayanan olusum gergegidir. Diyalektik ikilem baska nasil dogabilir? Toplumsal analizleri dar sinifsal veya ekonomik
araclarla yapmak, gercegin asli, temel 6gesini bagtan itibaren dista birakmak demektir. Bu buyulk hata, yanilgi ve yanlis
yapiimigtir. Hele marksizm gibi iddiali bir yaklagimin kominal dedikleri dodal toplumu sanki émru binlerce yil dnce bitmis,
yok olmus bir sistem gibi algilamalari bu olumsuzlugu daha ¢ok kdriklemistir.

Dogal toplum hi¢bir zaman bitmedi. Zitlarini beslemesine ragmen tikenmedi. Kendini hep var edebildi. Etnisite, kdle ve
serflerin dayanaklari olarak, is¢i siniflasmasinin agilmasi ve yeni toplumun yikseldigi zemin olarak, ¢éldeki ve ormandaki
g6cebe toplum olarak, 6zgir kdyli ve ana varlikh aile olarak, tim tahriplere ragmen toplumun yasayan ahlaki olarak
varhigini hi¢ eksik etmedi. Sanildiginin aksine toplumun ilerletici motoru sadece dar sinif micadelesi degil, kominal
toplumsal degerlerin blylUk direnmesidir. Sinif miicadelesini inkar etmek dogru olmaz. O sadece tarihin dinamiklerinden
biridir. Bagat rol oynayan, hep gezgin orman, dag, ¢dl gégebesidir. Form olarak yasadiklari etnisite “kabile, agiret, halk”
hareketleridir. Etnisitenin binlerce yildir her tir amansiz saldirilara ve dogal zorluklara dayanarak ayakta kalma gicudar.
Yarattiklar direnme kulttrt, destanlari, dilleri, saf, soylu insani degerleri, ahlaklaridir.

Kapitalizmin krizinden hangi sistemlerin ¢ikabilecegi en cok tartisilan sorunlardir. I. Dinya Savasi sonrasinda da kriz
yasandi. Bolsevik Devrimi, Lenin'in bu yénli ¢dziimlemesine yakindan baghdir. ikinci biiyiik diinya savasi krizin bitmedigi
ve sirekliligi karakterini yansitiyordu. Kapitalizm kendini toparladi. ikinci biiyiik bilimsel teknik devrimle oldukga sigrama
da yapti. Kisa sureli bu gikislari, sistemdeki kriz ¢atlaginin dallanmasini engelleyemedi. 1970'ler sonrasi, Sovyetlerin
¢oziluslyle birlikte sistem krizi hafifletmek surada kalsin, daha da agirlasti. Sovyet deneyiminin objektif olarak sistemin
yukinu hafiflettigi kanitlanmist.

Bu sirecte kriz ¢cézimlerinin sistem karsitlariyla neoliberal yorumlari tekrar canlandi. Neoliberalizm gercekten gegmisin
bir karikatliri mi? Yoksa iddia ettigi gibi 'kiresellik' adi altinda gergek bir yenilik mi? Bu tartisma tim hiziyla surerken,
reel sosyalizm krizinin ardindan halklarin alternatifi daha da kendini dayatti. Sistemin ABD, AB, Japonya arasindaki
gerilimi, kuzey gliney gatismasi ve artan toplumsal kutuplagsmalar nereye goéturiyordu? Cevre, feminizm ve kdltirel
agirlikli akimlar, yeni aktérler olarak devreye giriyordu. insan haklarl ve sivil toplumun g¢oziimleyici dederi daha da
artiyordu. Sol habire kendini yenileme gabasindaydi. Bir yandan Davos Zenginler Kullibi tartismalari, diger yandan Porto
Allegre Fakirler Kullibl tartismalar nasil bir dinya 6ngériyordu? Tartismalarin si§ diizeyi gini kurtarmaktan oteye
gitmiyordu. Sistematik, teorik éngdrii her iki tarafta da eksikti. Program, planli hareket sinirliydi. Ozcesi toplumun
6zgurluk esitlik yanhlarinin krizden basarili ¢ikisi igin ne bilgi ne de yapilanmalari yeterlilik gésteriyordu. Modern tarihin
emekgiler ve halklar adina yagsadidi1 1848, 1871, 1917 devrimleri basta olmak Uzere, ¢ok sayida devrim dalgalarini kendi
sularina ¢ekebilen liberalizmin bir daha neoliberalizm adindaki sézde yeni sularinda bogulmak istenmiyorsa, bu sefer
benzer hatalara distlmemeliydi. Gerekli olan dogru bilgi giicii ve toplumun yeniden yapilanmasi, basarili formlarini
bulabilmesiydi. Ozellikle geligkilerin her gegen giin yodunlastigi, krizler ve ¢atigmalarin gilginca yagandigi Ortadogu'da,
halklarin se¢enegi anlam bulabilmeli ve yapisalligi aydinlanmaliydi. 11 Eylul krizi denen ve en derin komplosal nitelik arz
eden yeni ABD hamlesine halklar kendi segeneklerini hazir tutmahydilar. Oyle bir segenekler demeti ki, bir daha koKl
yanilgiya dismesinler. Sistemin ¢lriimis yapilarina yama olmasinlar. Tarih mitevazi, ama ciddi yaniltmayan yanit
bekliyordu. Denenmis, umut vermeyen tekrarlara kapilarini iyice kapatiyordu.

Bu savunmamda uzun sire cevabini aradigim bu sorulara yanit bulmayi temel gorev bildim. Hem mutlaka layik olunmasi
gereken, yetkin ve uygulanabilir ¢ozim bekleyen Kirt halkinin agir yagsam gergekleri, hem de 6ncllik etmekle kendini
sorumlu tutan PKK hareketinin yasadigi sorunlar, basarili ¢6zim i¢in anlam gicuni ve yapisal araglar bulmami gerekli
kiliyordu. Bu sorumlulugu kendimde bulurken, halkimizin sahsinda ulus 6tesi tum halklarin segenegi adina hareket etme
gereginin tamamen farkindayim. Eskinin dar 'yurtseverlik ve enternasyonalizm' anlayisini asan bir hiimanizm ve doga
evren bakisini tim yaklasimlarimin temeline aldim. Demokratik ve ekolojik toplum Uzerinde disinceler bu amacla
tartisma ve degerlendirmelere sunuldu.

Oncelikle yanitlanmasi gereken basta gelen soru, teorik cercevemizin nasil olmasi gerektigine iliskindir. Teorisiz olmak
nasil bir sonug¢ dogurur? Eksik ve yanlis teoriler nereye gotirir? Yetkin ve amaca uygun teorik bir gergevenin 6zellikleri
neler olmahdir?
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Moda deyim olmakla birlikte, 6ztinde dogru olan 'bilgi toplumu' ¢aginda yasadigimiz séylenir. Bu deyimle kastedilen,
gerekli bilgi giicii olmadan, degil toplumsal dénisim gibi anlam ve yapilanma sorunlari kapsamli olan olgular, siradan
olgularin bile ¢ézum ve yonetimi gugctur. El yordamiyla ¢cézmeye, yurimeye ¢alismanin sonucu ise ¢ogunlukla hisrandir.
Sansa bagh bir basari ise er ge¢ sahibini yenilgiye gétirme riskini her zaman tasir. Alisilageldik yuriyus, yasam ise
gercek yasamin giderek anlam yitimidir. Gercek yasam sadece yuriyUs degil, ivmeli yUriyUstir.

Dolayisiyla kriz toplumlarinda, yetkin ve amaca uygun teorik perspektif tarafindan aydinlatilip yénlendiriimeden, temel
dénusum c¢abalarinin bosa gikmasi ve ters sonu¢ vermesi glglu olasiliktir. Tarihin bu tar dénemlerinde biyuk dusunce
yogunluklarina tanik olmamiz yasanan gergegin bu tur 6zelliginden ileri gelir. Uygarliklarin ortaya ¢ikisi, yeni sistemlerin
olusumu 6ncesi ve sonrasinda blyuk disunce ve inang ekollerine tanik olmamiz yine ayni nedenledir.

20. ylzyihn muhalif gelenegine damgasini vuran marksizm-leninizm oldugu igin, sik¢a Uzerinde durmamiz gerekir.
Sahsen de bizi en ¢ok etkileyen bu anlayisin temel yanlisini bulmadan yol alinamayacadi, Uzerinden 70 yil gegmeden de
anlasiimaliydi.

Demokratik ve ekolojik toplum olarak kavramsallastirmaya calistigim sistem anlayisimi, temel olarak devlet iktidari
disinda olusturmay: teorik yaklagimimin 6zi olarak koyuyorum. Sadece kapitalist sistemin iktidar anlayisi disinda degil,
tim devletli toplumlardaki klasik hiyerarsik devlet iktidarlarinin disinda ¢6zim aramak, teorik perspektifimin 6zidr.
Sanildiginin aksine bu yaklasimin Gtopik degil, son derece toplumsal gergeklige bagh bir teorik yaklagim olmasini
mucadelemin en 6nemli kazanimi olarak goriyorum. Kisisel ve toplumsal temelimin benim teorik giice ulasmamda rolu
olmakla birlikte, esas etken tarihsel toplumu tim sistematik yapisi icinde anlayabilmemdir. Anlayabilmenin altinda ise,
yasadigim micadelenin 6zellikleri ve sorumluluk sahibi olmay! bagarabilmem yatmaktadir. Buyuk dinlerin ve dugtince
ekollerinin olusumunda onlarca yil suren inzivalar, zindanlar, ihanetler ve acilarin yeri tartismasizdir. Dogal toplum
degerlerinin, etnisitenin, yoksullarin varlik savaglari da bu digtnce yapisinda vazgecilmez yere sahiptir. Tarihi siyasal
iktidarin etrafindaki 6nemli olaylarin kronidi olarak kavramanin tarihsel temelimiz olamayacagi aciktir. Ancak sistemin
bittnlGkli kavranmasi ve ders alinmasinda degeri olabilir.

Esas almamiz gereken tarih, hiyerarsik ve sinifli toplumsal gelismede zit kutbu yasayanlarin tarihidir. Tim resmi siyasi
tarihler bu tarihin varligindan ya hi¢ bahsetmezler ya da bir anarsi grubu, hikmeti olmayan kalabaliklar, amaglari igin her
istismara layik suriler olarak gorurler. Kuru, soyut, idealist oldugu kadar zalimce duygusal bir anlayistir bu tarih.
Tarihimiz, dogal toplumdan baslayip hiyerarsiye ve siyasal iktidara karsi duran etnisite, sinif, cinsiyet mahkumlarinin her
tlr distince ve eylemlerine dayanarak anlam bulabilir.

Teorimizin tarihsel temelini béyle tanimlarken, diger 6nemli boyutu toplumdaki bilme giicliniin en st sinirini kapsamasi
geregidir. Dogru tarih anlayisimizi bilmenin en Ust sinirlariyla butlnlestiremezsek, gelecege iliskin anlama gucimuzi ve
yapilanma tarzimizi yetkince belirleyemeyiz. Tiim sistemin bilme kapasitesini bilmenin ufkuna alamayan bir teorinin eksik
oldugunu ve karsit teorilerin ufku icinde erimekten kurtulamayacagini temel ideolojik mucadele gergedi olarak
anlamaliyiz.

Demokratik ve ekolojik toplum sistemine iligkin teorik gergevenin bdyle konulmasi ilk adimdir. igini ne kadar doldurur ve
pratigini gelistirirsek, gelisecek olan sistem o kadar daha ézgiir ve esit olacaktir. Ongériilebilir ki, bu yoénlii gelisen bir
sistem ne eskinin hiyerarsik ve klasik devletci sistemidir ne de yenik, ezilip sémurilen toplumun kéleci sistemidir.
Dogayla surdirulebilir diyalektik iliskiyi kurmus, kendi icinde tahakkime dayanmayan, ortak yarari dogrudan
demokrasiyle belirleyen ahlaki bir sistemdir.

Toplumsal varligin olusumundaki komuinal nitelik, bigcime degil 6ze iligkin bir husustur. Toplumun ancak komiinal tarzda
varligini surdirebilecegini kanitlar. Komunal niteligin yitirilmesi toplum olmaktan ¢ikmakla 6zdestir. Kominal degerlerin
aleyhindeki her gelisme toplumdan bir takim degerlerin kaybi anlamina da gelir. O halde komiin halindeki yasami temel
yasam bigimi olarak degerlendirmek gergekgidir. insan tiirii varigini bu yasam bicimi olmadan siirdiiremez. Bu gergegi
su yanhs kanilarin anlagiimasi i¢in i1srarla vurguluyoruz: Uygarlik sdylemine gére toplumu yasatan, ylcelten hiyerarsi ve
iktidar degerlidir. Gerisi gudilmesi gereken sirtidur. Denebilir ki, bu anlayis en eski oldugu kadar zihinleri en ¢ok isgal
eden ilk buylk ve sistematik yalandir. Toplum bu ideaya inandirildik¢a, aleyhine olan slreci de mesrulastirmig
olmaktadir. Bu dylesine guglu bir ideadir ki, ginimuzde de buna kanmayan neredeyse yok gibidir. Komunal dizenin
toplumun varolus tarzi olmasina ragmen, yasatan ve ylcelten degerin hiyerarsik ve iktidar giiciine mal edilmesi,
¢ozilmesi gereken cgeliskilerin basinda gelmektedir. Toplumsal tarihin ¢carpitiimasini saglayan bu sdylem tarih, edebiyat
ve politika basta olmak lzere tim Ustyapinin da temel anlayis normu oluyor. Sonunda toplumun gercek varolus tarzi
dilsiz, séylemsiz bir nesneye donusuyor.

ilkel topluma 'ilkel' demekten kurtulmadikga, sosyal bilimin biitiin tespitleri yanlis Uizerine bina edilmekten kurtulamaz.
Kok hiicre benzetmesine yine basvurmaliyiz. Tum gesitlilik kazanan hiicrelere gére ana hicre ilkel olabilir. Ama bu
ilkellik, gerilik, asinmasi gereken anlamda bir ilkellik olmayip, ilke, esas anlaminda bir ilkelliktir. Kominal toplum
degerlerine bu yénli bakmadikga, diger tim kurumlarinin analizi kéksuz, kendi basina ciddi anlam yoksunlugu icinde
degerlendirilecektir.
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Demek ki toplumsal miicadelede tutarli olmak istiyorsak, dncelikle toplumun varolma tarzina saygili olmali ve gercekgci
bakmaliyiz. En radikal ¢agdas toplumcularin sadece ¢dézimlemelerinde degil pratiklerinde de kominallikten kagis var.
Kendisi 6zel, dustncesi komunal demek bir aldatmacadir. Bu, kapitalist sistemin toplumu ahlaktan yoksun birakmasinin
bir sonucudur. Neredeyse 20. ylizyilin sonlarina kadar etnisit, kabile, asiret, halk sosyal bilimin disinda gibi gériindi. En
az siyasal iktidar kadar etnisiteye deger vermeden, toplumsal sorunlara anlam vermek ve dogru ¢ézimlere gitmek olasi
degildir. Kominal 6zin formu en yodunluklu olarak etnisitede ifade bulur. Etnisiteyi ortadan kaldirdigimizda toplumdan
geriye ne kalir? Daha diine kadar marksizm de dahil tim ¢agdas dislince ekolleri etnisiteyi islevi olmayan, arkaik bir
form olarak degerlendiriyorlardi. Komunal 6zl daha da igreti, gerilige 6zgl bir nitelik gibi yansitihyordu. Bireycilik ne
kadar 6ne ¢ikarsa, toplumsal degerlere hakim olursa o denli dnemli, onurlu sayilir oldu. Sosyal bilimciler rahiplere gére
¢ok olumsuzdurlar derken, ¢ok dnemli bir husustan bahsediyoruz. Toplumun 6nde gelen suurlusu olarak rahip, disinip
inandigi gibi toplumla toplum i¢in yasar. Bilgisinin dogrulugu temel kistas degildir. Toplumun komdinalligine baglihgdi esas
kistastir. 'Sosyal bilimci' ise, bilgisinin dogrulugu ne olursa olsun, toplumsal kominalligi esas almaz. Bir teknik eleman
gibi yaklasir. Felaket de bdyle baslar. Genelde tim bilimciler, 6zelde sosyal bilimciler toplum komunalliginin kutsalligini
taniyip 6limine bagh kalmadikga, hakli olarak 'buytk ahlaksizlar sinifi' olarak adlandiriimaktan kurtulamayacaklardir.
Toplum komunalligine bagli olunsaydi, ne savas ve iktidar ne de sémiru ve istismar yasanan boyutlara gelirdi. Atom
bombasini hangi toplumsallikla izah edebiliriz?

Komdnal toplumun en kritik gelisme asamasi, hiyerarsik yapisallasmaya ugradidi esiktir. Biriken toplumsal tecriibe anlam
zenginligine, buradan da dile, simgelesmeye dogru bir seyir izler. Totemik dinle bu sure¢ kutsanir. Dinin 6nemi, toplumun
kendine iligkin ilk kimlik rolinu oynamasindan ileri gelir. Bu, ilkel bilin¢ halidir. Bilincin bu bigimindeki kutsallidi, toplumsal
yasamin bizzat kendisinden ileri gelmektedir. Hayvansi primat yasamdan kopus, ilk 6nemli anlam farkini da beraberinde
getirir. Farkin yeniligi sarsicidir. ilk olma 6zelliklerini bagrinda tagimaktadir. Toplumsal pratik énemli tim adimlarinda
heyecan verici gelismelere yol agmaktadir. Bu durum artan bilingtir. Biling dillendirmeyi, dil de adlandirmayi, adlandirma
ise simgelestirmeyi iceren sirectir. Biling slreci pratik Uretkenlik icin hayati 6neme sahiptir. Onsuz ayakta durmak
giderek zorlasir. Bilingsiz yasamanin kalitesizligi aninda anlasilir. Kalite, niteliksel gelisme, biling farklilasmasiyla at basi
gider. Din olgusu tim 6nem ve kutsalligini yasamin bu kritik devresinden almakta, kendi iginde bastan itibaren bir
celigkiyi barindirmaktadir. ilk toplumsallasmanin biling, kimlik ifadesi oldugu icin onsuz yasam zordur. Diger yandan
kutsalliga, tabusalliga “el sirmeme, dokunmama, yasak alan” iligkin bir dizi kurali beraberinde tasididi icin ileriye yonelik
tutucudur. Yeni biling unsurlarina kapalidir. Bu 6zelligiyle gelismeye ket vurur. Bundan da daha baslangicindan itibaren
¢ok dinlilik zorunlu hale gelir. Cok dinlilik, cok tanrilik biling farkinin artimini ifade eder. Olumludur. Dinde baglangigtaki
her seyi ruhlarla “animizm” izah etme toplumsal paradigmanin, dogal bakis agisinin bir sonucudur. Olumludur. Giderek
en buyuk ruh, oradan tanrisallia gegis toplumun 6zgulnlik, kimlik kazanmadaki yogunlasmasinin simgelestiriimesidir.
Tanri ilk bagta toplulugun kendisidir.

Hz. ibrahim'in tanri esinindeki oyka ilgingtir. Bilindigi Uzere, Hz. ibrahim; Nemrut, Babil-Asur tanri krallar panteonuna
“tanrisal grup” baskaldirmak ve put kirmakla tarihin en etkileyici zihniyet devrimlerinden birine énderlik eder. Fakat dnderi
konumunda oldugu Ibrani “ibran kelimesi daha sonra Misir siirecinde 'tozlu insanlar' anlaminda takilan bir lakabin
kalintisidir” kabilesi bir gliin bile tanrisiz olamaz. Bu tanri daha ilkel dénemin totemi de olamaz. Clnki putguluga
devrimsel bir bagkaldiri yapilmistir. Yeni imgeyi yaratma ise giigtiir. Yeni bir anlam zenginligini gerektirmektedir. Ozcesi
radikal bir din degisikligini gerektirmektedir. Mutlaka dénemin dinsel, tanrisal sisteminden etkilenecektir. Ama yenilige de
zorunluluk ve kendisiyle tasidigi 6zgurlige siddetle ihtiyag¢ vardir. Peygamber sisteminde geleneksel bir durus olan inziva
sureci, anlam yogunluguna erismeyi amaclar. Zihinde uyanan yeni dislncelere, onun kavram ve sekillerine ilham, esin,
vahiy denilmektedir. Vahiy daha ¢ok soyut tanr sesidir. Soyutluk, put diizenindeki geri anlam diizeninden daha ileri bir
anlam diizenine sigrama yapildigini gosterir. Bu siireci yasayan ibrahim, kendi dininin temellerini atacaktir. Muhtemelen
yasam sorunlarinin ¢ok sikistirdi§i bir siiregte inzivay! yasarken, geleneksel sese karsilik verir. ibrahim der ki, "sen
kimsin!" Sesin sahibi, "ben yah-weh" der. Anlami "Odur," sesin sahibi anlamina gelmektedir. isin daha da ilging yani, "va
hev" kelimesi Kiirtge'de de "odur" anlamina gelmektedir. ibranice'nin dil kokenine iligkin yapilan incelemeler, Kiirtge'nin
temelindeki Aryence'den cok etkilendigini géstermektedir. ibrahim kiiltiiniin Urfa yéresinde gok giiglii olan, hatta dogus
alani da diyebilecegdimiz peygamberlik geleneginden geldigini g6z éninde bulundurursak, bu gelismenin kdkeni daha da
aydinlanabilir. Yére, Aryen ve Sami Kkiiltirinin en ¢ok karistigi alandir. Dolayisiyla Ibranice'deki Sami-Aryen
karmasikhdi, yeni dogan dinsel kiltire de yansimis olmaktadir. Bilindigi Uzere Yah-weh, sonra Yahova olur, Yahova'dan
da Yahudi'ye gecis saglanir. israel ve allah ise, bu gelismenin Semitik kiiltiiriindeki yansimanin sonucudur.

Bu kisa parantez i¢i ayrintiyr anlatmamizin nedeni, komuinal toplumdaki gelismenin ¢ok iyi bildigimiz bir 6rnekle daha iyi
anlasilmasi igindir. Gegerken konuyla baglantili sosyolojik bir yaklagimi da 'allah’ konusunda verelim. Ylzyillardir beyin
ve yiirekleri ugrastiran bu kavramin kékeninde Samice 'el' kelimesi vardir. 'El' bir tannisal figiirdiir. Muhtemelen MO
2000'lerde Semitiklerin Kenaniler kolundan turetilmistir. Kenan kabileleri, yari ¢él, yari ovalik alanlarinda gécebelik
halinde yasadiklari donemde soyut tanr anlayisina daha yakindirlar. Gégebe topluluklarinin yagsamina hikmeden
yerlesik bir iIrmak, dag, tarim arazisi pek yoktur. Doga yeknesaktir. Yer ve gok engin bir bosluk gibidir. Kabile bu durumda
tek varlik gibidir. Hiyerarsik duruma gelince, seyhlik kurumu gelisir. Seyh, kabilenin ihtiyar bilgesidir. Peygamberlik
kurumunun olusumundan daha Oncedir. Bir nevi Semitik samandir. Peygamberligin dncillerindendir. Otoritesi geligince
blyuk saygl, kutsallik degeri kazanir. Kabilenin adeta beynidir. Kazandigi sayginlik ve kutsallik kavramlastikga
dinsellesir. Kabile totemliginden soyut tanriya gecis asamasinda 'yicelik' kavrami gelisim kaydeder. Bunun karsihgi
‘el'dir. Gliniimiizdeki Arapga'da da 'ala' yilkselis anlamina yakindir. ibrani kabilesi Kenan illerinde “bugtinkii israil-Filistin”
yerlesik yagsama gecince, yerel kiltirinden etkilenmek durumundadir. Daha énce gelistirilen tanr 'yehova'ya denk gelen
‘el' kokenli 'elohim' kavramina gegcilir. Elohim'den de sirec¢ icinde allah kavramina gegcilir. Toplumun gelismesi,
glglenmesi ve celisik 6zellikler kazanmasiyla baglantili olarak allah kavrami da sadelikten, 'el'den, yucelikten, Hz.
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Muhammed zamaninda karmasik bir yuklenise geger. Doksan dokuz sifat kazanir. Toplumsal kurum ve kavramlarin
toplu, 6nemli kutsal 6zelliklerini bundan daha garpici yansitan sosyolojik bir modeli, nosyonu bulmak zordur.

Sunu da ekleyelim ki, allahi toplumsal gelismenin hafizasinin figlrii gibi yansitarak inkar ettigimiz gibi kaba bir
degerlendirmenin yapilmasi yanhstir. Aksine bu kavramin ézellikle Ibrani kabilesindeki gelisimi, toplumsal yasalliktan
fizik, kimya, biyolojik yasalliga kadar sigcramasiyla bugiinki bilime kadar anlam guict kazanmigtir. Kozmos ve kuantum
derinligine ve yuceligine kadar ulasiimistir. Gen ve canli hiicrenin ¢dzim ve yapiminin esigine variimistir. Dolayisiyla
allah kavraminin dogru ¢6zumu gergek tanrisalligin bir dlcisudur. Ve bu odlgiyld bu kadar agik koymamiz, dinin nasil
yorumlanmasi gerektigine iliskin de c¢arpici bir o©rnektir. Gergek kutsallik, ginimiz icin dogru sosyolojik
¢ozimlemelerden geger. Yoksa halk yiginlarina hi¢bir anlam icermeden sadece kuru bir ezbercilikle 'allah'l haykirtmak,
gecmisin 'putgulugundan' daha tehlikeli bir allah inkarciligidir. Lanetlenip asilmasi gereken toplumsal gercekligimizde bu,
ezbercilige dayali 'soyut putguluk' olmalidir.

Din sosyolojisi toplumsal gercekligi yansitmaktan uzaktir. Epistemolojinin (bilme bilimi) toplumsallikla baginin yetkin
kurulmasi, gézuimlenmesi gereken bir sorundur.

Sosyolojinin mevcut durumu en basit konulari bile ¢gézmek zorunda birakiyor.

Komdnal toplumun dogasini ¢dzmeden, sonraki gelismeleri dogru ele alamayacadimizi israrla vurguluyoruz. Nasil ki
hidrojen atomunu “bir proton ve elektronlu” ¢ézmeden hicbir elementi gézmenin gergekgi olmayacagi dogruysa, toplumun
kok yapisi i¢in de komunal toplulugu kavramadan toplumsal olgunun cesitliligini anlamlandiramayiz; eksik bir anlatim,
dolayisiyla yanlis bir toplumbilim ortaya ¢ikar. Mitoloji, teoloji, fantastik bir toplum anlayisi verdi diye, yamali boh¢a misali
bir sosyoloji de kafa karistirnp yormaktan 6teye sonug vermiyor. Bu da iktidarin daha da basini alip ¢ilginlasmasina yol
aclyor. CuUnku komdunaliteyi ¢d6zmeden, iktidar ¢dzemezsin. Hiyerarsik ve devlet iktidarinin yikseldigi zemin
komdinalitedir. Hiyerarsi, kavram olarak, kutsalin yonetimidir; bilge yaslinin otorite kazanmasidir. Dogus asamasinda
islevi olumludur. Genglere yol géstermek, komun klani sevk ve idare etmek gelismenin ileri bir asamasidir. Bilgenin bu
isten yarar ise, yashhdin sikintilarini kolay asmaktir. Cevresine toplanan genglerden yetenekli olanlar tecriibesinden
yararlanarak daha da basarili olabileceklerini kavramaktadirlar. Dini yorumculugun ilk érnegi olarak saman da yakin bir
muittefik olabilir. Samanin giderek din alanindaki s6zci olmasi, rahiplige dénisimua anlamina gelir. Erkek genglerin av
ustaligi bir sefin etrafinda onlari askeri bir maiyetin prototipi haline getirir. Rahip-sef-bilge ittifaki yikselen hiyerarsiyi ifade
eder. Heniiz devlet kurumsalligina ulagilamamistir. lligkiler kisiseldir. Evcil-ana etrafindaki giic giderek dagiimaktadir.

Komdnal toplumun yaratici glici ana, bu yeni Uglu ittifaka karsi blyuk mucadele verir. Tum tarihsel kalintilar bu
asamanin gliclii bir bigimde yasandigini géstermektedir. Neolitik toplumda “MO 10.000-4.000” zirveye ulasan evcil-ana
cag, ataerkilligin dogusunu ifade eden saman-sef-bilge ittifakiyla asilir. Siimer mitolojisindeki Inanna-Enki, Marduk-
Tiamat ikilemi bu tarih 6ncesi ¢agi simgelemektedir. Siradan bir mitolojik yorumlama bu gergedi aydinlatmaktadir.
inanna, tarih &ncesinin giiglii ana simgesidir; israrla 104 uygarlik araci, kavrami ve yasas! anlamindaki 'me'lerinden
bahsediyorr. Tanri Enki'nin (ilk ataerkil soyutlama) kendi 6z yaratim degerlerini ¢aldigini belirtiyor. Destanin en heyecanli
bolimu olarak Uruk'tan Eridu'ya, kendi kentinden Enki'nin kentine gidisi, bin bir cabayla 'me'leri ele gegirip kagirisi, bu
blyuk mucadelenin yansimasidir. Babil destanindaki Marduk-Tiamat ¢cekismesi daha c¢ok otorite Uzerindeki mucadeleyi
yansitir. Anaerkillikten ataerkillie gecisin acimasizhgini mitolojik dille yansitmaktadir. Bu destanlarin ikinci, tgtincu
versiyonlarini Misir uygarliginda isis-Osiris, Greklerde Zeus-Hera, Hitit ve Urartu uygarliklarinda yine benzer ikilemlerde
gorebiliriz.

Mitolojiden 6grendiklerimizi dinlerden, o6zellikle tek tanrili olanlarindan da gikarabiliiz. Musa'nin Hz. Ibrahim
gelenegindeki katkisi, kadini kesinlikle zapturapt altina almasidir. Hz. ibrahim'de kadin heniiz tam algaltiimamistir. Hz.
ibrahim-Sara ikilemi esit glice yakindir. Hz. Musa-Mariam ikileminde ise, bacisi roliindeki Mariam acili bir yenilgiye
mahkum edilmigtir. Gicundn son kalintilarini da kaybetmektedir. Hz. Davut ve Stleyman'da ise, kadin tek tarafli bir arzu
nesnesidir. Herhangi bir otoritesi gézikmemektedir. Kadin ylkselen kralliklarin keyif zevk nesnesidir; soy siirdirme
aracidir. Ara sira Ester, Dalila gibi sahsiyetler ¢iksa da, bunlar istismar araci olmaktan éteye rol oynamazlar. Hz. isa-
Meryem ikileminde Meryem'in agzindan tek bir kelime duymuyoruz. Adeta dili kesilmistir. Ginimuz kadinina geliste dev
bir adimdir hiristiyanlik. Hz. Muhammed-Ayse'de ise bir trajedi vardir. Cocuk Ayse ylkselen feodal islam otoritesi
karsisinda blyik bir sikayetgidir. Tarihgiler, "yarabbi, beni kadin olarak doguracagina tas pargasi yapsaydin daha iyi
olurdu" diye yakindigini naklederler. iktidar oyununda peygamberin en sevgili esi de olsa, higbir sonug alamayacaginin
ofkesiyle sGylenmis bir bedduadir bu s6z.

Hiyerarsinin ataerkil toplumun esasta anaerkil glicle gatismasindan glg¢ aldigi halen yasanan etnisite toplumlarinda da
bolca gézlenmektedir. Kadinin bu yenilgisi Gzerine toplumsal formunda buyuk kirilmalar gérilmektedir. Eskiden kendisi
secici iken, artik mal gibi alinmaktadir. Erkegi etrafinda 6rgitleyen, fakat otoritesini kaptirmamak igin uzun sire direnen
kadindan, geriye iradesini yitirmis, erkek tercihine razi edilmis bir kadin figirl, kimligi kalmistir. Bu surecin kolay
gecmedigine iliskin diger bir 6rnegi, ana tanrigayla evlenen kral adayi erkeklerin, kutsal evliliklerin her yildénimiinde
kutsal bir térenle kurban edilmesinde gérmekteyiz. Birgok toplumda anisina rastladigimiz bu térenler, kadinin otoritesini
kaybetmemek igin uzun sire direndigini simgelemektedir. Kurban tdrenleri simgesel olarak erkegin otorite kazanip
kadina hilkkmetmesini engellemeyi diizenlemektedir. Marduk-Tiamat g¢atismasi MO 2.000'lerde Siimer toplumunda, bu
siirecin kadin aleyhine sonuglandigini yansitmaktadir. Uygarlik siirecinde MO 2.000'ler sonrasi Ortadogu kokenli tim
toplumlarinda buna benzer érneklere rastlamaktayiz.
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Hiyerarsik toplum baslangicta gelismede olumlu rol oynasa da, giderek ya dagiima ya da devletlesmeyle sonuglanmak
durumundadir. Devletle ilkel komiinal toplum arasindaki gegis asamasidir. Fakat gicilni toplumsallasmasindan
almaktadir. Uzun sire derinligine ve yluz ylze yasanmasi, bu otorite bicimini 6zellikle etnik gruplarda zirveye vardirmistir.
Kadinlarin, genclerin, etnisitenin diger Uyelerinin boyun egdiriimesini esas saglayan hiyerarsik ataerkil toplumdur. En
onemlisi, bu otoritenin saglanma tarzidir. Otorite yasayla degil ahlakla yurutilmektedir. Ahlak anlam olarak toplumun
uyulmasi gereken kural guictdur. Bu gl¢ zorla degil, toplumsal varligin strdirilmesinde hayati roliinden 6tur génullice
yurutilmektedir. Dinden farki, kutsallik yerine diinyevi ihtiyactan kaynaklanmasidir. Din de suphesiz dinyevidir. Ama
kavramlarin sihirli yani ve en eski olusumu onu kutsallia daha fazla birindirmektedir. Daha soyut ve térenseldir. Ahlak
ise daha giinliik, diinyevi ve gerekli pratik kurallardir. i¢ ice olmakla birlikte, ahlak siirekli diinya islerinin ydnetimini
dizenlerken, din inang ve Ote diinyalar kavrayisina yanit getirmeye gabalamaktadir. Din ilkel toplumun teorisiyken, ahlak
pratigi oluyor.

Toplumun yoénetilmesinde bu iki kurum devletlesme asamasina kadar yeterli olmaktadir. Toplumun tére, gelenek ve
inangla yurutilmesi dénemi de denilebilir. Hala glglu olan, toplumda sahsilik degil, kominlik 6zelligidir. Kominiteye
baglilik, en cok onun dini ve ahlaki yapisina uyumla saglanmaktadir. Uymama toplumda kargasa ve kriz demektir. Bu da
dagiima ve imhadir. Dolayisiyla din ve ahlak bu dénemde ¢ok glgli inan¢ ve uygulamalardir. Herhangi bir kisi din ve
ahlaka uymadi mi, mevcut topluma en biyuik kotulugu yapiyor demektir. Toplumun buna tahammuli zordur; en agir bir
cezayla karsilik vermek durumundadir. Ya toplumun digina atar, ya da kati bir egitime alir. Onemli olan komiinal 6zelligin
bozulmamasidir. Halen dinlerde gézlemlenen bazi kurallar ve ibadetlerin yerine getiriimemesinin en blyik glinah
kesilmesi komunitenin glicind yansitmaktadir. Komunal iligki 6zelliginin tanrisalligini vurgulamaktadir.

GinUmuzde dine iligkin bir degerlendirme yanhs oldugu halde yodunca islenmektedir. O da dinin kigisel bir mesele
oldugudur. Din kisisel degil, toplumsal olgunun ilk kavramsal, ahlaksal ve ydnetim bicimidir. Hiyerargsizm, kutsalin
yonetimi anlaminda bu gercegi ifade etmektedir.

Komunal toplumun hiyerarsiyle catismasi sureklidir. Biriken maddi ve manevi degerlerin topluma yeniden dénmesiyle
daha da tekellesmesi igin dini ve ahlaki kurallarda c¢atallanma boy vermektedir. Ataerkil toplumun degerlerini yansitan
dinsel olguda soyut ve tek tanri kavramina dogru bir gelisme yasanirken, dogal toplumun anaerkil otoritesi ¢ok tanrigali
anlayisla direnmektedir. Evcil ana dizeninde emek, uretim ve herkesi yasatmak icin gerekeni verme kural esastir.
Ataerkil ahlak birikimi mesrulastinp milkiyetin yolunu acgarken, kominal toplum ahlaki birikimi ayiplamakta, buna
kotlligin kaynagi goziyle bakmakta ve dagitiimasini tesvik etmektedir. 'Comertlik' kavraminin kdkeni bu olguda
yatmaktadir. Ozel miilkiyete karsi kolektif miilkiyeti korumaya calismaktadir. Toplumdaki uyum giderek bozulmakta,
gerginlik artmaktadir. Bu geliskinin ¢c6zumUnu ya eski degerlere geri ddnmekte ya da icte ve dista glicunl tirmandirmakta
gOrmektedir. Baski ve sdmuriye dayall siddet ve savasin toplumsal temeli boyle olugsmaktadir.

Maddi ve manevi degerlerin etrafinda blylyen hiyerarsi gruplari, dagilmamak icgin surekli ve kiskanclikla otoritenin
kutsanmasi, mulkiyetin hakhhdi Uzerine sistematik cabaya girerler. Daha daginik ve kigik topluluklarin bu glce
dayanmasi zordur. Ancak ezilen klan ve kabilelerin, surekli gogleriyle 6zgurce varliklari korunabilecektir. Gégebeler
yalniz avcilik ve toplayicilik icin degil, daha ¢ok komunal degerlerinin yikilmamasi igin c¢ollerin, orman ve daglarin
derinliklerine dogru bulyulk tarihsel bir yuriytse gecerler. Surekli ve 6zgurlik sevdasini bagrinda tasiyan bu yuriyds,
tarihin en énemli devinim gliclerinden biridir. Kendilerini koruma geregi, klan ve kabileyi asiret olmaya dogru zorlar. Agiret
sadece biyolojik bir bilyiime degildir. Hiyerarsiye karsi bir nevi direnme formasyonudur. ilk asamada asiret biinyesindeki
otorite olumlu nitelikte olup, ahlaken de destanlarla, muzikle surekli 6vulur. Asiretin basi, asiret varliginin ve
6zgurligunin simgesi konumundadir. Onun sahsinda asiretin zihniyeti, onuru, giivenligi temsil edilmektedir.

Bu celigkili surecin varacad! asama, kalici zora dayali kurumsal otorite olarak devlettir. Devletin dogusu, toplumlarin
tarihinde ikinci blylk asamadir. Tim Uretim, sosyal yagsam, iktidar ve zihniyet yapisina kéklu degisimler getirir. Dlizensiz
kabile ve asiret catismalari, birikim ve mulkiyeti siirekli ¢igneyip asindirdidi icin, bulunan kargi ¢are otoritenin gliice dayali
kurumlagmasidir. Samandan rahip, bilgeden kral, seften komutan dogmustur. Ug olguda da kisi gegici, kurum sireklidir.
Yerlesiklik streci kdyu asip kent asamasina varmisgtir. KOy toplumunda baslangicta komiinal diizen egemendir. Koy
neolitik toplumun temel yasam yeridir. MO. 11.000-3.000'lere kadar siiren tarimsal devrimin kutsal mekanidir. Komiinal
toplumla hiyerarsik toplumun uzun slre beraberligini de temsil eder. Adalik, beylik hentiz yoktur. Evcil-ananin gérkemli
onur abidesidir. Clnki eve iligkin tim degerler onun zihninden dogmaktadir. Etrafta evcillestirdigi hayvanlariyla
kulturlestirdigi bitkiler, esine rastlanmadik mucizevi bir yasam sunmaktadir. Bu dénemdeki binlerce bulus, ana kadinin
eseridir. Donem mucidi belli olmayan 'kadin icatlari dénemi'dir. Kurnaz ve guglenen hiyerarsik gruplar bu icatlar ve Griin
zenginligi Uzerine g6z dikecekler, gasp edecekler, konumlarini kalicilastirmak igin devleti doguracaklardir. Zagros-Toros
eteklerinde halen binlerce timseklerde yasanan bu doénem koyluliginden kalkilarak Dicle, Firat, Nil ve Pencap
irmaklarinin suladigi ovalarda bir yandan sehirler kurulurken, beraberinde devlet (polis) diizenine de yol agacaklardir.

Koy ve sehir kuruluslarinda toplumdaki bélinmeye ikinci dnemli unsur olarak gdgebelik yerlesiklik eklenir. Hiyerarsik
bolinme dikey iken, yerlesik gogebelik yataydir. Tarihsel toplum sistemleri artik bu bélinmelerin yol agtigi geliskilerle
bigimlenirler.

Kdyle baglayan ve sehirle derinlesen zihniyet devrimi, kendini ilkin dinsel inang kultirinde yansitir. Tanrilar dizeni
kendini doga ve insan dizeninden tamamen ve israrla ayirmaya calisir. Tanrilarin uzun Smurlilugu, goklerde
yasadiklari, bazen yeraltina da gekildikleri, insanlari aralarina sokmadiklari, canlari isterse insanlari cezalandirdiklari gibi
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sifatlar yiklenirler. Stimer mitolojik tanrilarinda bu 6zellikler giderek daha da cesitlenir. Sehirleri koruyan tanrilardan,
irmak, ekin, deniz, dag, gok, yeralti tanrilarina kadar zengin bir panteon “tanrilar kadrosu” olusur. Bu kavramlastirma
diizeni dogal guglerle i¢ ice toplumda yUkselen sinifsal gicu temsil etmektedir. YerylzinG aralarinda paylasan hakim
siniflarin varh@ini kutsallastirip kalicilastirmayi esas alan bu yari mitolojik ve dini zihniyet formu, kurulan yeni diizende
mesruiyet icin yasamsaldir. Kominal toplumun temel inang ve ahlak formlari yikilirken, yenileri daha gu¢lu ve kalici bir
zihniyeti saglayabilmektedir. Bu ayrim kendini en ¢ok tanrica agdirlikli dini dizenden tanri agirlikli dini duzene geciste
gosterir. Inanna-Enki, Marduk-Tiamat ayriminin dnemi burada yatar.

Hicbir mitoloji Stimer mitolojisi kadar olugan sinif ayrimini ve devlet olusumunu saf, orijinal ve siirsel anlattigi kadar
anlatim giicune erisemez. Harika bir sdylemle kargi karsiyayiz. Batun dinsel, edebi, siyasi, ekonomik, sosyal kavramlarin
ve kurumlarin 'ilk'lerini Simer toplumunda g6ézlemek mimkindur. Denilebilir ki, bu orijinallik toplumun temel kavramlar ve
kurumlar yapisini en ¢ok bigimlendiren tarihsel gelismelerin basinda gelmektedir. Dolayisiyla Suimer toplum ¢éziumleri
evrensel karakter tagir.

Sehrin ve devletin olusumu tahmini olarak Zagros-Toros eteklerindeki tarimsal kdy devriminin bir devami olarak
gelismektedir. insanlik, tarihin en kapsamli ve uzun siireli bu devriminin teorik ve pratikli kavram ve araglari rahip agirlikl
hiyerarsik kesim tarafindan Asadi Mezopotamya'ya tasinmaktadir. Yanlarina gerekli olan bitiin hayvan, tohum ve meyve
agaclarindan drnekler bagta olmak Uzere, toprak ekip bicme, ev kurma, dokuma, ulasim vb tekniklerini hazir gétirmeleri
glcli olasihktir. Bunlari sulanmazsa ¢dl gibi olan bir alandan sagdlamalarinin kosullari yoktur. Eldeki kanitlar gelen
topluluklarla birlikte taginan kiiltiiriin yol haritasini agikga gdstermektedir. MO 6.000-5.000 dolaylarinda gerceklesen bu
gégler MO 4.000'lerden itibaren bes bin kisiyi barindiran kdy birimlerini olusturabilmektedir. Tarihin Gnlii sitesi tanriga
inanna'nin koruyucusu oldugu Uruk, MO. 3200'lerde bir devlet olarak insanliga miiserref olmaktadir. Bir ana-tanriga
armagani olarak sehir devrimlerinin ilk yazili 6rnegi olarak Uruk Gilgames Destani'yla hakl olarak olimsuzlesmistir.
Gilgames kelimesi etimolojik olarak birgok Siimerce kelimede oldugu gibi Aryen kokenlidir. Buglinki Kirtce'de bile 'Gil-
gir: buylk' anlamindadir. 'Gamej' 6kiiziin bliy(gi olan camus anlamindadir. Halen yerel kiltirde 6kiiz gibi, camus gibi
deyimi glcli kuvvetli erkekler icin sdylenmektedir. Gilgames bu durumda Biyik Camus olarak en gigcli, kuvvetli erkegi
ifade etmektedir. Gilgames'in destandaki tanimi da bu yaklasimi dogrular niteliktedir. Kiltirlerin yol haritalarinda tarihi
degerleri izlemek hayli 6greticidir.

Gilgames Destani'nda yansitilan dykii kraligin, dolayisiyla devletin dogus dykiisiidiir. ik destan olmasi itibariyle érnek
alinan temel kaynaktir. Denilebilir ki, Homeros'un llyada'sindan Vergilius'un Aineisa'ina, Kral Arthur Destani'ndan
Dante'nin llahi Komedyasi'na kadar bilyiik tarihsel yapitlar bu izi siirdiirmislerdir. Ilk biiyiik tarimsal devrimin de kim bilir
yaziya gecememis ne kadar Unlii destanlar vardir. iz halinde bunlara Siimer, Hitit, lyon yazili anlatimlarinda
rastlanmaktadir. Yine glinimize kadar muzik kaliplari ve araglarinda hissedebilmekteyiz. Bunlarin buyik kismi agiret
kultirini yansitmaktadir. Halen yasayan asiret degerleriyle Simerlerdeki izleri arasindaki benzerlik garpicidir.

Bu kisa tarihsel geziyi yeni toplumsal sistemimizi yakindan tanimak icin verdik. Devletli toplumu tarihen de izlemekteyiz.
Buylk tapinak kiltinin etrafinda hem sehir hem devlet kurumunun i¢ ice dogusunu gérmekteyiz. Marksizmde dinin
Ustyap! kurumu oldugu, sonradan altyapi olarak ekonomik diizeni yansittigi bigimindeki tanimin daha dogrusunu Simer
orneginde vermek mumkindir. Tapinagin kendisi hem tanrn kavramlarinin tretim alani (zigguratin st kati tanrisal, alt
kati insansal ve (retimseldir), hem de ekonomik {iretim merkezidir. Ust kat panteondur. Alt kat {iretim arag ve stoklariyla
doludur. Ara katlar calisanlarla dolup tasmaktadir. Tapinagi giinimiz camileri ve kiliseleri gibi géremeyiz. Dogus
¢agdlarinda esas olarak yeni zihniyet ve maddi uretim merkezleri olarak rol oynamaktadir. Bu yaklagimin dogrulugunu
eldeki veriler agikca gostermektedir. Unutmayalim ki, tapinadin kurucusu rahip kisidir. Bu olgu bile sehir ve devlet kadar
Uretim altyapisal devriminde de zihniyetin 6ncelik tasidigini géstermektedir. Tapinak, zihniyeti esas alan bir kurumdur.
Tapinak zihniyetine de Helen dilinde teori denilmektedir. Teori Helence'de 'tanrisal bakis' “temel paradigma”
anlamindadir. Carpici olarak Stuimer tapinagi zigguratlar hem teorik siyasi hem de teknik ekonomik merkezler olarak,
daha sonra geligsecek olan sehrin prototipini de bagrinda tagimaktadir.

Zigguratlar sehrin ve devletin tohumudur. Orada rahibin kafasinda hiyerarsik toplumun ¢ikarlari sentezlenip daha
kapsamli gelismeleri icin teorik model olusturularak hazir pratik araglarla hayata gegirilmektedir. Bir tapinaktan bir sehir,
bir sehirden bir uygarlik, bir uygarliktan bir devlet, bir devletten bir imparatorluk, bir imparatorluktan bir dinya
dogmaktadir. Bundan daha blylik mucize olur mu? Bosuna bu topraklara mucizeler diyari denilmemistir. Simer
toplumunun ilk krallarinin rahip kdékenli oldugunu tarih de yazmaktadir. Kurgusal sistemimizde bagka tir olmasi
beklenemez. Rahip kralin potansiyeli, devlet kurumlasip birokrasisini gelistirdikce sinirlanmak durumundadir. Politika,
yani bliyliyen sehrin yonetim sorunlari 6ne gikmaktadir. Devletin kutsal niteliginden sekdler diinyevi niteligine dogru bir
gelisme yasanir. Rahip daha ¢ok teorik islerle ugrasirken, politik unsur pratikle ugrasmaktadir. Siki bir i¢ icelik tasiyan bu
durum giderek politikaciyr 6ne ¢ikaracaktir. Blylyen sehir blyliyen politikacidir. Onun bir adim sonrasinda sehrin
ozellikle dis guvenligi 6nem kazandiysa komutanin roll 6n plana ¢ikar. Krallik bdylece G¢ kaynaktan da beslenmis olur.
Ucl de tanrisalligi esas alirlar. O giinden beri gelisen sadece bu modelin ¢gogalmas! ve biraz ¢esitlenmesidir. Devletin
kok hicresi tapinaktir. Sonrasi yeni hicreler, dokular, organlar ve sistemlerdir. Tipki insan gibi.

Toparlarsak, butin bu olusum Ustyap!i olarak devleti ifade eder. Mitolojide devlet kurumsal olarak bir altin tahta benzetilir.
Uzerinde de 6limsiiz tanrilar misali krallar bagdas kurar, bir daha bu yasamdan ayrilmamacasina soylarini “siniflarini”
insanlardan ayirirlar. Yonetimi bir hanedanlik olarak surdurdikleri icin kendi soylarini 6limslz olarak ilan ederler.
Bdylece 6lumsuz tanrilar olarak krallar tarihteki bas koselere oturmus oluyorlar. Daha carpici olani, bu sosyal

nazamin.blogspot.com Azad BADIKI



boélinmeden daha sonraki dénemlerin tiim ipuglarini bulmamizdir. Tek tanrili dinler, edebiyat basta olmak lizere sanatlar,
politika, orijinal ¢ikisin yol duraklari olarak tarih sahnesine gikarlar. Devlet iktidarinin kaynagini iyi inceledigimizde, neden
kesintisiz, yogun ve aman tanimaz bicimde yagsanmak zorunda olundugunu da daha iyi anlamis oluruz.

Yeni tarihsel toplum sisteminde komiinal toplumla olan zitlik, Gst toplum olarak kendini bicimlendirmistir. Derinligi ve farki
blyltmustir. Konumuz agisindan can alici soru, bu bigimlenmenin zorunluluk arz edip etmedigine iliskindir. Birgok
toplumsal teori sinifli toplumun dodusunu ilerlemenin sarti sayar. Daha yakin cevaplar gelismenin dinamiklerine bakilarak
¢ozimlenebilir. Tapinak etrafinda gelistirilen sulamayla artik Griin daha ¢ok insani lretime baglayabilmektedir. Binlerce
kisinin daha verimli calisabilecedi kosullar mevcuttur. Sulama kanallarinin blyuklGgl, arazisinin genislidi, tungtan demir
araclar, kanal ve irmak gemileri blyuk capli Uretimi ve ticareti mimkun kilmaktadir. Tim bu faktorlerin birlesimi sehir
yerlesmesi anlamina gelir. Rahiplerin ydnetimi, baslarda ilkel kominizme ¢ok yakindir. Buradan sehrin devleti zorunlu
kilmadigi sonucu ¢ikar. Devlet esas olarak politik ve askeri tipin baskin ¢ikmasiyla olusacaktir. Bunun da nedeni,
biyuyen sehrin yénetim zorluklariyla hem ¢él, hem dag kabile topluluklarinin sehrin savunmasini énemli bir sorun haline
getirmesidir. Bir toplum igin gtivenlik ve idare devlet bigcimi olmadan saglanamaz mi? Birgok sehrin 6z savunma bigiminde
“Ozellikle Atina 6rneg@i” devlet degil, demokratik ydnetimin basarili uygulama giict saglayabildigi gérilmektedir. Stimer
toplumunda bu modele baslangic asamasinda rastlanmaktadir. Onde gelen kabile sorumlularindan olusan bir meclis
idareyi olustururken, sehrin genglerinden gerekli oldukga savunma gruplari olusturulmaktadir. Gérevlerin gereklerine
gore bir komutan secilmektedir. Atina toplumunda bu gelismeyi daha somut ve sistematik olarak gérmekteyiz.

O halde devletin dogusunu bir zorunluluk olarak tarihin temeline yerlestirmek olgularla bagdasmamaktadir. Devleti bir
ybnetim ve baski araci olarak kullanmak, daha ¢ok artan urtin imkanina el koymak olarak degerlendirmek daha dogru bir
tanimlama olmaktadir. Bunu yaparken, kamusal idare ve genel givenlidi bir kamuflaj, bir promosyon araci olarak
kullanmaktadir. Kamusal idare “toplumun ortak yarar” ve genel guvenlik rahatlikla sehrin demokratik meclisiyle
saglanabilecedine goére, bu imkani istismar etmek, zorunluluk olmaktan 6teye bir el koyma, bir karsidevrim olarak
degerlendirmek énemli bir saptama olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Demokrasiyle karsilanabilecek sehrin ortak yarar ve
guvenlik igleri bahane edilerek kendini dayatan gucd, tarihin baslangicindan itibaren tutucu, zorba gu¢ olarak tanimlamak
gercekcidir. Gunimuizde bile ihtiyactan fazla politikaci ve guivenlik glcl, atil 6zelliinden dolayr despotik 6zellikler
kazanmaktan 6teye gitmemektedir. Bu gli¢ artik deger Gizerinde fazladan bir ylk olarak degerlendiriimek durumundadir.
Oyunun baslangicinda da olup biten 6ziinde pek farkli degildir.

Fakat tarih boyunca blylyen demokratik yonetim giici degil, despotik gii¢c yonetimi olmustur. Devleti despotik gii¢
birikimi olarak gelistiren her adim, bir gelisme zorunlulugu olmasi surada kalsin, tarihin en gerici, tutucu, carpitan
gelismelerinin 6zl olmaktadir. Dar anlamda iktidar ve savasi devlet iginde kendini iyi kamufle etmis bu gelenegin temel
tutkusu, akil ve iradesi olarak gérmek son derece 6nemli ve gercekgi bir yaklagimdir. Yine bu anlamda politika ve askerlik
sanatini genel idare ve glvenlik olgusundan ayirmak gerekir. Bilimsel ve pratiksel sezgisi olan kimse bu ayrimi
gérmeden edemez. Devlet ¢éziimlemesinde bu ayrimin yapilmamasinin sonuglari son derece olumsuzdur. Demokratik
yonetimle despotik “keyfi bireysel ¢ikar” yonetimi hem teorik hem pratik boyutlariyla ayristirmak tarihsel yaklagimimizin
temeli olmak durumundadir.

Hiyerarsik ve devletli toplum sistemlerinde demokratik 6deyle savas-iktidar kligi arasindaki cekisme temel politik olgudur.
Toplumun varolus tarzina “komuinalite” dayanan demokratik unsurlarla hiyerarsi ve devlet kilifina biriinen savas iktidar
grubu arasinda daimi bir mticadele vardir. Tarihin motoru bu anlamda dar sinif micadelesi olmayip, sinif micadelesini
de kapsayan demosun (halk) varolma tarziyla, onun bu tarzina yénelerek kendini beslemeye c¢alisan savasgi iktidar kligi
arasindaki mucadeledir. Toplumlar esas olarak bu iki kuvvete dayanarak yasamsallasirlar. Zihniyet kazanma, otorite
yaratma, sosyal dizen, ekonomik araglar bu iki gl¢ arasindaki savasim diizeyiyle belirlenir. Savasim dizeyiyle
baglantili, cogunlukla i¢ ice U¢ duzlem tarih boyunca karsimiza ¢ikar. Birinci dizlem, savasgi iktidar kliginin tam yengisi
durumudur. Goérkemli askeri zaferlerini en blylk tarihsel olaylar olarak sunan fatihlerin dayattiklari tam kdélelestirme
diizenidir. Savasg iktidar grubu disindaki herkes ve her sey bir kanun giiciinde emirlerinde olmalidir. itiraza, muhalefete
yer yoktur. Zihnen bile egemen tasarim bigcimine ters dusilemez. Dayatildigi gibi dislineceksin, calisacaksin ve
dleceksin! Alternatifsiz hakim diizenin zirvesi esas alinmaktadir. Ozellikle imparatorluk, fagizm ve her tir totalitarizm
uygulamalari bu 6rnege girer. Krallik monarsizmi de bu sistemi hedefler. Bu tarihte en yaygin sistemlerden biridir.

ikincisi, bunun tam karsiti olan halk “klan, kabile ve asiretlerden olusan dil, kiiltiir benzerligi olan gruplar’ toplumunun,
hiyerargik ve devlet ortustindeki savasc! iktidar oligarsisine kargi 6zgur yasam duzenidir. Yenilmemis, direnisci halk
tarzini ifade etmektedir. COl, dag ve ormanlarda saldirilara karsi direnis halindeki her tir etnisite, oligarsiye dayanmayan
dinsel, felsefi gruplar, esas olarak bu toplumsal yasam tarzini temsil ederler. Etnisitenin fiziki yani agir basan duygusal
zekali direnisci yagsamiyla dinsel ve felsefi gruplarin analitik zeka agirlikli direnisgi yasamlari, toplumsal 6zgurliik ve esitlik
mucadelesinin esas gucudur. Tarihin 6zgurliksel akisi, bu direnis¢i yasam tarzinin sonucudur. Toplumda yaratici
distince, onur, adalet, himanizm, ahlakilik, gizellik, sevgi gibi 6énemli kavram ve olgular daha ¢ok bu yasam tarziyla
baglantilidir.

Toplum sistemindeki tglncl dizlem, 'baris ve istikrar' durumu olarak adlandirilan diizen tarzidir. Bu dizlemde her iki
glicin cesitli dizeylerde aralarinda kurduklari bir denge durumu mevcuttur. Sirekli savas, gatisma ve gerginlik durumu,
toplumun surdurulebilirligini tehlikeye atar. Taraflar surekli tehlike, savas hali durumunu karsilikl olarak ¢ikarlarina uygun
bulmayabilirler. Aralarinda gesitli konsensuslerle “uzlasmalar” bir 'baris ve istikrar' paktinda uzlasmaya giderler. Her iki
tarafin da tam istedigi dizlem olmasa da, kosullar gere@i uzlasma, ittifak kaginilmaz olur. Yeni bir savasa kadar durum
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bdylece yonetilir. Baris ve istikrar denen dizen, aslinda 6zlinde savasgi iktidar guctyle halkin tam yenilmemis gucd,
direnigi yatan yari savas halini ifade eder.

Savas baris ikileminin denge durumuna yari savas demek daha dogrudur. Savas ve baris sorununun olmadigi dérdiinci
bir diizlem, ancak iki tarafi ortaya ¢ikaran kosullarin ortadan kalkmasiyla olusur. Ya hi¢ bu kosullari yasamamis ya da
ilkel komiinal dogal toplum diizeniyle savas baris dizenini asmis olgun komiinal toplumda kalici baris s6z konusu
olabilir. Aslinda bu tir toplumda baris ve savas kavramlarina da yer yoktur. Baris ve savas olgularinin olmadidi diizende,
kavram ve digUncelerine de yer yoktur. Tarih, hiyerarsik ve devletli toplum sistemleri gegerli oldugu zaman, aralarinda t¢
dizlemi de dengesiz olarak yasar. Hi¢bir dizlem yalniz basina, tarihsel bir sistem olarak tek basina islevsel olamaz.
Zaten o zaman tarih olmaz. 'Mutlak egemenlik' dizlemiyle 'mutlak 6zgurlik ve esitlik' dizlemi iki u¢ olarak dugtnulmeli;
daha ¢ok idealistik, kavramsal dlizey olarak anlagiimalidir. Dodal dengede oldugu gibi, toplumsal denge durumunda da
iki u¢ hicbir zaman tam gecerli olamazlar. Mutlaklik, doganin éziinde sadece kavramsal ve ¢ok kisa bir zaman ve mekan
icin s6z konusu olabilir. Aksi halde evrensel duzen yasayamaz. Denge ve simetri kavramlarinin olmadigini
disindigumuzde, tek tarafli akisla aslinda evrenin sonunun gelmesi gerekirdi. BOyle bir sonluluk gergeklesmedigine
gbére, demek ki mutlaklik sadece dusunce tarzinda varolup, olgular aleminde gegerli degildir. Denge haline yakin
diyalektik ikilemlerin strekli zenginleserek veya yoksunlasarak akismasi, toplum da dahil evrensel sistemin dili, mantigi
olmaktadir.

Toplumsal sistemin gegerliligi ve karmagsikhgi ¢ok gesitli topluluklarda gecerli olan duzlemi, yari savas barig hali olarak
'baris ve istikrar' durumudur. Tim halk ve savasgi iktidar gugleri bu durumu daha ¢ok lehlerine ¢evirmek, kendi siyasi,
sosyal, ekonomik, hukuk, sanat ve zihniyet konumlarini gelistirmek igin sirekli ideolojik pratik micadele icinde olurlar.
Savas bu surecin en kritik ve siddetli halidir. Savagi esas olarak savasc! iktidar glici dayatir. Cinki varlik nedeni halkin
elindeki birikimlere bu yolla en kestirmeden el koymaktir. Halklar, siniflar ise, yasamak igin zorunlu olarak direnis
savaslyla bu talanci dayatmaya karsi az ¢ok varligini korumak igin cevap verir. Savaglar halklarin secenegdi dedil,
varliklarini koruma, onurlari ve 6zgur yasam dizeyleri igin gerekli olan mecburiyetlerdir.

Tarihsel sistemlerde demokrasinin durumunu gézlerken bu ¢ergeveden bakmak hayli 6greticidir. Ginimize kadar hakim
tarih anlayislari esas olarak savasci iktidar grubunun paradigmasiyla diizenlenmigtir. Talan ve ganimet igin katliam
seferlerine kutsal savas kulpu rahatlikla takilabilmistir. Savagi emreden tanri anlayiglari gelistirilmigtir. Savaglar en
gorkemli olgular olarak anlatim bulmustur. Savaslarla her sey hak edilirmis gibi bir tutum ginimuze kadar gelmistir.
Ozcesi savagla elde edilen hak edilendir. Hak, hukuk anlayisinin temeline savasin yerlestiriimesi devletlerin hakim
varolug tarzlaridir. "Hakkin savastigin kadardir" mantigi genel bir yéntem haline gelmistir. Hak arayan savasmasini
bilmelidir bicimindeki bu zihniyet, 'savas felsefesi'nin 6ziudir. Bu zihniyetin tim din, felsefe ve sanat ekollerinde
yuceltiimesi, bir avug gaspg¢inin eylemine 'en kutsal eylem' sifatinin takilmasina kadar ilerletiimistir. Kahramanlik,
kutsallik bu gasp eyleminin unvani haline getirilmistir. Boylesine ylceltilerek hakim anlayis haline getirilen savaslar, tim
toplumsal sorunlarin ¢6zim araci olarak disunulmustir. Sanki savas disi ¢6zim yollari mimkin degilmig, olsa bile pek
makbul sayllmazmis gibi bir ahlak anlayisi toplumu baglamistir. Sonug, en kutsal ¢dzim araci siddettir. Bu tarih anlayisi
yikilmadik¢a, toplumsal olgunun gercekgci degerlendiriimesi ve sorunlarina savagsiz ¢6zim aranmasi zordur. En bariscil
ideolojilerin bile kendilerini savastan alikoymamalari bu zihniyetin glicini gosterir. Strekli baris isteyen biiylk dinlerle,
c¢agdas sinif ve ulus hareketlerinin bile savasgi iktidar kliginin tarziyla savasmaktan kendilerini alikoyamamalari bu
gercegin diger bir kanitidir.

Savasgi iktidar zihniyetiyle bas etmenin en etkili yolu halklarin demokratik durus tarzina erismesidir. Bu kavramla dise
dis, anladiklari dilden cevap verme anlayisindan bahsetmiyoruz. Demokratik pozisyon, iginde siddeti de barindiran bir
savunma sistemine sahip olsa da, esas olarak hakim zihniyetle savasarak kendini bizzat 6zgurce olusturma kdltarinu
kazanmasidir. Direnme ve savunma savaglarini ¢cok asan bir yaklagsimdan bahsediyoruz. Bu, temelinde devlet odakli
olmayan bir yagsam anlayisinda yogunlasma ve pratiklesmedir. Her seyi devletten beklemek, savasci iktidar kliginin
oltasina takilmak gibidir. Belki bir yem sunulur, ama bu sadece avlamak igindir. Devlet konusunda halklari aydinlatmak
demokrasinin ilk adimidir. Daha sonraki adimlar kapsamli demokratik orgitlenme ve sivil eylemliliktir. Demokratik
savunma savaslari ancak bu baglamda zorunluluk arz ederse giindemlesir. ilk adimlari atmadan savagmak, tarinte gokga
ornekleri gorildugi gibi gaspgi savasin aleti olmakla sonuglanir.

Demokratik varolugun tarih igcindeki gelisim sureci, ¢6zimlememizin temel amaglarindan biridir. Dogru bir
demokratiklesme muicadelesi, dogru bir tarih anlayisiyla mimkunddar.

Sumer o6rnegine kadar tanimlamaya calistigimiz toplumsal varolusun hiyerarsi, sinif, sehir ve devlet olgularinin i¢
iceligiyle celigkili bir karaktere blrindiaguni vurgulamistik. Bu, ekonomiden zihniyete, 6rgllerine kadar farkli bir
toplumdur. Devlet aletine birinmus ve surekli siddetle, savasla diizen gelistiren bir klik ortaya ¢cikmistir. Biriken i¢ ve dig
zenginliklere el koymayi temel politik sanat haline getirmistir. Ayrica savasi kutsayan bir zihniyet ve edebiyat yaratimiyla
“mitoloji” bunun ezelden ebede bir tanrilar sistemi olduguna dair ilgili tim toplum kesimlerini inandirmayi esas almistir.
MO 4.000-2.000'lere kadar saf haliyle yirliyen bu sisteme yonelik itirazlar ve direnmelerin boy verdigini
gOzlemlemekteyiz. Baslangigta kabile ileri gelenlerinden olusan sehir meclisleri, demokratik durusta israrli
davranmiglardir. Rahip-kral-askeri sef kligine karsi demokratik tarzdan kolay kolay vazgecmemislerdir. Yari devlet
demokrasi karmasi bir sistemi uzun sure birlikte gétirmuslerdir. Siireg icinde gerek disaridan “Gilgames Destani'nda en
yakin yardimcisi Enkidu, kadin yoluyla kazanilir. Kadinin ilk ajanlik érnegi” gerek icerden kabilelerden kopan, koparilan
¢ok sayida insan, daha elverisli zengin sehir yasami i¢inde, yonetim icinde ya memur ya asker ya da c¢alisan kéle olarak
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istihdam edilir. Bu gelisme kabilelere dayali devlet demokrasi dengesini sehir meclisi aleyhine bozar. Bu sirecin
gelisimiyle birlikte tasfiye olurlar. Bu yonli bir gelismeye hemen hemen birgok yeni devlet olusumlarinda rastlanmaktadir.

icteki miicadele demokrasi giiglerinin yenilgisiyle sonuclanmistir. Buna ragmen devlet icinde kabile dengesi higbir zaman
tamamen tasfiye edilemez; degisik oranlarda varligini korur. Buna karsin devletli toplum sistemi digaridan buyuk baski
altina alinir. Yerlesiklere karsi gocebelerin hareketinin devreye girisi s6z konusudur. Helen-Roma literatiriinde
'‘barbar'larin hareketi olarak yodunca islenen bu hareketlere diyalektik bir bitlinlik icinde bakmak bulylik 6nem tasir.
Yerlesik toplum olarak sehir icinde kéle emegi, disaridan ise dengesiz ticaret ve baskiyla zenginligi surekli artirmaktadir.
Celiskiyi kendisi yaratmaktadir. Tipki ginimuziin emperyalizm geri birakilimis Ulkeler kategorisi gibi. Barbarca saldiran
g6cebe degil sehirdir. Ne yazik ki, kavram dizenimizde sehir hakim oldugu icin, kendisini 'medeni, uygar,' digindakileri
ise 'bar bar diye bagiran' vahsiler olarak sunmayi becerir; mesrutiyetini saglar. Sehre karsi gogebenin blyik hareketini
gindmuzin ulusal demokratik hareketlerine benzetmek mumkindir. Gégebe toplumunun formu etnisitenin degisik
asamalari oldugu igin, yarattiklari hareketler 6ziinde demokratik direnis, durus ve varolus tarzi olarak degerlendirilebilir.
Kaldi ki, kimin kime saldirdigini 6zenle arastirmak gerekir. Daha gui¢li zor ve sémUru araglarina sahip olan sehir devleti
“daha sonra imparatorluk” hep blylmeyi, yayllmayl esas almak durumunda oldugu icin objektif olarak saldirgan
konumundadir. Etnisitenin konumu ise, tersi olan savunma ve direnmeyle karakterize edilebilir. Diger bir anlamda ilk
koélelestirmeye karsi ilk 6zglrlik hareketi gibi bir sire¢ olarak degderlendirilebilir.

Sumer toplumu belki de kurulugsundan itibaren “zaten kuranlar da ayni yoldan gelmislerdi” kuzeyden ve dogudan,
daglardan Aryen kdkenli kabilelerle, gliney ve batidan ise ¢olden Semitik kdkenli Amorit “sonra Arap” kabilelerle karsi
karsiya kaldi. Sehirlerin etrafinda surlar ve kalelerin érilmesi bu dénemde baslar. Hi¢ dinmeyen bir saldir kargi saldiri
dalgasi yuzyillarca sirdi. Tarihin bu ilk ve en buyik diyalektik ikileminden gelismis uygarliklarla gliglenmis etnisitenin
glicli ortaya ¢ikti. Halen dogdugu Irak somutunda devam eden bu miithis ikilemin, Ortadogu kiiltiiriinde yaklasik MO
10.000'lerde gelisim gdsteren tarim devrimi ve toplumunda ilk dil ve etnik gruplagmalarinda sekillendigini g6zlemliyoruz.
MO 4.000'lere dogru etnisitenin iyice kabuk bagladigina, kendini 6zgiin kiiltiiriinde, dilinde yansittigina rastlamaktayiz.
Etnik hareketin sehir devriminden 6nce daha elverigli toprak, maden ve tas kaynaklari i¢in kavga halinde bulundugunu
tahmin edebiliriz. Zagros-Toros dag sisteminde 6ne gikan 'Aryen’ kiltlir grubu iken, Arabistan'da “o dénem daha elverisli”
Semitik kdltir grubu 6ne ¢ikar. Bu iki kultir grubunun ¢6l ve dag sinirindaki temasi karma sistemler ortaya cikarir.
Siimerler, ibraniler, Hiksoslar bu karma kiiltiire érnek olarak gdsterebilir. Araplar ve Kiirtler ise Semitik ve Aryen kiiltiiriin
kokli halk gruplan olarak ginimize kadar varliklarini strdirmuislerdir. Sonradan gelen diger birgok kiltir grubu bu iki
ana grup iginde erimek durumunda kalmiglardir. Bugin halen Irak'ta cereyan eden Kurt-Arap iliski ve celiskisindeki
gicler, belki de Sumerlerin ilk devlet kurulusunda oldudu gibi bir sistematikle iki kultirli bir devlet kurmaya
calismaktadirlar.

Sumerler gliney ve batidan gelen Semitik gruplarla, kuzey ve dogudan gelen Aryenleri ¢ok iyi tanimaktadirlar. Edebiyat
ve mitolojilerinde bu iki grubun varligina yodunca rastlamaktayiz. Dolayli yoldan kiltlrlerini tanima olanagina
kavusuyoruz. Biiyiik iskenderin, MO 330'larda Babil'i isgaline kadar devam eden siire¢, esas olarak daha giiglii olan
Sumer sehir uygarlidinin bu iki kaltir grubu iginde yayilmasiyla geger. Tarih bir anlamda iki kiltiirel grubun yerlesikleriyle
gocebeleri arasindaki diyalektik gelismeyle sekillenir. Yaratimlar dalga dalga Atlas Okyanusu'ndan Buylk Okyanusa,
Buyulk Sahra Coli'nden Sibirya eteklerine kadar yayilir. Sehir uygarlidi ne kadar disariya dogru ihrag olunursa, disaridan
gocebe toplum da o denli iceriye dogru ithal olunur. Gogebelidi dislayan yalniz sehir yerlesiklerine dayali tarih
yaklasimlari bu nedenle 6nemli eksiklikler tasir. Yerlesik uygarlik siirecinde devlet ne kadar gelisirse, demokratik durus
da buna bagli olarak gelisir.

ilerideki bélimde daha kapsamli isleyecegimiz gibi, demokrasiyle devlet olgusu arasindaki iligkinin dogru anlasiimasi
blylk 6nem tasir. Demokrasi devletlesmemis, devletlesmeye karsi duran halkin kendini yonetim tarzidir. Devletle
iligkilidir, ama bu iligkide erimez, kendini inkar edemez. Devletle demokrasinin sinirlari en hassas siyasal sorunlarin
basinda gelmektedir. Ne devletin demokrasiyi, ne de demokrasinin devleti diglamadigi ara noktay tanimlamak 'baris ve
istikrar'in esasidir. ikisinden birinin digerini tam inkari savag demektir. Dolayisiyla demokrasiyi devletin bir uzantisi,
ortisi gibi géren birgok gagdas anlayis son derece yanlis bir degerlendirme ve saptirma pesinde oluyorlar.

O halde tarihte demokrasi nerede diye bir soruya verilecek karsilik, dncelikle etnisitenin devlete, uygarliga karsi kendi
komuinal 6zelliklerini korumak ve 6zgir tutmak icin sadladidi durus ve direnistedir denilebilir. Sosyologlarin bu gergegi
tespit edemeyisleri, sehir kiltirinin iginden binlerce defa pigsmislikleriyle baglantihdir. Sanildigindan daha fazla bilimciler
burjuvazinin modern rahipleridir. Kutsal Kitaba baglilik gibi sehir degerlerine baglidirlar.

Etnisitenin varolus tarzini, eger yenilmemisse, yari demokrasi olarak da tanimlayabiliriz. Buna bir de 'ilkel' sifatini
eklemek gerekir. Etnisite, ilkel demokrasidir. igte komiinal degerlere bagllik, disarida tahakkiimcii devlete direnis halk
gruplarini demokratik, 6zgiir ve esit iligkiler iginde bulunmaya zorlar. iligkilerin bu karakteri olmadan direnisin anlami
kalmaz. Ortadogu'da demokratiklesme tanimlanirken biyik bir yanhglik yapilmaktadir. Sanki etnisite demokrasiye
engelmig gibi. Bati uygarligindaki bireye dayali demokrasi tek bagina tanimi belirleyemez. Demokrasiyi yalniz bireye
dayandirmak, devlete dayandirmak kadar 6nemli yanlishklar icerir. Toplumda topluluk ve Ozglr birey c¢ogulcu
demokrasinin geregidir. Birbirine benzeyen birey ve topluluk anlayisi demokrasiler igin ne gerekli ne de guvencedir.
Farklihgin korunarak yeni bilesimlere erisilmesi demokrasilerin ayricaligidir, temel 6zelligidir.
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Etnik topluluklari demokrasinin bir ayricaligi olarak degerlendirmek onun gercek uygulanmasiyla olur. Devlet yonetimi
eger kendi kriterleri temelinde oy avciligini demokratik yaris olarak bellerse, ortaya cikacak sistem demagojidir. Etnik
zenginligi demokrasinin sansi, olanagi olarak gérmek 6énem tasir. Ozgir bireyden daha ¢ok demokrasiye hizmet edebilir.

Binlerce yillik bir direnig kalturind igsellestirmis halk duruslarini ¢agdas demokratik odlgllerle butlnlestirmek gunlik
demokratik politikacilarin isidir. Yanlis olan, Ortadogu toplumunun demokrasi potansiyelini engel gibi gérmektir.

Devlet yapilanmasi iginde savasg¢i iktidar gliciiniin basat olmasi kendini baslangicta tanri krallar ve imparatorlar olarak
somutlastirir. Yogunlastikca demos, halk 6gesi agirhgini yitirir. Simer toplumunda Amorit kékenli Sargon, tarihte ilk
imparator olarak gecer. Biiyiik bir istahla daglik alanlarin iglerine kadar hiikkmiini icra ettigini belirtir. Oliim sessizliginde
bagimhihgin sembolii gibidir. MO 1350'lerde baslayan bu siireg tiim imparatorluklarin izleyecegi yolu agar. Her yenisi
daha o6ncekinin sinirlarin genigletir. Eger Gilgames kralliklarin baslangi¢c semboliiyse, Sargon da imparatorlarin
babasidir. O halde komuinal dizen aleyhine blylyen bu sirece karsit her durusu demokratik birikim olarak
degerlendirmek yerindedir. Etnik gruplarin tim zorluklara dayanarak, agliga, hastaliklara, saldirilara karsi koyarak
¢ollerin, daglar ve ormanlarin derinliklerinde yasamayi bagarmalari bile insanlik adina buyuk bir demokratik birikimdir. Bu
direnisler olmasaydi, kiltir zenginligini, ¢odulculugunu kimler ayakta tutabilirdi? Binlerce yillik bu direnis abideleri
olmasaydi, halk sanatlarini nasil yaratabilirdik? Binlerce Uretim araglarini, sosyal kurumlari, onuru, 6zgurlik tutkusunu,
insan dayanigsmasini nasil saglayabilirdik?

Akad hanedanligindan Babil, Asur kdkenli hanedanliklara gectigimizde, imparatorluk giici daha da artar. Her gelen
adeta rekor kirmak istercesine boyun egdirme citasini daha da yilkseltir. insan kellelerinden kale ve surlar yapmayi
iftiharla anlatirlar. Halk gruplarinin tim bu sinir tanimaz imha seferlerine karsi daglarin, ormanlarin ve c¢dllerin
derinliklerinde gegirdikleri tim zamanlari demokrasi tarihine yazmayip da kimin adina yazacagiz, ya da hi¢ bahsetmeyip
yok mu sayacagiz? Tarih bdyle anlam bulabilir mi? Bulsa bile zorbalidin, gaspg¢iligin anlamliigindan 6teye gidebilir mi?
Kuguk bir asiret direniginin bile ne kadar destanlara konu oldugunu anlamaya calisirsak, gdcebelerin, etnisitenin
demokratik deg@erini daha iyi anlamis oluruz. Kapitalizmin igini bosalttigi s6ézde 6zgur bireye gére etnisite insani dogru
degerlendirilirse, katbekat daha fazla demokratik gici teskil edecektir. Gergek demokratik potansiyel Dogu
toplumlarindadir. Sonuna kadar savasgi iktidar kultirini 6zimsemis Bati toplumunun demokratik potansiyelinin oldukga
sinirl oldugunu iyi bilmek gerekir. Varolan demokrasi de bin bir kayitla baglanmis burjuva sinif agirlikli devlet 6rtiist
olarak demokrasidir. Kendi toplumlarimizi kiigimsemek igin uydurulan teori ve yasam tarzlan yizinden, her halktan
insanimizin muazzam demokrasi potansiyelini géremez olduk.

Kendi halkimiz olan Aryen kokenli 6z halki Hurriler, bizzat Stimerlerin degerlendirmesiyle Kurtiler “Kur=dag, ti baglama
eki” 'dag halki' olarak degerlendirilir. Simer devletinin dogusundan beri direnis halindedirler. Gutiler, Kassitler, Nairiler
verilen gesitli adlardir. Urartu ve Medya yari devletleri Asur imparatorlarina karsi tarihin en soylu direnigini verirler. Tarihin
en amansiz bu imparatorlugunu 300 yillik direnis savaslarindan sonra yenmek, Asur halki da dahil, tim halklarin bayrami
olarak iz birakmistir. Bu direnis demokrasi kiltiirine yazilmayacak da nereye yazilacak? Atinali Thesseus sdylencesinde
adi gecen Medya bu direnigin anisidir aslinda. Tarihte ¢gokca évilen Atina demokrasisi bile talihsiz Medya'dan bosuna
bahsetmez. Atinalilar demokrasiyi yasarken, Medlerle yakinlik iginde olmay! temel glvencesi sayiyorlardi. Heredot
Tarihi'nde en c¢ok iglenen konu Medlerdir.

Sunu agikga belitmek gerekir: Medler Ortadogu halklarinin blyuk direnis gelenegini Atina'ya tagimakla belki de heniiz
fark edilemeyen demokrasi tarihinin en 6nemli katkisini yapmislardir. Biiyiik iskender bosuna Medya halklariyla akrabalik
kurmaz. Helen tarihindeki yerini iyi bilmekte ve drnek almaktadir. iskender bir imparatordur. Dogu uygarhd! tizerinden
silindir gibi gecmistir. Ama bu kiltirden etkilenerek gururla yasamayi da bilir. Birlestirdigi Dogu-Bati kiltirel sentezi
hiristiyanliga, hiristiyanlik ise Bati uygarlidina en buytk katkiyr yapacaktir. Demek ki imparatorluk kanallari sadece
savasgl iktidar gliciine hizmet etmiyor. Halklarin direnig kiltirleri de bu kanallardan siziyor. Halklarin demokrasi tarihini
yaziyor.

Roma imparatorlugu savasg! iktidar kltiiriiniin belki de en giiglii ve giiglendiren temsilcisidir. En azgin imparatorlari
cikarmistir. insanhga karsi éldiirmenin en dehsetli bicimlerini “carmihi, aslanlara pargalatmayi” sistemlestirmistir. Ama bu
glice karsi bilyiik insanlk, yoksullar hareketini baslatan da Dogu'nun demokratik kiiltiir(i degil midir? Hz. isa'nin kendisi
peygamber geleneginin sifir miladi halkasinin baslaticisi olmuyor mu? Hz. isa kiiltiine dayali hiristiyanlik hareketi
olmasaydi, Bati kultir(, Bati demokrasisi nice olurdu? O halde peygamber gelenegini bir de demokratik agidan
degerlendirmek ihmale gelmez.

Savasgl iktidar glicline karsgi gogebe toplumu daha g¢ok disaridan bir savunma ve saldiri giici olarak islev gorirken,
peygamberlik, rahiplik gelenegi diyebilecegimiz gug, icten yoksullarin direnme arayisina kanal hizmeti gértr. Bu, sinifsal
yani olan bir harekettir. Ortadodu kulturinde kaynagini bulan bu gelenegin bir¢ok ilklerde oldugu gibi yine Simer
toplumundan ¢ikti§i varsayilmaktadir. ilk peygamber Hz. Adem ve gikarildi§i cennete iligkin izlere Stimer kiiltiiriinde
rastlamaktayiz. Adem ve karisi Havva'nin kolelik sistemine tam uyum gdsterememesi, cennetten “yani devlet Ust
toplumunun yasam tarzi” kovulma nedeni olarak tahmin edilebilir. Belki de birey 6zgurligune dayali yar mitolojik bir
anlatimdir. Sistemle geliskileri acik olduguna gore, kovulmakla birlikte adeta bir direnis sulalesi gibi bir gelismeye de yol
acmaktadirlar. Konumlari 6zgur ciftciler ve zanaat erbabina yakin durmaktadir.
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Sehrin kéle olmayan orta kesimini bu gelenegin sinif temeli olarak degderlendirmek agciklayici olabilir. Ikinci buyiik
peygamber Nuh, zanaatgiligini kurdugu gemiyle kanitlamaktadir. Tufanda gemiyi o denli donatacak sekilde inga etmek,
zanaatcilidin gliclini yansitmaktadir. Tanri Enki'nin "tufan geliyor, gemini yeni yasami baslatacak sekilde donat" demesi,
bunu diger tanrnlardan gizli yapmasi, sinif karakterini daha anlasilir kilmaktadir. Yonetici kesimle énemli iligkileri olan
farkl kesimin basta gelenlerinin gemi tasimaciligi gibi hayati bir rol oynayan zanaatgilar olmalar dogaldir. Tufan dykusu,
Adem gibi yine yoneticilerin rahatsizligina kargi muhtemelen isyan benzeri bir hareketten sonra baska diyarlara gocu
ifade ediyor. Nuh'un gemisinin Cudi dagina indigi sdylenir. Cudi kelimesi Kirtge 'yeri gérdu' anlamindadir. Bu da bize
asagl Mezopotamya'dan sikga goérdigumiz cesitli nedenlerle kuzeye dogru yerlesmek amaciyla bir gogu
disindirmektedir.

Siimer sehir sistemleri MO 2000'lerde Dicle-Firat'in yukar eteklerinde bolca kurulmuslardir. Cok dnemli merkezlerden
biri Urfa'dir. Urfa énemli Sumer sehirleri olarak Uruk ve Ur gibi bir adlandirmadir. Tepelik yerleske anlamina da
gelmektedir. Gerek Urfa, gerek yakin c¢evre yodreleri “Harran gibi” adeta peygamberlik geleneginin merkezi
konumundadir. Oyle anlasiliyor ki, Asagi Dicle-Firat kentlerinden rahatsiz olanlar, isyan edenler, ézgiirlik ve adalet
arayanlar merkezi Urfa'ya ydnelmektedir. Tarihte bdylesi birgok kiiltiir merkezi vardir. Babil, iskenderiye, Antakya daha
sonra ortaya gikan merkezlerdir. Kapitalizm déneminde merkez Paris, Londra ve ginimuize dogru New York'tur. Urfa'nin
tahminen MO 2000'lerde baglayan béylesi bir aydinlanma merkezi olma ihtimali giigliidiir. MO 11.000'de kuruldugu tespit
edilen Dibeklitepe'deki ilk mabet 6rnedi de Urfa'ya yakin bir yorededir. Simdiki hakim gelenek de tarihin seyrine
uygundur. Yine MO 300'lerde Helenistik killtiire ve Sabilere, MS 100'lerde hiristiyanliga merkezi rol oynamigtir. Urfa'da
halen kiilti bulunan Hz. Eyiip ve Idris peygamberler basta olmak (izere birgok peygambere besiklik etmistir.
'Peygamberler sehri' tabiri dogrudur.

MO 1700'lerde yasadigi tahmin edilen Hz. ibrahim'in ¢ikis dykiisii daha da aydinlaticidir. Nemrut “Asur Babil tanri
krallari” panteonundaki putlari kirmasi, bir zihniyet devrimine kalkistigini géstermektedir. Atese atilmak gibi agir bir
cezayla karsilasmasi, isyanci konumunu tarihi bir gelenek olarak yansitmaktadir. Bu hareketiyle ikinci blylk go¢ hareketi
olarak Kenan “bugiinkii israil, Liibnan diyar” diyarina yénelmek zorunda kaliyor. Kenan ellerinde zor gegen bir yasam
surecinde peygamber gelenegine énemli katkida bulunuyor. Soyut tek tanrili din anlayisinin temellerini atma cesaretinde
ve idrakinde bulunuyor. Hz. ibrahim'den énceki Hz. Eyiip de direnig kiiltiriinde tarihi bir figiirdir. ilk defa Nemrut'a karsi
aclk¢a "insanlari acitiyorsunuz" anlamina gelebilecek tarihi bir itirazda bulunuyor. Tanri krallara kargi bdylesi davranig
ilktir ve buylk cesaret ister. Buldugu karsilik zindanda clriimedir. Vicudu kurtlanir. Buna ragmen sabrin timsali olarak
dayanir. Bu pratidi peygamberligine yol agiyor.

Tek tanrili din devriminin giiniimiiz uygarhigindaki yeri gdz 6niine getirildiginde, Hz. ibrahim gelenegini dogru
yorumlamanin énemi daha iyi anlasilir. Diger bir 6zelligi, Aryen ve Semitik kilturiin karma bir ifadesini gergeklestirme
yetenegidir. Hz. ibrahim'in her iki ortamda yasamasi bu karma 6zelligini yeni bir sentez olarak yorumlamamiza imkan
veriyor. Dogu-Bati sentezi gibi yaraticiiga yol agan bir sentezdir. ibrahim kiiltiiniin tGigiincii énemli bir 6zelligi, hem Siimer
“Nemrut” hem de Misir “firavun” tanr krallik sistemlerine karsi tanrinin elgisi olarak ilk insan otoritesini temsil etmesidir.
Kéleligin en yodun biciminin yasandigi ve ilk dzgiirliik arayislarinin bagladigi tarihi bir ddSnemde, Hz. ibrahim segenegi
biiyik bir ¢cikis ve alternatiftir. insanhgin kokli arayisina yanit olma, tarihin en énemli sosyal hareketliligine yolu
aralayacaktir. Her ne kadar etnik topluluklar digaridan her iki kélelik sistemine karsi gugclu direnis gésteriyorlarsa da,
icerden ve sosyal karakterde bir direnis de ¢ok dnemli ve ¢ézimleyici 6zelliklere sahiptir.

Tanr kral kultine baskaldirma, insanlarin tanri olamayacagina hikmetme buyuk bir sosyal devrimdir. Kolelik sistemi en
glcli ideolojik dayanadindan darbe almaktadir. Tanr krallari insan olarak disindirtmek, Simer ve Misir mitolojik
yapisinda en buyuk c¢atlaga yol agmak demektir. Bu da tek tanrili 'tevhit' dini denen sosyal akimin bigimlenmesidir. Israrla
halkanin Adem'den baslatiimasi tesadifi degildir. Gelenegin kokli ve zincirleme oldugunu kanithyor. Biylk
peygamberler bunun tarihi duraklari oluyor. Tipki marksizmin, liberalizmin peygamberleri gibi.

Gelenegin diger cigir agan figiirii Hz. Musa'dir. MO 1300'lerde yasayan Ibrahim'e kadar seceresi ¢ikarilan Hz. Musa,
Misir'da benzer bir isyana dnderlik ederek ¢ikisini gergeklestirir. Misir kiltirini tanimakla birlikte, firavuna kolece bagh
ibrani kabilesini kullanarak isyana cesaret etmesi, sosyal ve 6zgirliikgii temelde &6nder bir kisilk oldugunu
gostermektedir. ibrani kabile gelenegiyle akrabalik bagdi vardir. Kabilenin dini Misir dininden farkhdir. Musa'nin firavun
Akhenaton'un en bliyiik tanr olarak ilan ettigi yari tek tanridan etkilendigi sdylense de, esas olarak Hz. ibrahim'in din
gelenegini temel almaktadir. Meshur Sina ¢6l yirlylsl, yanardagdan etkilenme, putguluga tavir ve 'On Emir' sOylemi
Kutsal Kitap'ta iglenmektedir. Musa ibrani kabilesi sahsinda yeni dinin biiyiik savasgini vermektedir. Bu ideolojik savag
ibrani kabilesini dagilmaktan kurtaracak, onu vaat edilmis 'kutsal topraklara' ulagtiracaktir. Bu ideolojik katilik ibrani
tarihindeki bilyik adimlardan biridir. Giinimiize kadar benzer adimlar atan ibrani din kiiltiirii, azin gogu etkilemedeki
muthis érnegini gostermektedir.

Peygamberlik hareketi sadece ibranilere mal edilemez. Aramilere daha yakin Hz. isa ve Araplardan olan Hz. Muhammed
ile de bu gelenek evrensel ¢apta rol oynar.

Ozcesi savasci iktidar gliciine kars! icten sosyal bir gelenek olarak gelisen peygamberlik hareketi, genelde insanlk
tarihinde, 6zelde Ortadogu tarihsel toplum sisteminde demokratik durusa daha yakin durmaktadir. Yoksulluk boyutunu da
ekledigimizde, adeta tarihin ilk 'sosyal demokrat' hareketini temsil etmis oluyorlar. Gergekte sinif temelleriyle “orta sinif:
zanaat, tliccar, 6zgur ciftci, kabile” ginimiz sosyal demokrasi hareketleriyle benzerligi kurulabilir. Bu benzerlik daha da
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ileri goturebilir. Sosyal demokratlar nasil sistemi biraz yumusatsalar da yedegdi olmaktan kurtulamamisglarsa, peygamber
sosyal demokrathdi da er veya ge¢ kurulu sinifli toplum sistemlerine entegre olmaktan, onlarin benzer bir modelini
kurmaktan kurtulamamistir. Kati ilkgag koleligine karsi yol acgtiklan sistem ortacag feodalizmidir. Stphesiz bilingli bir
feodal sistem arayisi degildir onlarin yolu. Baris ve adaleti tim insanlik icin istemektedirler. Ama hakim sistemin buyik
donustlriclt gliict, peygamberlerin tanri devletini de asil sisteminkinden pek farkli kilmamaktadir.

Sosyolojik anlatimdan yoksun teoloji “ilahiyat” séylemi, buyik bir killiyati “eser koleksiyonu” elinde bulundurmasina
ragmen, insanlik tarihini de en ¢ok etkileyen peygamberlik kurumunun toplumsal gercekligini agiklamamaktadir. Dénemin
dili zihniyetini ifade etmekle birlikte, giinimuze tercime edilmeden can sikici, zihni korelten bir ezbere anlatim olmaktan
Oteye gidemez. Aslinda Simer ve Misir antik kéleciligine karsi sosyal ve bireysel 6zgurlikcl, adaletci yani esas alan
kurumun dogru tanimi blyik énem tasimaktadir. Halklarin dénemin zihin yapisi olan din gérunimd altinda blyik sosyal
mucadelelerini yansitmaktadir. Peygamberlik ilk blyuk sosyal énderlik kurumudur. Kullandiklari kavram ve disunceleri “o
dénemin dinya bakisina hakim olan ve genel geger zihniyet kaliplarini” sentezleyerek bir list asamaya sigratmalari
niblvveti “peygamberligi” kazanma anlamina gelmektedir. Resmi kdleci mitoloji ve dinden koptuklari oranda sosyal
6zgurlikel bir rolii oynamaktadirlar. Siiphesiz her dénemde sikga goéruldugi gibi, diizenle radikal kopuslari oldugu gibi
uzlasmalari da mimkanddr.

Dinin sosyolojik tarihinden beklenen, her peygamberi “6nemli olanlari” donemin zihniyet, iktidar, sosyal ve ekonomik
yanlari basta olmak Uzere kiltirel ortami icinde ¢ézimlemektir. Tarih anlatimi bu temelde 6nemli bir bitinlik
kazanacaktir. Sadece saltanat, kahramanlk “ganimet ¢apulculugu” menkibeleri olmaktan ¢ikarip sosyal, halkgi, etnik
boyutlari olan daha gergekgi bir tarih yazilacaktir. Ginimuzdeki laiklik tartismalari da bdylelikle anlam kazanacaktir.
YUzbinlerce kadro ve butcelerin neye hizmet ettigini iyi anlamak gerekir.

Roma imparatorlugu'nda benzer siireg islemeye devam edecektir. Daha dogusundan itibaren (MO 50-0) icte sosyal
nitelikli dinsel akimlar, disaridan etnik nitelikli gégebe hareketleri tarihin o déneme kadar yodunlagsmis en buyuik savasgi
iktidar glictinli saracaktir. Hiristiyanhk dogus ve gelisme déneminde her bakimindan en az Roma kadar evrensel karakter
tasiyan yoksullardan “kabile, aile vb soy birliklerden” olusan bir parti hareketidir. Sosyal nitelikli, yoksullarin ilk evrensel
partisidir. Roma o doénemin en blylk savasgi iktidar gicu olarak kendi kligini nasil muazzam seferber etmisse,
hiristiyanlik da o iz Uzerinde yoksullar hareketini seferber etmistir. Kapitalizm déneminde de benzer bir sinif
yogunlagsmasi yasanacaktir. Devletin en baskici, sémurtcu yapilanmasiyla emekgcilerin en siki yapilanmalari diyalektik
ikilemin devamidir.

Her iki akim Roma'ya kargl direnislerinde en uzun ve siddetle bastirilan uzun bir tarihe sahiptir. Tarihi Roma
imparatorlarinin dykisu olarak gérmeyi, sadece resmi tarihginin bir saptirmasi olarak degerlendirmek gerekir. Bir
kartopu-nartopu gibi biriken savasc! iktidar guct nasil baskici ve sémuricu tarihin 6zetiyse, gbgebe etnisite ve sosyal,
dinsel akimlar da o denli komunalitenin 6zetidir. Halklarin sosyal ve etnik gerceklik olarak tarihi gereken agirlikta
yazilmamistir. Tarih yaziminin egemen sinif karakterinde toplumsal olgunun belki de en ¢ok c¢arpitma, asil unsurlari g6z
ardi etme rolQ vardir. Gergek tarihi yazdirmama ve anormal ¢arpitma, insan zihnini teslim almanin en etkin yoludur. Tarih
bilincinden kopan toplumlar, anlamini, kimligini yitirme gibi imha sulreclerinden daha olumsuz kosullarda yasamak
zorunda kalirlar. Boylesi kosullara alistirilan toplumlara her tirli yiki bindirmek son derece kolaylasir. Tek tanrili dinler
gelenedi bu acidan da 6nemlidir. Bunlar sosyal gercekligin hafizasi gibidirler. Saltanat kronigine karsilik peygamber
kronigi bir alternatif gibidir. Hiristiyanlk, piskoposluk kurumuyla adeta Roma imparatorlarina denk gelenegine erismistir.
Benzer gelisme etnisite 6nderligi icin de gegcerlidir. Kendilerini imparatora 6zendirme, her iki akim igin de sistemle
uzlasma, bazen tamamen erime, bazen de daha Ust surdirulebilir toplumsal yapilanmalara dénligsme yolunu acar.

Etnisitenin en kaba bir tarihsel gizelgesi yapilmak istenirse, MO 15.000-10.000'lerde tarimsal kiiltiirin dogusu ve
kurumlasmasiyla baglatmak anlaml olabilir.

Butin arkeolojik ve etimolojik veriler, etnisitenin ilk defa bu tarihlerde Zagros-Toros dag sisteminin i¢ kavisinde
sekillendigini gostermektedir. Tarimsal devrim etnisite hareketi i¢in varlik kosuludur. Aksi halde klan toplumu halinde
kalinmaktan kurtulamaz. Klan toplumu ise, higbir ddnem genis aile grubu olmanin étesine gegemez. Uretim teknolojisi bu
siniri belirler. Dolayisiyla gok sinirli ses diizenleriyle biiyiik dil gruplarina ulasamazlar. Bildigimiz dil gruplarinin tarini MO
20.000'lerden baslatiimaktadir. Yine ayni cografyada benzer nedenler rol oynuyor. Dilin oturmasi Uretimin gelismesine
yol acar, bu da toplumsalligi {ist asamaya sicratir. ilkel Aryen dil grubunun adi gegen kaviste olustuguna dair kanitlar
Gordon Childe ve Vanilor gibi tim Unlu arkeologlarca paylasilmaktadir. Aryence dil grubu tarim devrimini gergeklestiren
ilkel komiinal gruplarin eseridir. Tarim kokenli en eski sozciklere bu dil yapisini paylagsan tim kavimlerde
rastlanmaktadir. Etnik olusumun bu ilk déneminin fiziki yayillmaktan ¢ok kdlttirel yayilma bigciminde tim kitalara yansidigi
kabul géren bir husustur. Hatta Kizilderililer yoluyla Bering bogazindan MO 11.000'lerde Asya'dan Amerika kitasina
yayildigi da kabul géren diger bir gercekliktir.

Siumer uygarliginin olusumuna kadar “yaklagik MO 3500” bu etnisite kiltiriiniin ana merkezi Dicle-Firat'in daglardan
kopan eteklerinde buyiik gelisme gostermistir. En eski yerlesimlerin kalintilari, halk kilturlerinde ginimuzde bile yasayan
bircok 6ge bu déneme taniklik etmektedir. Ozellikle MO 6.000-4.000 dénemi kalici, kimlikli etnisiteye erigmek
bakimindan énemlidir. Kalkolitik “bakir tas1” ¢aglarla bitinlesen bu dénemde tarihin “uygarligin” bagslamasina yol acan
tum temel icatlar ve bilgiler Uretilmis gibidir. Temel sanat, din, hiyerarsi kurumlari olusmustur. Aryenlerin en eski grubu
olarak Hurriler “Ur: tepelik yer, ylksek yerler ahalisi” kiltiriin dogus merkezinde buglnkui Kdurtlerin en eski atalari olarak
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belirmektedir. Bélgede ayni halk grubu olarak MO 6.000'lerden beri faal bir yasama sahip olduklari bilinmektedir. Kurulus
asamasinda Stmerlerle hem akraba hem de komsudurlar. Guti, Kassit, Lori, Nairi, Urartu, Med adlari sirasiyla benzer
kiltirl paylasan gruplara Suimer-Asur kaynakl takilan adlardir.

Aryen kiiltiir dalgasi MO 9.000'lerde Anadolu'ya, 6.000'lerde Kafkasya'ya, Kuzey Afrika ve iran'a; MO 5.000-4.000'lerde
Cin, Guney Sibirya ve Avrupa iclerine kadar yayilmistir. Bu tarihler tarim kdiltirinun dinya capinda yayildigini
gostermektedir. Kismen fiziki olarak da yayilan Aryen gégmenler, MO 3.000-2.000'lerde kita yarimadalarina, Hindistan,
ingiltere, Yunanistan, italya, iberik yarimadasi ve Kuzey Avrupa'ya kadar sizmislardir. Gelismelere bagli olarak MO
2.000'lerde kars! bir hareket halinde Siimer uygarliginin zenginlestirdigi alanlara; Hindistan, iran, Anadolu ve Misir'a
yonelerek uygarlik siireglerine katildiklari tahmin edilmektedir. Son derece hareketli bir ddnem yasanmaktadir. Stimer
uygarh@inin cgekiciligi bugiinkii ABD gibi bir etkiyle etrafinda ne kadar gé¢cmen kdy topluluklari varsa kendine
cekmektedir. MO 2.000'lerdeki bilyiik gd¢ hareketleri etnisite tarihinin en kapsamli yayihm dénemidir. Bu yayilmanin
sonucunda Gin, Hint, Hellas, Anadolu, iran uygarliklarinin temeli atilir. Bir nevi Siimer izi (izerinde kentlesmenin “devlet”
Mezopotamya'dan sonra ikinci blyUk hamlesidir. Buna ragmen bu yillarda uygarlik kentleri gégmen denizi igindeki
adaciklar gibidir. Esas eylemde olan gégebelerdir. Uglincii bilyilk gégmen hamlesi MO 1.000'lere dogru baglar.
Avrupa'dan, Kafkasya ve Orta Asya'dan guneyin uygarlik alanlarina akan gégler, ilk dénem uygarlik, hanedan beylik
dizenlerinin yerini almaya baglarlar. Yunanistan'da Dorlar, Anadolu'da Frigyalilar, Zagros-Toros dugumunde Medler,
italya'da Etriiskler, bu hamlenin taninan biiyiik etnik gruplaridir.

Bu gruplar MO 1.000'lerde Roma devleti arasindaki uygarliksal gelismede biiyiik rol oynarlar. Grek, Frig, Urartu, Med,
Etrisk uygarliklari hamlenin en 6nemli etnik gruplar tarafindan kurulan uygarliklardir.

Etnisite hareketi drglitlenme olarak hiyerarsik asamayi gegmez. Bu sinirda ya igten ya da distan ¢6zililmezse devletlesme
sorunuyla karsilasir. Simer modeline benzer devletlesmeler, bu asamalari basariyla gegen gruplar icin gegerlidir. Daha
¢ok temasta olduklari uygarlik modellerini taklit ederler. Hiyerarsik yapinin baska bir yapilanis potansiyeli yoktur. Bu
durumda siniflasma yasanir. Alt tabakalar kismen eski hallerinde kirsal alanda, sehre yonelenler ise ya koleleserek,
asker olarak, ya da yerlesik tabakalara katilarak sinifli toplumu tamamlamaya caligirlar. Etnisite sinifli toplum igin daima
taze kan demektir. KéylllUk kapitalizm icin neyse, etnisite de eski uygarliklar icin benzer iglevi yerine getirir. Ginimuzle
genel bir benzerlik kurarsak, kapitalist yayilmaya karsi ulusal direnis ve akabinde kurulan ulusal devletin eski
uygarliklardaki karsiligi, etnik direnis ve beylikler halinde etnik tabana dayali devletlesmelerdir.

ilk caglarin bir nevi sinif miicadelesi olarak tanimladigimiz dinsel peygamberlik hareketleri uygarliklarin olgunlasma
dénemlerinde kaynag@ini bulur. Kent kokenlidir. Orta sinif damgasini tagir. ilk kdleci sistemin akla aykiriligini éne siirme
cesaretini gdstermiglerdir. ilk elestirmenlerdir, ilk sosyal isyancilardir. Yine bir nevi krallik kurumlarinda etkili olmayan eski
samanizm ve seyhlik geleneginden etkilenmiglerdir. Din tanri anlayislarinin soyutlugu, puta tapinmaya karsitliklari
zihniyet farklilasmasi olarak gortlmelidir. En temel iddialar insan krallarin tanr olamayacaklaridir. Tanr kralhigin
ideaciligiyla akilli insanlarin buna inanmayiglari, aslinda yonetici sinifla kent ahalisi arasindaki geliski ve mucadeleyi
yansitmaktadir. Kent toplumundaki yasallikla dogal ruhguluk arasindaki farkin kavranmasi tanr kral inancinin
sarsilmasina yol agar. Zihniyet farklilasmasi kent ortaminda daha hizli gelisir. Yeni arayislara, kavram ve dislncelere
ortam sunar. Aligverisli meta diizeni zihni daha ¢ok cahlstirir. Analitik zekanin yoneticilik konumu artar. Artan bilgi ve
soyut kavramlastirma bir asamadan sonra resmi ideolojiyi “inanilan mitolojiler” asindirir. Yeni ideolojik arayislarla
peygamber idealizmi dénemi agilir.

Tahminen MO. 3000'den beri baslayan bu siireg, Hz. Ibrahim'e kadar daha ¢ok Siimer metropol kentlerinde basglar.
Barinamayinca ug bolgelere, kismen 6zgiir bir ortama tasinirlar. Adem'den Idris'e, Eyiib'e kadar yasanan déneme Urfa
dncesi peygamberlik demek dogru olabilir. MO 2.000'lerden 1.000'lere kadar Urfa déneminin merkezi rol oynadigini
varsayim olarak ileri slrebiliriz. Bu donemde peygamberlik gelenedi muhtemelen iyice oturmustur. Gigli kurumsal bir
temel kazanmistir. Bagta Hz. ibrahim olmak (izere etrafa birgok peygamber ihrag etmistir. Birgok sdylence bu varsayimi
dogrulamaktadir. MO 1.000'lerden Roma'nin yikilmasina kadar Kudis'in ikinci peygamberlik merkezi olarak 6ne
gectigini belirlemek ikinci varsayim olarak ileri surulebilir. Kitab-1 Mukaddes bu dénem peygamberlerinin kapsaml bir
listesini ihtiva etmektedir. Saul, Davut ve Sileyman'la baslayan ¢ok zengin ve glgli bir anlatimi olan peygamber
maddeleri, daha ¢ok sosyal yagsami dizenleyen ahlak kurallari ve krallik 6zlemi olarak degerlendirilebilir. Toplumsalliga
cok giiglii bir vurgu yapilmaktadir. Puta tapmaktan alikoymak, rabbe baglamak; 6ziinde ibrani kabilesini dagiimaktan
koruma ve bir krallik olarak olusmasinin dinsel anlatimidir. Stimer mitolojileri nasil tanri krallarin masalsi Oykisuyse,
Kitab-1 Mukaddes de kabileden krallik olusturmanin dinsel dykusudir. O dénemlerin hakim edebiyati, zihniyet yapisi
boylesi bir kutsal kitap dilini gerektirmektedir. Bicimin agdali§i altindaki 6zii yakalamak énemlidir. Nitekim en son isa'nin
da amaci, aslinda 'Sion'un kizi' dedigi Kudus'e kral olmaktir. Bunu da hayatiyla 6demistir.

Ugtincii ve son peygamberlik dénemi, MO 0-MS 632 arasi, Hz. isa'nin dogumundan Hz. Muhammed'in 6limiine kadar
devam eder. Ibrani kabilesi bu ddnemden sonra 'Safarin-Yazarlar' denen katipler dénemine girerken, hiristiyanlhk diger
halklar arasinda 6nce havariler, daha sonra papaz ve piskoposlarla biyiik agilim saglar.

Grek ve Latince'ye gevrilen peygamberlik literatiirii “basta incil” Bati uygarliginin zihniyet yapisinda kéklii déniisiime yol
acar. Yari tanri Helen ve Roma imparatorlariyla girisilen micadeleyle tanrilik idealarini ellerinden alir. MS 312'de Biyik
Konstantin'in hiristiyanhdi kabul etmesi ve sonra resmi din olarak ilan etmesi tarihi bir stirecin son adimidir. Bu da insan
tanri olamaz diyen ilk peygamberlerden baslayan ideanin 6ziinden ¢ok sey yitirerek de olsa basariya ulasmasidir. Zaten
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islam bicimindeki Hz. Muhammed 6nderlikli kol daha baslangigta tanr elgisi ve gdlgesi olarak misyonunu ilan eder. Hz.
isa'nin Baba-Ogul-Kutsal Ruh {clemesini de reddederek, insanlarin ancak tanri kulu olabileceklerini en temel ayet
hikmi olarak vahiy eder. Fakat tanri kulu anlayisi yine de tanri kral kiltiriinden olan etkilenmeyi gostermektedir. Tanri
kral yerine 'allah’ konulmaktadir. Fakat bu, zihniyet savasimindaki uzun mesafeyi gdsteren garpici bir érnektir. insanlarin
tanri krallarla savagsiminin binlerce yillari buldugunu kanitlamaktadir. Agir koélelikten kurtulmanin kolay olmadigini
vurgulamaktadir.

Zaten tanr krallar ddnemi Roma Imparatorlugu'nun sonlarinda asilinca, Hz. Muhammed'le bu dénem tamamen sona
erer. Peygamberligin temel ideasi, insanlarin kendilerini tanri ilan edemeyeceklerini esas aliyordu. Tek maddelik parti
programi gibi adeta geregi yerine gelince varligini sirdiirmenin anlami kalmiyor. Gerisi iz, 6ykii ve golgelerdir.

Tek tanril Ortadogu dinlerinin esas urint ortagagin feodal devletidir. Klasik koélecilie gére daha yumusatiimis 'serf'
koleligi, diger anlamiyla gelistiriimis koleliktir. Kdlelikte bir basamak Uste ¢ikmadir. Serf olmayan kélelikte de gelisme
yasanir. Sultan “savasg! iktidar glici” tanrinin golgesi sayilmaktadir. Tanri kral kiltiiniin devami olarak disinulmelidir.

Demokratik durug ve komun o6zellikleri acisindan her iki hareket yine de insanlik tarihinde 6zgurlik ve adalete dogru
kiigimsenmemesi gereken adimlardir.

ilkcag ve klasik donem kdéleciligine kars! binlerce yillik bir direnis gelenegi, zihniyet, politika, sosyal ve ekonomik alanda
onemli kazanimlar saglamigtir. Yazili tarih her ne kadar bu kazanimlari ayristirmasa da, gergekliginden kugku
duyulamaz. insanlik kiiltiirii biyiik lctide bu iki direnis kanalindan beslenmistir. Bunlar tiim sanatlarin basta gelen
konulari olmuslardir. Mabetsel anitlari tim gdrkemiyle ginimize kadar gelmislerdir. Toplumsal ahlaktan kirintilar
kalmissa, yine bu gelenekten étiriidir. Oliimsiiz destanlar, azizler, evliya menkibeleri biiyiik insanlik duruslarini
yansitirlar. On yillarca inzivaya ¢ekilen, zindanda ¢lrlyen, ¢armihlara gerilen, bir dilim ekmek, zeytin, tzim ve hurmayla
kendini terbiye eden, insan acisini duyan, bilgelige en ylice degeri veren bu geleneklerdir. Bireycilige degil, komin
yasamina, manastir dizenine, bilgi birikimine, sanat ve zanaatin gelisimine tam bir okul degeri veren yine bu
geleneklerdir. Savasg! iktidar kliginin 6ldirmekten ve 6lmekten bagka bir sans tanimadidi insanhgda barisi disindirten,
insan onurunu koruyan, yardimlagmay! esas alan, kardeslie vurgu yapan, evrenselliJe acilim saglayan yine bu soylu
gelenek kanallandir. Sinifli toplumu getirememislerdir; hakim toplumsal sistemin icinde ¢ogunlukla erimekten de
kurtulamamislardir. Kendileri de bazen eski efendileri kadar hiyerarsik ve devletci kesilmiglerdir. Fakat insanca
degerlerden gunimuze bir seyler kalmissa, bu hareketlerin bundaki payini digiinmek gercede hakkini vermekle estir.
Gunumuzdeki demokratik durug, 6zgurlik esitlik, dogal ¢evre arayisi, insan haklari, kultirel kimlikler iki blyik gelenegin
katkisi dusunilmeden izah edilemezler. En az g¢addas bireysellik kadar demokrasi igin vazgecilmez bir zemin olan
kamusal alan bu iki biyuk hareketin basta gelen mirasi olarak duglnulurse, gelenegin olumlu etkisi daha gergekgi ve
¢ozimleyici olarak anlasilacaktir.

Demokratik durus ve komunalizmin taslagini verdigimiz ¢ergeve anlatimi bile Roma imparatorluk toplumunu daha iyi
anlamamiza imkan vermektedir. Tim onculleri gibi Roma da, iginden gelen sosyal komiinal hareketle, kuzeyinden gelen
etnik, dogal topluma yatkin topluluklarin savunma saldiri hareketliligiyle birkag ylzyilik siren dénemin sonunda
¢ozilecektir. Roma'nin ¢ozulusu ve bir pargasinin MS 4. yuzyil sonlarinda yikilisi, etnisiteyle dinsel kominligin
aralarindaki iliskinin dolayli da olsa birlesik zaferidir. Halklarin ve komiinal diizenin karmasik da olsa biyik zaferidir.
Suphesiz devletci zihniyet ve kilt yikilmadi. Kartopu gibi parcalansa da, erimeden varhgini bircok alanda yeniden
olusturmaktan bir an bile geri durmadi. Bir kez daha goérlyoruz ki, savasgi iktidar uzun sureli pargalanmay! kaldiramaz.
Zincirin halkalari gibi parcalari ekleyerek, halkalarini ¢odaltarak devam edecektir. Doguda Bizans'la, Avrupa'nin bakir
topraklarinda Frank, Sariman ve Kutsal Roma Imparatorlugu varligini yeni formlar altinda siirdiirecektir.

Roma'yl esas olarak digaridan Aryen kiltir kokenli Germen boylari ¢cokertti. Orta Asya'dan gelen Hunlar, yine onlarca yil
bu yapiyl sarsip durdu. Etnisitenin giiciini hesaba katmadan, Roma'yl ve biylk savas makinesini islemez duruma
getirmek dusunutlemez. Barbar saldirilari altinda Roma uygarhdinin hazin ¢ékist demek demokratik toplumcularin dili
olamayacag gibi, gercegin dili de olamaz. imparatorlar zincirini gézler 6niine getirdigimizde, savasg iktidar giictiiniin
korkun¢lugunu daha iyi anlarniz. Barbarlarin “6ziinde halk 6zgurlik guglerinin” bu gucu yikmasi en buydk 6zgurlik
adimlarindan biri olarak anlasilmaktan hicbir itiraz bizi alikoyamaz.

Roma'nin ¢oziilis gergedinde bir kez daha dogrulanan, tarihin esas olarak siddet savasi siyaset, sosyal, ekonomik ve
moral yapisinin kaynagi haline getirenlerle, demokratik durus ve 6zgir esit komiinal yasamda israr eden ve direnenler
arasindaki savagimla belirlendigidir. 'Baris ve istikrar' denen dizenin altinda bu surekli savas durumunun yattigi géz ardi
edilmediginde, toplumsal gerceklik daha iyi anlasiimis olur.

MS 5.-15. yuzylllarinda Avrupa ortagadina giriste, arkasinda taslagini cgizmeye calistigimiz bdylesine bir tarih
yatmaktadir. Bu tarih olmadan, Avrupa'nin degil uygarlik yaratmak, 'sifir' bile 6grenemeyecegini anlamak gerekir. Feodal
kulugka déneminde uzun siire yattiktan sonra tim giclyle bilme, yeni zihniyet kazanma c¢abasina girmesi, bu tarih
dustnldlmeden hayale bile getirlemez. Avrupa'nin daha sonra hakkiyla yéneldigi bilim ve tarih ona gerekli olan glicu
verecektir. Bu iki glicle dogru tarih ve bilme ydntemiyle layikiyla uygarlikta blyuk bir asama yaratilacaktir.
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Hiristiyanhigin ortagaga katkisi sinirlidir. Engizisyonuyla daha ¢ok yeni dogusu engellemek istemistir. Gegmisten gelen
olumlu kanallari “heretikler (mezhep), cadilar (6zgir kadin kalintilari), simyacilar (bilim &ncileri)” atesle yakarak
kurutmaya c¢alisirken, etnisitenin taze anilarina dayanan dogal yagsama yatkinlik egilimi ve protestanlikla kendi iradesi
kirlacak ve yeni uygarlidin zihniyet ve iradesi daha acik ve glclu hale gelecektir. Protestanlikla dinde g¢oktan
kemiklesmis tutuculuk asilirken, etnisitenin kiltriine dayal olarak da uluslagsmanin énu agilacaktir.

Bu biytk tarihsel gelismenin amacinin kapitalist sistemin planh gelisimi oldugunu iddia edebilecek higbir kanit yoktur.
Esas gelismesi gerekenin demokratik uygarlik olduguna dair elde daha ¢ok kanit vardir.

Uygarlik tarihinde ortacag feodal sistemi ilkgag koéleliginin dogmatizm niteligini sinirlamakla birlikte degistirerek devam
ettirdi. Tanr krallar yerine gegen tanri golgesi saltanat dogmatizmin form degisikligidir. Ozi korunmaktadir. Savasgl
iktidar yapisi Avrupa ve Asya'nin genis alanlarina yayilarak giiciinii arttirmistir. Yorgun Roma ve Pers imparatorluklarinin
yerine, taze kan Arap-islam, Cermen-Katolik Hiristiyan, Slav-Ortodoks Hiristiyan sistemleri kurulmustur. Daha gecikmeli
Turk-islam, Mogol-islam sistemleri ayni siireci devam ettirmislerdir. imparatorluklarin bu yeni bigimlerinde énemli olan,
biinyelerine kattiklari taze kan olarak yeni kiltir unsurlaridir. Her ne kadar Roma-Pers izi Gizerinde onlara dykinerek glc¢
olmuglarsa da, hiristiyanlik ve islamin getirdigi daha gugli zihniyet-iman yapisi, savasgi iktidar gicune ihtiyag duydugu
benzini, enerjiyi verip uzun siire devam ettirebilecek zenginliktedir. Diger yandan tarihin en gugli ve uzun sireli gog
yasamina alismis Arap, Cermen, Tirk ve Mogol hiyerarsik gulcleri, dayandiklar kavim gruplarindan istedikleri kadar
inangli asker derleyecek durumdaydilar. Daha rahat ve zengin sehir yasami yeni kavimlerin yogunluklu alanlarina
yayilacak bigimde bir cazibeye sahipti.

Aslinda etnisitenin alt tabaniyla islam ve hiristiyanligin kurtulus arayan yoksul manastir, tarikat kesimleri farkli bir dinya
ve yasam pesindeydiler. Devlet ve hiyerarsinin baski ve istismarindan nefret ediyorlardi. Bu yilizden bilyuk hareketlilige
katiimiglardi. Beklentileri icin en dogru yorum; tarikat, manastir ve eski dogal kominal yasamin bir sentezi olarak
hidmanist evrensel demokrasiydi. Dénemin evrensel zihni ve yiregdi diyebilecegimiz Hz. Mevlana vb her iki dinde ¢oktur.
"Yetmis iki milletten olsan da gel. Gegmisten ne glinahin varsa yine de gel" diye 6zetleyebilecegimiz yaklasimi son
derece evrensel bir demokratizmi icermektedir. Ortagagin demokrasi ve evrensellik akimini seslendirmektedir.

Donemin ¢ok yaygin manastir, tasavvuf akimlarina bu gergevede yaklasmak ufuk agicidir. Etnisite ve dinin Ust tabakasi
feodal devlet guici haline gelirken, yoksul alt kesimleri gok genis alanlara yayilmis manastir “islamdaki karsiligi tarikat
ocaklarn” ve dergahlarda kominal diizen giict halinde yasamaktadir. Bu, sinifsal anlami derin olan bir bélinmedir. Bir
anlamda ortagaga 6zgu savasgi iktidar giclyle “kendine dayali isbirlikgi kesimlerle birlikte” demokratik komUiinal halk
arasindaki ayrisma ve miicadeledir. islam diinyasindaki batini-siinni ve hiristiyanliktaki katolik-heretik geligkisi bu gercegi
yansitmaktadir. Kavimler biinyesinde benzer ayrismalar gérmekteyiz. Selguklu-Osmanh-Turkmen; Arap halifeler hariciler
vb celigkiler, ayni kavim igindeki sinifsal ¢eligki ve kavgayi yansitmaktadir. Yoksul hareketlerinden bazilar ileri dizeyde
siyasallasmayi becerdiler. Karmatiler, hashasinler, fatimiler, aleviler yoksul halk kesimlerinin sinifsal ayrismaya tepki
ifadeleridir; ortagagin ilkel demokrasi 6rnekleridir. Fakat toplumsal sisteme hakim saltanat anlayisi bu hareketlerde daha
ileri bir demokratik olusuma imkan vermeyecektir. Distan baskilar, icten yozlasmalarla erkenden tasfiye olup etkinliklerini
yitireceklerdir. Avrupa'da ve Orta Asya'da kalici etkiler yaratan bir nevi manastir kiltiri diyebilecegimiz olusumlar daha
uzun sureli yasamayi bildiler. Manastirlar bilim ve Uretim tekniklerinde de 6nemli roller oynadilar. Bilim ve hayatin 6z
glcuyduler. Ortagag Universite ve medreselerinin dogusu manastir ve dergah ¢calismalariyla yakindan baglantilidir.

Savasgci iktidar gruplar blylik bogusmalar pahasina sistemin hakim glcl olmayi basardilar. Bunda zihniyet ve kurum
olarak devlet olgusunun geleneksel giicii belirleyicidir. Orgiitlenis ve yonetis tarzi ilkel, yarim demokratik olusumlara
firsat tanimayacak kadar yetkinlige sahiptir. Daha 6nemli olan, hakim olmalarindan ziyade, tarihin bu yoéninin biylk
bogusmalarla i¢ ice yurudugudur.

Asiri propagandayla kabul ettirilen 'allahin golgesi, ylice sultanlik' bastan sona entrika, zorbalik ve talanla 6riili devletin
bin makyajli yeni figiiriidir. Islamda ve hiristiyanlikta Roma ve Perslerden devralinan ve kartopu-nartopu olarak
benzettigimiz savasg! iktidar glcl, ortagad feodalizminde dini elbiselere birtinerek kendini kalici kilarken, iddia ettiginin
tersine, Roma ve Pers Imparatorluklarini zulim ve talanda gok geride birakan niteliklere sahipler. Buna karsin
hiyerarsileri tarafindan kendilerine ihanet de edilse, geride ve altta birakilan yoksul etnisite, manastir ve sapkin mezhep
tarikat hareketleri sanildigindan daha fazla demokratik, komtinal ruhlu toplum ve halk gercekligini temsil eder, nitelerler.
GuUnumuzu anlamak icin daha 6nceki ¢aglar kadar ortagag gercekligini binlerce yildir egemenler tarafindan takilan at
gozlukleri ve teneke yureklerle degil, bu tanimlamalar baglaminda anlamak ve duymak, 6zgirlik ruhu ve bilinci igin
blylk 6nem tasir. Ruhunda ve bilincinde tarihi dogru yasamayanlar higbir 6zgurlik ve esitlik iddiasinda bulunamazlar.
Demokrat olamazlar.

MS 13. ve 14. yuzyillardan itibaren Dogu toplumlarinin olumlu mirasindan gerekli olan ne varsa almayi basaran “bunda
manastir hareketi belirleyicidir” Avrupa ortacag uygarligi, tazeliginin de yaraticiidiyla hizlanan adimlarla Rénesansi
hazirlamak durumundadir. Klasik bigimiyle feodalizmin uzun siirmemesini daha yakindan anlamak &nemlidir. Sinifli
toplum ilkgag kéleligiyle en uzun siireyi “MO 4.000-MS 500” yasamakla bu potansiyelini dnemli oranda agiga gikartmigti.
Ortaya c¢ikarabileceklerini sergilemisti. Feodal siniflasmanin bu sirece katkisi sinirli olmussa, bunda potansiyelinin
zayifigi rol oynar. Toplumsal sisteme fazla katkiyi yapabilecek durumda degildir. Zaten hem etnik, hem dini hareketin
amaci bu sistemin koklu asilmasini gerektiriyordu. Hiyerarsilerin imparatorluk dyktiinmeleri esas amag degildi. Bir nevi
dinin sosyal, etnisitenin kavimsel devrimini istismar ederek, yeni savasgi iktidara ulagsmiglardi. Yoksul kitlelerin direnig
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bayraginda Fransiz Devrimi'nden ¢ok once 'esitlik, kardeslik ve baris' yaziliydi. Binyillik tanrisal saltanat altinda bunlar
yasanacakti. 'Mahser ve cennet'le Gtopyalari ebedilesecekti. Entrika ve zorbalikla talan sanatinda uzun geleneklerinde
ustalagan hiyerarsi, aldatarak, bastirarak bildigini okuyacak ve yapacakti.

Bati Avrupa'da siirecin uzun sirmemesinde manastirin gergek aydinlanma gucuyle “islamda bu gii¢ fazlasiyla saltanatin
etkisinde kalmistir” etnisitenin “6zellikle Germenlerde” hala taze olan dogal toplum ruhunun énemli roli vardir. Bu iki gli¢
tarihin tim agamalarinda oldugu gibi bilincin ve iradenin 6zglrlugini devam ettiriyorlardi. Bilim ve 6zgurlik bayragini
Bati Avrupa'nin mimbit topraklarinda blylk bir merak ve heyecanla dalgalandiriyorlardi. Ne Roma imparatorluk kopyasi
ortagag prens ve krallari ne de ruhlari haline gelen resmi kilise engizisyonlari énlerini kesmeye yeterliydi. Buyuk disince
ve 6zgur ruhlu insanlara sahip oldugu icin, bu yaratilis dénemine saygili ve duyarli yaklasmak, gunimuz Bati uygarlik
gercegini 6grenmek acisindan son derece dnemlidir. Yaratilan degerler en az neolitik kdy tarim devrimiyle sehir uygarlik
devimindekiler kadar anlamhidir. Doguda sGnmeye ylz tutan yaratici biling ve 6zgurlik ruhumuzun devam etmesidir.
Avrupall insanin elinde buydtilen biling ve 6zgurlik, binlerce yil tasidigimiz, énculik ettigimiz bilgelik ve dogal toplum
ruhumuzdur. Yabanci degil, bizim olan bir gercekliktir.

15. ylzyilla baslatilan Rénesans “yeniden dodus” hareketi, aslinda babasi da annesi de Dogulu binlerce yillik silalenin
son g¢ocugudur. Onu sanki Avrupa'’nin Adem'le Havva'sindan dogmus gibi sanmak biylk bir yanilgidir. Belki de
Dogu'nun surgin ¢ocugudur. Rénesans agik ki 13. ve 14. ylzyillarin giderek hizlanan bir devamidir. Buyutaldigu zemin
Roma kopyasi krallik ve piskoposluk sarayr degil, kirsal alan manastirlariyla yeni yikselen kent Universiteleridir. Ne
siyasal askeri glic ne de feodal tliccar ekonomik glic bu ¢ikista belirleyicidir. Kir manastiri ve kent Universitesi kendi
emekleriyle gecinen, halkin besledigi ve umut bagladigi, destekledigi, 6zgirluk ve bilincin yukseltildigi bagimsiz ¢calisma
mekanlaridir. Sunu 6nemle vurgulayacagim: Rénesansa goétiren yol belirleyici olarak kral ve kilisenin saraylarindan
degil, halkin kominal okullarindan gegmektedir. Ne feodal sinifin ne de ortada olmayan burjuvazinin ¢izdigi bir yoldur.

Uygarlik nehrinin akisi agisindan yerini ve zamanini belirlemek gerekirse, yine Siimer kaynagindan yola ¢gikmak 6gretici
olacaktir. MO 3.500-2.500 déneminde Uruk ve Ur siteleri etrafindaki olusum, dalga dalga Nippur, Babil, Ninova merkezli
olarak Dicle-Firat kuzeyine dogru yayilir. Bu merkezler etrafindaki dénemleri MO 2.500-2.000 Nippur, 2.000-1.300 Babil
(eski ve orta dénem), MO 1.300-600 Asur, MO 600-300 son Babil dénemidir. Mezopotamya diginda direkt Stimerlerden
etkilenen Anadolu Hititleri MO 1.700-1.200, Medya'da MO 900-550, Persiya'da MO 550-300 dénem uygarliklari
yasanmistir. Klasik Grek ve Roma uygarligini ikinci buyik zihniyet devrimine bagli olarak degerlendirebiliriz. Bunlar
mitolojik dusiinceden felsefi diisiinceye gegis déneminin uygarliklaridir. Dogunun Bati'daki en son ve blylk temsilcisi
Troya'nin dusUrilmesinden sonra gelismeye baslamistir. Hellas ve Etriskler farkl, 6zglin bir gelismeye
ulasamamislardir. Geleneksel yayilmanin gégleri konumunu pek asamamiglardir. MO 1.000'lerde baslayan Grek ve
italya uygarliklari, MO 500'lerde felsefi diisiincenin gelismesiyle 6zglinliigi olan bir uygarliga gegis yapabilmiglerdir.
Aslinda Simer ve Misir uygarlik izlerinde uzun sire beslenmeleri, kuzeyden gelen gdglerle bilesimleri sonucunda,
cografi 6zelliklerinin de etkisiyle dzgiinlik yakalanmigtir. Grek ve italya yarimadasindaki gelismeler, Anadolu'daki Hitit
uygarlik gelismesinin devamidir. Bunda Misir ve Dogu Akdeniz'deki Fenikelilerin yogun katkisini da ekledigimizde, 6zgin
gelismenin dayanaklari daha iyi anlasilir. Yaklasik MO 1.000-MS 500 dénemini kapsayan Grek-Roma halkasinin daha
da yayilmasi Avrupa-Atlas kiyisinda durur. Farkli zaman ve cografi kosullar Gglincti biyik versiyona kosutluk olusturur.
Uygarlik nehrimiz Bati Avrupa kiyilarina vurdugunda en verimli bir ddnemine daha erisecektir. MS 1.500'lerde baslayan
Ucuncl buyuk uygarhk devrimidir. Rénesansi dinya uygarlik zincirine bagladigimizda bu yonli bir akis gercekgidir.

Ronesansin en dogru tanimi zihniyet devrimi olarak yapilanidir. Devrim birka¢ alanda kékluduar. Birincisi, dinsel
dislncenin tanrisalllk adina adeta higlestirdigi birey yeniden dogmustur. Hiristiyanlk teolojisi MS 1.250'lerde Aristo
sentezi ile skolastik dénemin zirvesine ulasmistir. Metafizigin en geligkin hali de denilebilir. insan adeta unutulmustur.
Tanrinin kuklasi bile olamayacak kadar yasamdan silinmistir. Dine dayali toplumsalligin en asiri bir bigcimine variimigtir.
Pratik somut yagsamla hi¢c bagdasmayan bu bigime insan dogalliginin uzun sure dayanmasi zordur. Heretizm “sapkin
mezhepgilik” cadilik “hiristiyanlasmamis dogal toplum kadini” ve simyacilik “doga elementlerinden altin olusturmak,
bilimsel arayis” gabalari, hiristiyan dogmatizmine karsi 6zgin zihniyet direnigini temsil etmektedir. Engizisyonun énlemek
istedigi, 6zgur bireye yol agabilecek gelismelerdir. Hiristiyan dogmatizminden kopup 6zglr doda disiincesine sigrama
yapan en garpici rnek Giordano Bruno'dur. Tam bir doga tutkunu olan Bruno tanri doga ayrimi yapmaz. Canli bir doga
“evren” anlayisi ile sarhos gibidir. Doganin kendi basina igleyisine o denli hayrandir ki, sonugta coskun Rénesans 6ncusi
Roma'da MS 1.600'de cayir cayir yakilmistir. Spartakis ve Saint Paul'in anilarina yaragircasina.

Dogaya dogmatizmden kopmus bakis tarzi ile yaklasmanin énemli bir sonucu da bilimsel ydntemin gelismesidir.
Metafizik kurgusal yontemin dogal gerceklikten kopardidi insan zihni yontem degisikligiyle yeniden dogaya yonelmeyi
bilmistir. Bilimsel yontemin adeta peygamberleri olan Roger ve Francis Bacon'la Galileo Galilei gézlem, deney ve olglyu
dogaya dayatarak bilimin gelisecedi yolu ardina kadar agmiglardir. Bilimsel zihniyetin gittikce gelismesi, yontemi ile
yakindan baglantihdir. Felsefi yaklasim dogaya umutla yaklagim anlamina gelirken, yonetme de bu umudun gercege
dénismesi demektir. Felsefi 6ngoérl ve varsayimlar bilimsel alanlari ve olgularini aydinlatirken, gézlem, deney ve 6lgu
bilimsel kanitlamay: saglamaktadir. Deney ve 0Olgi olmadiktan sonra, sadece felsefi varsayimlarla dojadan yararlanmak
mimkiin degildir. Deney ve 6lgliye vurulmayan her olgu hakkinda nelerin nasil sonug verecegi anlagilamaz. islam
dinyasinda bu yonli atilan adimlar bazi sonuglar vermigse de, sistemli bir yonteme dayanmadiklari igin bilimsel bilgiye
sinirl katkida bulunmuslardir. Bati uygarliginin temel dayanagi olan bilimsel bilgi, ancak temel ydntem sorununu
¢ozimledikten sonra hizli bir gelisme sirecine girmistir. Yontem sorununun ¢dzimu bilimsel devrime yol agmistir.
Ronesansla gerceklesen bilimsel yontem arayislari yeni felsefe ekollerinin gelisiminde de rol oynamiglardir. Felsefe ile
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bilimin birbirine yakinlidi ve baglantisi, daha verimli bilimsel bir siirecin gelismesi kadar, bilimle baglantisi yapilan geliskin
felsefi yapilarin ortaya ¢gikmasina da yol agmigtir.

Rénesansin temeli de diyebilecegimiz ve tanridan tamamen kopmus bu dugtnce ve duyus tarzi en blyuk paradigma
degisimidir. Gergeklesen zihniyet devrimini siradan gérmemek gerekir. Bu en zor gerceklesen devrim turidir. Dinsel
dogmatizmden kurtulmak ve 6z duygu dustince gucuyle yagsama anlam vermek Bati uygarliginin en énemli kazanimidir.
Civil civil, canli, renkli, her seyiyle heyecanlandiran, kendinde blylk potansiyeller barindiran doda blyik umutlar vaat
etmektedir. insanin binlerce yil aradan sonra dogaya énemli biling birikimi ile déniisii diger tiim gelismelerin kaynagidir.

ikinci blyiik degisim dindeki reformdur. Dogal toplum anlayigina asin ters diigen hiristiyanlik dogmatizmine tepki
kaginilmazdi. Germenlerin dogdal toplum gelenekleri, dinle yeni tanismalari reformun bu kiltirden gelmesinin kosullarini
teskil etmektedir. Protestanlik aslinda Germen halkinin hiristiyanlik yorumudur. Dogmatizmin daha yumusatiimis,
calismayi engellemeyen, bilime agik revizyon ve reformasyonunu temsil etmektedir. Bir nevi din saltanatina tepkidir.
Dinin asir siyasallasmis, pratik gelismelere engel teskil eden, halklarin 6zgiinligine ve 6zgirligine yer vermeyen
blylk tutuculuguna vurulan bir darbedir. Zihniyet devriminin teolojik anlamdaki yansimasidir. Dogmatik kaliplarin
yikilmasiyla felsefi disiince hizli bir gelisme siirecine girmistir. Nasil ki Bati Anadolu'da MO 600'lerde mitolojik
disuncenin asiimasiyla tarihi felsefi donem agilmissa, Bati Avrupa bélgesinde de dinsel dogmatizmin asilmasiyla daha
geliskin bir felsefi caga ulasilmistir. Zihniyet devriminin en geliskin alani olan felsefe, Spinoza ve Descartes'ta adeta
peygamberlerini bulmustur.

Rénesansla dogan lgiincii bir gelisme insan merkezli yagam bigimidir. insan her seyiyle tanrinin olmalidir anlayigi kdleci
zihniyetin degisik bir formudur. Tann kral kiltinden tek tanrili dinlere sizmis mitolojik diisiince formu olarak bireyi
yasamdan adeta silmistir. Bu, kdlenin her seyiyle efendisinin araci olmasindan kalmadir. Bireyin efendi ve tanr
kimliginde bu denli yitirilisi, kendine ait bir yasaminin olmamasi anlamina da gelmektedir. Tanri ona ait degil, o tanriya
aittir. Tercime edersek, insanligin devletlesmis din hiyerarsisine asiri bagimhligidir. Dinin egemen sinif lehine bu yonlu
gizli bir kéleligi her dinde mevcuttur. RGnesansin insana saygiyi canlandirmasi, toplumun bireyin yasamini daha anlamli
kilmanin varolus tarzi oldugu bigimindeki tanima da uygundur. Toplumsal varolus bireysel yani yok ettiginde, orada
kolelik yerlesmis demektir. Sovyet sosyalizminde gerceklesenle Siimer rahip devlet sosyalizminde gerceklesenler 6zde
aynidir. Birey ne adina olursa olsun eritildiginde, onun adina kdlecilik denilir. Klan ve ilkgag ¢ok tanrili, totemli dinlerinde
esas olan bir nevi toplumun yansimis figlri olan bu kavramlar bireye gli¢ veriyordu. Ortacagin dinsel anlayisi bireyi
silmesi acisindan asil toplumsalliktan ciddi bir sapmayi temsil eder.

Himanizm, bireysellik ve reformasyon insani yasamin merkezine gekmekle toplumsal varolus tarzindaki sapmaya ciddi
bir kargl koyusu gergeklestirmisgtir. Rénesans bu yéniyle tarinte en temel zihniyet asamalarindan biridir. insan
yaraticihdi, dogalligi i¢in gerekli olan en 6nemli adimdir. Ekolojik toplumun dayanabilecegi bir yola, zemine giristir. Fakat
daha sonraki kapitalizm zihniyetinin hakimiyetini gelistirmesi, bireysellikten bireycilige gecisi tum kazanimlari geri aldigdi
gibi, tarihte en buyik ekolojik sapmanin da yolunu ardina kadar agmistir. Ekolojik felaketin kaynagi Ronesans zihniyeti
degil, onun kapitalizmle saptirilmasi, 6zinden bosaltiimasi ve tersinden toplumsal varolus halinden kopartiimasidir.
Mitolojik ve dinsel dogmatizmin tanri toplumu bigimindeki toplumsal varolus gercgekliginde yapti§i sapmayi, kapitalizm
toplumsalligi bireycilik lehine silerek tersinden gerceklestirmektedir. Ginidmizin en temel sorunlarindan ekolojik
sapmay! degerlendirirken, konuya daha derinlikli yaklasacagiz.

Yaklasik u¢ yiz yillik birikime (MS 1.400-1.700) sahip olan Rénesans dénemi Bati uygarliginin esas itibariyle diiginme
tarzini ortaya ¢ikarmistir. Doga ve toplumdan koparilmis insan zihnini yeniden, daha derinlikli bir felsefi ve bilimsel yola
baglayarak yeni uygarlik icin gereken yolu ardina kadar agmistir. Bu gelismeyle baglantili olarak ele alinmasi gereken bir
yéntem sorunu var. Ozellikle marksist tarih anlayisinin asir materyalist yorumunda yapilan bu biiyiik yanhs, toplumsal
formlarin duz cizgisel anlatimidir. Sanki kapitalizmin gelismesi, bir sistem olarak kurulmasi zorunlulukmus gibi bir
anlayisin, belki de higbir kapitalist ideologun kapitalizme yapamadigi hizmeti hem de antikapitalizm adina yapmig
olmasidir. Celigkili gelebilir, ama geriye baktigimizda daha iyi anlamaktayiz ki, kapitalizmin higbir ideologu marksist
kokenli kaba materyalistler kadar sisteme hizmet etmemistir.

Roénesansi tarihin en dnemli zihniyet devrimlerinden biri olarak degerlendirmeyle birlikte, daha da 6énemli olan sorun,
hangi toplumsal sistemle baglantili oldugudur. Klasik tarih anlayislari Rénesansi kapitalist toplum sisteminin zihniyet
hazirhgi olarak degerlendirirler. Marksist tarih anlayisi da sistemin dogusunu adeta ilahi emir saymaktadir. Bu goéruslerin
timu bizzat kapitalizme bagimli yagsamin bir sonucudur.

Sermaye birikimi tarihin her déneminde az veya c¢ok vardir. Simerlerden beri 6zellikle ticaretin gelismesiyle servet ve
sermaye birikimini sikga gérmekteyiz. Ekonomik zenginler tiremistir. Yahudiler bu konuda tarihi bir Gine sahiptir. Buna
ragmen hakim sistem haline gelememiglerdir. Hem st devlet toplulugu, hem alt komunal topluluklar birikimi tehlikeli
saylp kuskuyla bakmiglardir. Bliylik koétiliklerde ebelik yapabilecegini hep goz online getirmislerdir. Bunda en 6énemli
etken de toplumsal ahlaki yirtmasindan duyulan korkudur. Savasci iktidar gucu bile, ne kadar toplum (zerinde
hikimranhk sirdirse de, toplum ahlakini yirtmayi1 géze alamaz. Hiyerarsinin kurumlagmasi olarak dayandigi toplumsal
olguyu koruyarak varolmasi esastir. Fiziksel olarak yok etse bile, bunu ahlakiyla birlikte yapar. Bir toplumu temel ahlaki
gelenegdinden soyutlamak, onu ¢iplak, savunmasiz, her tehlikeye acik birakmaktir. Kapitalist sermayenin sistem haline
gelmesi ahlaki, dolayisiyla toplumu gézmeyle yakindan baglantilidir. iradesi disinda bu béyledir. Toplumsalligi g6zmeden
kapitalden sistem olusamaz. Sistem olmaya dogru gittiginde ¢ok yikici olur.
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Marks ve Engels Komunist Manifesto'da bu stireci ¢arpici bir Uslupla dile getirirler. Biraz da saskindirlar. Kapitalizme
devrimci rol atfederken bile yikiciligini, insafsizligini, biran 6nce asilmasi gerektigini i1srarla belirtirler. Kapitalizm herhangi
bir toplum sistemi degildir. Bir nevi toplumun kanserli sistemidir. Genelde sinifli toplum olarak uygarhgi, 6zelde kapitalist
uygarligi bir toplumsal hastalik olarak incelemek, bu temelde yaklasmak blylk dnem tagir. Kanser dogustan gelen bir
hastalik degildir. Vicudun yipranmasi ve bagisiklik kabiliyetini kaybetmesiyle kendini gbsteren bir hastaliktir. Toplumsal
olguda da yasanan buna benzerdir. Uygarlik sistemlerinde yorulan toplum, sermayenin sizmasiyla tim dokularinda yani
kurumlarinda kanser hastaligina tutulur. Ttrtine bagl olarak az veya ¢ok éldurucu etkiye maruz kalir. Sadece 20. yuzyil
savaslarini ¢6zmek bu gergegdi bircok yonlyle aydinlatir. Asiri rekabet, kar, azami kar, igsizlestirme, acglik, yoksulluk,
irkgilik, milliyetgilik, fasizm, totalitarizm, demagoji sanati, ekolojik yikim, asiri finans, devletten daha zengin sahislar, atom
bombasi, biyolojik ve kimyasal silahlar, asiri bireycilik kapitalist sistemin kanser tlrleri olarak digtunulmelidir.

Kapitalizme iligkin bu kisa tanimlamayi1 Rénesansla bagini dogru anlayabilmek icin yaptik. Rénesans tanimi “genel kabul
goren haliyle” 6z olarak dogayi, toplumu ve bireyi her tir dogmadan uzak tutku derecesinde kavramayi, sevmeyi esas
almaktadir. Doganin ve bireyin kutsalligina dénlstir. Bu bireyin de kapitalist birey olmadigi; doga bilgisiyle, sanat ve
felsefeyle yukll, savastan kaginan, dogal, esit ve 6zgur bir toplum arayisinda oldudu ortak bir yargidir. Ronesans
Utopyalar kapitalist degil, komunalisttir. Ortaya c¢ikan yeni toplumsal sistemin kapitalizm olduguna dair inandirici bir
arastirma yoktur. Manastirlarda komunal bir hayat gecerlidir. Yeni dodan kentlerde hakim olan ruh demokrasiden
yanadir. Bilim adamlari, felsefe ve edebiyat yapanlar, sanatla ugrasanlar zorlukla geginen emekgi insanlardir. Sermaye
birikimiyle ugrasanlar sinirh olup, 6zellikle faizcilikten 6tlri toplumsal nefreti toplayan bir kesim olarak yargiya tabidir.
Sanayi devrimine kadar, feodal aristokrasi ve yeni dodan bir ulus olarak halk siniflari karma nitelikte bir toplumsal sistem
olustururlar.

Bu kisa degerlendirme bile 19. ylizyila kadar kapitalist toplum sisteminden bahsedilemeyecegini géstermektedir. O halde
Roénesansi kapitalizmin bir 6n agamasi, zihniyet sureci olarak algilamak vahim bir yanhsliktir. Dogrusu, ucu her tur
gelismeye acik bir kaos araligidir. Feodal toplum sisteminin dagildigi, ¢ozildigd, fakat yeni toplumun dogmadigi, dogus
sancilarinin yasandigi bir ara donemdir. Bu ara dénemden feodalizm yeniden gl¢ kazanarak gikacagi gibi, kapitalist
bireyci bir sistem de dogabilir; yine gii¢li altyapi kosullarina sahip demokratik, esit ve 6zgur bir topluma dogru gelisme de
yasanabilirdi. Tamamen sistem savascilarinin biling ve politik yeteneklerine bagh olarak pek ¢ok sistemin dogmasi teorik
olarak mimkindir. Nitekim Fransiz Devrimi'nin sonlarina kadar kapitalist toplumla daha esit ve 6zgurlikg¢l toplum
yandaglari basa bas bir miicadele icindedirler. 1640'daki ingiliz Devrimi ezici bir demokratik dzellik tagimaktadir. Esitlige
ve Ozgurlige iliskin cesitli ve oldukga gugcli kisisel ve kolektif anlayiglara rastlamak mumkindir. Burjuva devriminden
ziyade halkg! bir devrimdir. 16. ylizyildaki Ispanya sehir komiinarlari demokrat karakterlidir. Amerikan Devrimi'nin niteligi
de acikca 6zgiirliikgli ve demokratiktir. 1789 Fransiz Devrimi'nde komiinistler dahil birgok renk vardir. Ozcesi Rénesans
surecindeki toplumsal kaostan cikista 6zgur, esit ve demokratik toplum egilimi en az kapitalist bireyci egilim kadar
sanslidir. Kapitalizm ancak sanayi devrimiyle birlikte toplumsal savasta Ustunlik saglayacaktir. 19. ylzyil, sanayi
devrimiyle birlikte kapitalizmin her alanda hakimiyetini yikseltecedi bir dénemdir. 19. yuzyilin sonu ve 20. yuzyilin
baslangicinda, sistemin diinya ¢apinda ilk defa yayilmasini kabaca tamamladigini gérmekteyiz. Daha esit, 6zgir ve
demokratik toplum micadelesi, 1848-71 devrimlerinin yenilgisiyle hakim toplumsal sistem olma sansini kaybederler.

Sirecin tanimlamasini tamamlamak agisindan ulus ve ulusal devlet konusunu da dogan yeni toplumsal sistemle i ice
degerlendirmek 6nem tagir.

Toplumlarin ulusal olgular bigiminde sekillenmesinin dogrudan kapitalizmin bir Griini olmadigini kavramak gerekir. Bu
konuda da sanki kapitalizm ulus yaratir gibi bir ideacilik ciddi bir yanhstir. Bu yanliglikta marksizmin pay! da vardir.
Toplumlarda klan, kabile, asiret, milliyet ve millet seklindeki siireg kendine 6zgu bir diyalektige sahiptir. Sinifli toplumun
Uruinl olarak dogmazlar. Kapitalizm olmadan da ulus olunabilir. Ulus sekillenmesinde dil, kultir, tarih ve siyasal gu¢ daha
belirleyici rol oynar. Uluslar esit, 6zglr ve demokratik toplumsal yapilarda daha saglikli gelisebilirler. Bati Avrupa'da
uluslarin 12. yizyildan itibaren sekillendiklerini gérmekteyiz.

Sistemlerden hangisinin uluslar icinde hakim olacadi ancak 18. yuzyilin sonunda burjuvazinin zaferi ile belirlenir.
Kapitalizmin ulus igindeki zaferi, ayni zamanda milliyetgiligi dinin yerine egemen ideoloji haline getirmesiyle birlikte yurir.
Hem icte pazar gelistirmek, hem disa dogru agilmak gigli bir milliyetgilikle yakindan baglantilidir. Gigli milliyetgiligin bu
dzelligi ulus devlete gétiiriir. Ulus devlet dinsel ideolojik értiiniin laiklikle asilmasiyla gelisir. Oziinde tiim ulusun devleti
diye bir kavram kokunden yanlistir. Toplumun ulusalligindan, ulusal butinliginden bahsetmek belli bir gercekligi
yansitir. Ama devletin ulusalliyi daha ¢ok ideolojik bir yargidir; toplumsal realite degildir. Clink( tim toplumsal devletin
sahibi olamazlar. Devlet her zaman ulusal bir azinhgin emrinde ve hizmetindedir. Devletin yaptidi, ulusal olguyu “tipki din
olgusunda oldugu gibi” ideolojik bir olguya donlstlirerek mesru temel saglamaktir. Tim 19. ve 20. ylzyill milliyetgilikleri
toplumsal mesruiyet ideasiyla baglantilidir. icte sinif geligkilerini gizlemede, disa dogru saldirganhigi tesvik etmede
milliyetcilik buytk rol oynar. Milliyetciligi kapitalist devletin ideolojik silahi olarak anlamak, yayildigi dénemleri dogru
kavramak agisindan dnemlidir.

Milliyetcilik ayni zamanda devletteki merkeziyetciligi guclendirir. Daha demokratik federal yapilara karsi devlet
milliyetciligi, merkezi Uniter yapilara kayar. Buradan fagist ve totaliter devlet anlayisina gegilir. Toplumsal hastaligin
histeriye déniismesi, kapitalist sistemin fasist ve totaliter devlet bigimine yonelmesiyle at basi gider. Sonug, kapitalizmin
intiharidir. 1. ve Il. Diinya Savaslari bu anlamda milliyetcilik dozajinin asin kullanilmasindan dogan sistemin intihar
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eylemleri olarak da disunulebilir. Kendisi uygarlik krizi olan kapitalizmin en genel ve derinlikli krize, kaosa girme
surecidir.

Kapitalist toplum sistemine daha kapsamli ve buttinlikli bir teorik perspektiften bakildiginda, insan toplumu igine sizmis
en istismarci dgeler toplami oldugu gériiliir. Istismarcilik, her seyi aninda gikarina déniistiirme firsatciligi olarak
degerlendirilebilir. Firsatgiligin sanat dlzeyinde gelistiriimesidir. Hedefi Oncelikle maddi degerlerdir. Ancak maddi
gelismeye hizmet ettigi oranda manevi degerler diyebilecegimiz fikir, inang, sanat degerlerine yénelebilir. Toplumsal olgu
adina ne varsa hepsinden bir kar beklemek temel felsefesidir. Verili olan ister dogal komunal olsun, ister hiyerarsik devlet
degerleri olsun, istismar etmede ayrim tanimaz. Toplumsal binyeye girmis a¢ kurt veya kanser virisu benzetmesi bu
niteligiyle ilgilidir. Agacin kurdu agactandir benzetmesini de ¢agristirir. Benzetmelere dayanarak yine belirtmeliyiz ki, kurt
tim siruye dalmadikca, viris bunyeyi sarmadikca, kurtguk agaci devirecek kadar kemirmedikge, kontrol altinda tutularak
ilgili olgular varligini sirdurebilir. Hakim sistem haline gelmeyle birlikte asin bigimlere kaydiginda “dodasinda bu var”
kapitalizm en tehlikeli asamada sayilir. Fasizm ve totalitarizm denen olgu budur. Bu durumda toplumda siirekli savas
durumu yasanir. Sadece |. ve Il. Dinya Savaslar gibi kiresel resmi askeri savaslar degil, daha vahimi toplumun iginde
tim kurum ve iliskilerinde savas yasanir. "insan insanin kurdudur" denen mantik tam islemeye baslar. Savas esler,
cocuklar ve tim dogal gevreye kadar yayilir. Atom bombasi bu gergekligin sembolik ifadesidir. Toplumun timinde igten
ice yavas yavas, ama surekli bir atomlama yasanir.

Ulusal devlet ve kireselcilik siirecine baktigimizda durum daha somuttur. Ulusal olguyu asirilastirip devleti timuyle ele
gegcirdikten sonra, 6nce gli¢ kazanmis olan birey adeta 'karincalagsma' dénemine girer. Ronesansla buyimis insanhk
“hdmanizm” ve birey tersine bir slirece konu olur. Adeta saldiri hedefi haline gelirler. Bu gerceklik bile tek basina
kapitalizmle Ronesans degerleri arasindaki aykirnhidi géstermeye yeterlidir. Kapitalist blyirken birey kugilir. Himanizm
ici bos bir kavrama veya kireselcilik adi altinda biyik sirketlerin azgin fetih savaslari karsisinda utanilacak bir kavrama
dénudsturdltr. Ulusal devlet disindaki tim diger kurumlar eritiimesi, sémurgelestirimesi gereken olgular haline gelir.
"Hicbir deger ulus-devletten daha ylce olamaz" ilkesi bu hale getirilmekle, higbir cag devletinin ulagamayacagi bir
kutsallik zirhina bartndr. Her sey milli devlet igin! Aslinda milli devlet kisvesi veya kurnazhidi altinda her sey kapitalist
icindir. Devlet, 6zellikle ulusal devlet, o kadar kestirmeden kar, asiri kar getirme sihrine sahiptir ki, ulus devlet ideolojisi
olarak milliyetgilik, higbir mitolojik, felsefi ve dini kavrayis ve inancin erisemeyecegdi boyutlarda bir inan¢ ve iman akimi
haline getirilir. Tim ilgili gozleri ve yulrekleri adeta kér eder. Milli gergekligin abartilmig figurleri disinda higbir deger
anlamli gelmez. Kutsallik yalmz milli degerlerin abartilmis unsurlarinda gizlidir. Buna karsilik yurttas olarak birey adeta
ortacag tarikatlarina tye yapilir gibi, 'devlet tarikatina' baglanmaya calisilir.

Yurttaslk gercegi cok iyi ¢6zimlemesi gereken bir kavramdir. Aslinda ilk ve ortagcaglardaki birey devlet badi olan koéle
serf iligkisinin yerine ikame edilmistir. Bir nevi burjuvaziye “devlete” kolelik iligkisine dénlisimul ifade eder. Devlet
yurttaslidi, kélenin modern bigiminin duzene hazirlatiimasidir. Bu, burjuva sinifi igin ise yarar hale getirilmis bireydir.
Asker, vergi basta olmak lizere birgok yikimlilige konu olur. Devlete ve egemen sinifa ihtiyaci olan glici dogururlar.
Cocuk yapma burjuvazi igin masrafsiz bir is haline dénistirdlmistir. Lafta her ne kadar ekonomik, sosyal, siyasal,
kilttrel haklarindan bahsedilse de, 6ziinde bu haklari kullanan ezici bigimde egemen siniftir.

Kapitalizmin bilim ve sanata el atisi daha vahim sonuclar dodurur. Genelde bilim ve sanat devlet iktidarinin bir aleti
kilinmigtir. Kapitalizmle birlikte iktidar bilme isi, bilim devriminin gicuyle gorilmemis boyutlara varmigtir. Bilim ve sanatin
tekellestiriimesi korkung bir egemenlik ve s6muri gucune yol acar. Bireyi istedigi gibi sekillendirme, yararlanma imkanini
verir. Sadece zihniyet yapisini, temel paradigmalar kendi 6zel dinyasina gére donistirmekle kalmaz, "at gézli ve
teneke yurekli yapar." Bu g6z ve ylrekle insanlar en si§, menfaatgi, egoist, nemelazimci, zalim, duygusuz, soyut,
robotumsu varliklar haline getirilir. Rénesansin civil civil, canli kutsal diinya ve insanin bakis agisi, yerini béylesine gri,
cansiz, kutsaligini yitirmis, derin heyecan ve merak uyandirmayan, gergin ve bezgin bir dinya ve toplumsal ortama
birakir. Toplumun emekgi Ucretli kesimleri adeta yumurtlayan tavuga doénudstiriimuastir. Yasamin tek anlami olan
yumurtlayacak bir yemle “Ucretle” talim ettirilir. Eko insan tipi karin doyurma Uzerine her seyini kurgular. Daha vahimi,
sistemin tarihte en bliylk igsiz birakma yetenegidir. Strekli ucuz isci igin issizler ordusunu buyutir ve hazir tutar. Burjuva
isci iliskisi 6yle bir duruma getirilir ki, baslangictaki isyanci is¢i kuzu gibi, efendisine ortagcag serfinden daha bagimli hale
getirilir. iggi, adina devrim diizenlenen bir sinif olmaktan gikar; bilyiik issizlik ve daha diisiik (icret tehlikesi kargisinda
patronuna bagl kolelere 6zgi uydu bir kisilige doniisir. Bu durumda is¢gi kendi basina bir deger degil, patronun,
kurumunun bir ekidir. Onlar neyse o da odur.

En vahim durumda yasayan kesimlerden kadin, gocuk ve ihtiyarlarin durumu daha da acimasiz bir hal alir. Hiyerarsinin
kurulusundan beri egemen erkegin doymak bilmez istahi ve duyarsizhidiyla kaba giicu altinda ezim ezim inleyen kadin,
kapitalist sistem altinda bir kat daha zincirlerle orilir. Erkegin hakkinda en ¢ok yalan uydurdugu varlik kadindir. Séylenir
ki, cinsiyet Uzerine en kapsamli galisma yuriten Freud'un bile dlurken agzindan ¢ikan son sozler "kadin ne demek?"
yonludur. Bu durum olagan degildir. Bu, kadin etrafindaki korkun¢ erkek egemenlik ideolojisinin yarattigi bir durumdur.
Kadini hi¢ tanimak istemeyen erkek egemen, bu durumunu értbas etmek igin 6nemli silahlarindan biri olan sahte agk
edebiyatina basvurur. Egemen erkek igin agk esittir yalanin gizlenmesi, ortik saygisizlik, bilincin korligu, kér icgudinin
alan ve sureklilik kazanmasidir. Kadinin bunu yutacak duruma getiriimesi, baski altinda caresizligin derinlidi ile ilintilidir.
O denli maddi ve manevi yagsam kosullarindan kopariimistir ki, erkegin en asagilik sézlerini, saldirilarini, dogal hak olarak
kabul etmek zavalliigindadir.
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Kisi olarak sahsen ben kadinin gelistiriimis 'statl' altinda yasamayi nasil kendisine yedirdigine hep sasarim. Fakat sunu
sezdigimi acgikga itiraf etmeliyim: Kasaplar hayvani kesime alirken, hayvan aslinda kesilecegini fark eder ve tir tir titrer.
Kadinin erkek karsisindaki durusu bana hep bu titremeyi hatirlatir. Kadin karsisinda titremedikge erkek rahat olmaz.
Egemen olmanin bas kosulu budur. Kasap bir defa keser, o tiim émrii boyunca keser. ifsa edilmesi gereken gercek
budur. Bunu ask sarkilariyla gizlemek asagilik bir harekettir. Uygarlik altinda en degersiz nesne ve kavram agka dair
soylenenlerdir. Bir erkegin hi¢ basaramadidi, basarmak istemedigi, bir kadina olaganca dogallidi iginde yaklasabilme
glcidur. Ben sahsen bdylesi bir tavri gosterebilecek erkedi gercek kahraman olarak degerlendiririm. Sorun basit zaaf,
biyolojik cinsiyet farkindan dogmuyor. Hiyerarsik devletli toplumun ilk katmanlasma nesnesi olarak kadini en alta
yerlestirmesinden kaynaklaniyor. En derin toplum sorunu olmasi, toplumda yerlestiriimis statiiniin 6zelliklerinden ileri
geliyor. Sosyolojinin ¢ok sinirli ve geg olarak konuya ilgi duymasi kapitalizmin kriz stireciyle ilgilidir.

Her sey aciga cikarken, kadin olgusunun da kendini gittikce tim yonleriyle géstermesi beklenebilir. Kapitalist sistemin
kadinlk olgusuna ekledigi baski sémirli unsurlari daha kapsamli anlasilmayi gerektirir. Kadin adeta s6zde en degerli
metadir. Higbir sistem, kadini bu denli metalasmaya tabi tutmamistir. ilk ve ortacaglarda genel kéleligin bir pargasi olarak
kadin kéleligi, cariyeliginden sistem agisindan bir fark yoktur. Sadece kadina 6zgi bir kélelik veya metalik bir durum s6z
konusu degildir. Erkek haremlilikler de vardir. Hadimlastiriimis erkekler de vardir. i¢ oglanlari vardir. Sistemin cinsiyet
anlayisinda asil en buy(k farki kapitalizm koyar. Adeta metalastirilmamis tek organi yoktur. S6ziim ona bunu edebiyat,
roman araciliiyla sanat siisi vererek yapar. Ama bu sanatin temel islevi sistemin dayanilmaz yikinun cekilmesinde
kadinin azami pay sahibi kilnmasidir. Her ¢alismaya bir Ucret bigilirken, en agir is olan hamilelik, cocuk buyitme, evin
her tiirll isi Ucretsizdir. Erkegin seks kolesi olmanin da bir Ucreti yoktur. Genelevde olan Ucret kadar bile bircok 6zel evde
deger kadina gosterilmez.

Evlilik namusu, onuru denilen sey, esasta 'kii¢lik imparatorun' bitiin kahrinin gekilmesidir. Nasil ki buyik imparator onuru
saydigi devlet milkiine bir sey oldugunda bunu savas nedeni sayarsa, kiigik imparator da onuru saydigi mal olarak
kadina bir sey yapilirsa bunu blylk namus meselesi, dolayisiyla kavga nedeni sayar. Daha da ilgin¢ olan, kadinin ruh
olarak tamamen bosaltiimasi, bigimsel olarak da asir kadinsi, suslU, glizel sesli bir 'kafes kusu' haline getirilmesidir. Ses
ve makyaj duzeni; dogal kadinin ¢ok diginda 6z kimliginin ezici bicimde inkarina dayanan, kisiligini éldtren bir durum arz
eder. Kadincilik kadinin 6zel olarak kisiliksizlestiriimesidir. Bir erkek icadi ve dayatmasidir. Boyle oldugu halde, sanki
kadinin dogal durusu buymus gibi suclamaktan geri kalmaz. Tum reklam, teshir malzemesi olarak kullaniimasindan
bizzat sistem sorumlu oldudu halde, bu da kadinin dogal 6ziine yakistirilir. Kadin onuru kapitalizmle en dip noktasina
oturmustur. Kadinin kimliginde dibe vuran, ayni zamanda komiinal toplum degerleridir. Sistemin mantigi hem buna
muhtactir hem de oldukga becerilidir.

Pornoyla her tir kutsalligindan soyutlanan kadin cinsi, kapitalizmde baslangictaki primata indirgenmis olur. Kadinin
uygarlik tarihi boyunca toplumdan silinmesi hiyerarsik ve sinifsal gelismeye bagl oldugu kadar, erkegin egemen erkek
toplumu yuceltmesine de baghdir. Yine kadin toplumda ne kadar etkinligini yitirmemisse, komunal degerlerden de o denli
uzaklasmig olur. Kadinin dogasi komunal toplum degerlerine daha yakindir. Zekasi doganin 6zelliklerine kargi daha
duyarl ve gergekci oldugundan duygusal zeka 6n plandadir. Analitik zeka daha ¢ok kurgusal oldugundan yasamla
baglan sinirhdir. Erkegin analitik zeka geliskinligi toplumsal konumundaki hileli, baskili karakter unsurlariyla iligkilidir.

Cocuklar dlnyasi lzerindeki sistem agdirligi geneli yansitir. Hayal diinyasinda yasayan cocuklar sistemin buz gibi
hesaplar diinyasina kékiinden zittir. Cocuk ve kapitalizm bagdasmaz. ihtiyarlar yaglanmig gocuk gibidir. Eskinin saygi
goéren kutsal bilgesi kapitalist Gretim igin bir yik durumundadir, gereksiz bir nesnedir. Cocuklar biyuyerek yararli
kilinabilir. ihtiyarlar ise 6leceklerinden bir deger ifade etmezler. ihtiyarin sahsinda toplum yiiceliginden, kutsalligindan
iyice soyutlanir. Yaglilarevine birakildiginda, sistemin zalimligi kadar anlamsizligi ¢irkin suratini tim yonleriyle gdsterir.
intiyarlik sorunu bile birgok yoniiyle sistemin toplum igin gereksizligini rahatlikla kanitlayabilecek soru isaretleriyle
doludur.

Kapitalizmin metropoliinde her seye doymus insanlarina karsilik, cevre insani her yonuyle yoksunluk ve aglik igindedir.
Sistemin asir kar 6zelligi sisman insanla zayif, neredeyse kemikleri ¢cikmis insan arasindaki diyalektik iligkiyi iyice
somutlastirir. Toplumun i¢ biinyesindeki ¢eliskilerin daha fazla gelisme potansiyeli kalmamis gibidir. Ya asiri tekrar ya da
bazi kurumlarinda dékdlmeler krizin kalicihginin ve kaos durumunun igine girildiginin kesin kaniti gibidir. Tium dogal
olaylar zincirinde goéruldagu gibi halkanin kirllacagdi ana girilmigtir. Eski yasallik gecersizlesmektedir. Yapilar islev
yitiminden 6tlrt anlamsizdir. Yeni anlam yasalarinin ve gerekli kildiklari yapilarin kurma zamanina gelinmis sayilir.

Toplumsal ekoloji sorunu uygarlikla baslar. Dogal toplum bir yaniyla ekolojik toplumdur. Toplumu igten kesen giig,
dogayla anlamh bagi da keser. igten kesilme olmadan olagandisi bir ekolojik sorun dogmaz. Anormal olan, tiim dogal
sureclerde yasanan anlamlihigin uygarlik toplumunda yitimidir. Sanki gocuk ana memesinden kesilmis gibi bir hal dogar.
Duygusal zekanin buydleyiciligi yavas yavas silinir. Vicdan ve doganin dilinden sik¢a uzaklasan analitik zeka, kurguladigi
yapay dunyasinda gittikge ¢evreyle olan celiskisini gelistirir. Yasamin dogayla bagi puslanir. Bunun yerine soyut fikirler,
tanrilar geger. Yaratici doga yerini yaratici tanriya birakir. Ana sefkati olarak anlasiimasi gereken doga, zalim doga
damgasini yer. Artik dilsiz ve zalim dodaya yiklenmek insan kahramanhgi haline gelecektir. Hayvanlar ve bitkilerin her
tir dengesiz imhasi, toprak, su ve havasinin kirletiimesi, sanki insan toplumunun en temel hakkiymis gibi aliskanlik
kazanir. Dogal ¢evre artik OlU, umut vermeyen gegici bir yasam alani olarak koérlestirilir. Canli doganin sinirsiz umut
kaynagi doga, artik kor, anlayissiz, kaba madde yiginindan bagka bir sey degildir.
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Rénesansla yikilan bu doga anlayisi kapitalist sistemde toplum icinde oldudu gibi ardina kadar artik sémurd, istismar
konusudur. Diinya insanliginin fethini doganin fethiyle tamamlamak ister. Ona diledigi her tir istismari yapmayi bir hak,
bir yetenek sayar. Sanayi devrimi ve sonrasinda sonug, toplum icin vazgecilmez yasam kosulu olarak dogal ¢evrenin
sigortasinin atmasidir. Akilsiz olanin doga degil sistem oldugu anlasiimistir. Ama artik ge¢ kalinmistir. Cevre siirekli SOS
isaretleri vermektedir. Mevcut toplumsal sistemi kaldiramayacagini bas bas bagirmaktadir. Bu yonlyle de sistemin krizi
kaos araligina girmis gibidir. Ekolojik tartisma ekolojik toplumu anlam ve yapisallik olarak ¢ézmedikce, kaostan ¢ikma
sansi artik yoktur.

Toplumsal sistem degerlendirmelerinde igine digiilmemesi gereken bir anlayis agiri genellemeciliktir. Ornegin kapitalizmi
tanimlarken sanki toplumun her seyi, ta kendisi oldugu gibi bir sonug son derece yanhgstir. Hicbir hakim sistem toplumun
tamamini olusturmaz. Bu, diyalektik ikilemin gercegine de aykiridir. Kendi ziddini gelistirmeden, tek yanh gelismeler
idealist, olgusal gecerliligi olmayan bir yaklagsimdir. Sanildiginin tersine, hakim sistemlerin disinda genis bir toplumsal
alan bulunur. Burada eski sistemlerin artigi, hakim sistemin zitlari ve gelecek alternatifler i¢ ice bulunur. Toplum son
derece canli bir igleyis icinde olup, daha sik yasalliklar gelistirerek degisimini surekli kilar. Sistemleri semalastirmak
anlami kolaylastirdigindan yararlidir. Ama tim gergeklerin yerine konulma riski bircok dogmatik yaklagima da neden
olabilir. Dolayisiyla sematiklestirmeyi gergekligin son derece karmasik yapisiyla 6zdeslestirmemek gerekir.

Kapitalizme iliskin yapilan da bir semalastirmadir. Gergegin butiinliginden hayli uzak kalacak noktalari olacaktir. Bazi
yonleri abartilmis da olabilir. Tanimlama lzerinde bu nedenle yogun durduk. Sistemin gelisim surecinin ne ¢ok eksikli ne
de abartili olmasina dikkat etmek objektif degerlendirmeler icin énemlidir. Ne bir kadercilikle gelisim modeli dogrudur ne
de kacginilmaz sonuglar gibi kehanetle gelecek kestirilebilir. Toplumsal yasalliklarin araligi kisadir. Anlam gelistirme ve
baglantili olarak yapilandirmalar da sikga mimkindir. Yine de kadercilie ve kehanete basvurmadan sistemleri 6z
dinamikleri icinde yakalamak, anlami somutluk Gzerinde edinmek bilimsel bilginin avantajidir. Fakat felsefe mitolojiyle de
anlam zenginliine katkida bulunabilir. Toplum gibi dogal evrimin timiini bagrinda tasiyan bir olguyu basit fizik yasalar
gibi tanimlayamayacadimiz agiktir. Kendimiz de bu olgunun yakin bir pargasi oldugumuzdan, birgok belirsizlikten
kaginamayacagimiz kuantum fiziginde de kanitlanmis bir gercektir.

Roénesans araligindan sadece kapitalist sisteme tasiyan degerler alinmadi. Hayli zengin olan malzemesinden kolektif
toplum yapilanmalari igin gerekli anlam giiciinii bulmak da olasiliklardan biriydi. ilk iitopyacilar Campanella, Thomas
Moore, Francis Bacon, daha sonralari Fourier, Robert Owen, Proudhon gok sayida kominal toplumsal sistemleri
tasarliyor, yer yer orgltlenmelerine girisiyorlardi. Aydinlanma déneminde yine birgok filozof olusacak yeni toplumun
nitelikleri Gzerinde kafa patlatiyorlardi. Basta gelen devrimlerin hep sola acik, bitmemis bir yanlar vardi. Kapitalist sistem
yerlesmis haliyle hicbir dnemli diistintirin tasarimi olarak olusmamistir. Ciddi dustnUrlerin pesinde kostuklari toplumsal
Utopyalan kolektif karakterlidir. Ahlaka belirleyici bir rol taninmaktadir. Buna ragmen kapitalizmin basarisinda devlet
kdltinun glcu, eski aristokrasinin olanca agirligi, yeni burjuva sinifin kendi ziddindan daha geligkinligi gibi objektif
nedenler etkili olmustur. Eski hakim toplumun izlerini yodunca uzerinde tasiyan yeni toplumcularin kolayca istismari
anlagilirdir. Devlet iktidar sistemini asacak disince glcl ve yapilandirma programi olmadan yapilacak her iktidar
savasimi, 'senin yerine ben' kdse kapmaciliindan 6teye anlam ifade etmez. Tarihsel bir temeli olan ganimet pesinde
kosma, cografi kesiflerin sagladidi muazzam servetler, bilimsel kesiflerle manifaktiirden sanayi devrimine gegis, siyasal
devrimden iktidara tirmanma, merkantilist devletgilikten ulus devletin gui¢ merkezine yerlesme, sistemin 6ziindeki kar ve
sermaye birikimini sistem hakimiyetine tasiyan temel faktorlerdi. 19. ylizyilda Gtopyacilarin beklentilerini bosa ¢ikaran
sermayenin sanayi devrimiyle sistematize olmasi, ona kargi daha kokli, ayagdi yere basan teorik bir ¢ikisa ve siyasal bir
mucadeleye ihtiyac gosteriyordu. Karl Marks ve Friedrich Engels'in peygamberligi bu asamada devreye girecektir.

Uygarlik sisteminde kapitalizmin zaferini kesinlestirdigi 19. yuzyil, ona karsit disuincenin de sistemlice gelismesi ve siyasi
eyleme gecmesiyle karakterize edilebilir. Her iki hareketin de temelinde Rdnesans, aydinlanma ve sanayi devrimi vardir.
Dinsel bakis agisi hakimiyetini yitirmis, laik dinya goértusu agirlik kazanmistir. Bilimsel devrim ve modern sanat akimlari
bu gelismeler icin gereken olgut ve perspektifleri rahatlikla esinleyebilecek yetkinliktedir.

Sisteme karsit dustnceler icinde gittikge yikselen akim marksizmdi. Karl Marks ve Friedrich Engels kendi dusiince
yapilarindan 6nceki muhalif akimlara 'Gtopik sosyalistler' der; kapitalizmin hakim Gretim bicimi haline gelmemis olmasinin
bunda temel rol oynadigini belirtirler. Dislince sistemleri kati bir ekonomik determinizme baglhhdiyla digerlerinden farkini
koyar; Hegel'in diyalektik disinme sistemini esas almakla birlikte, onu bas asagiliktan ayagi Ustline diktiklerini iddia
ederler. ingiliz ekonomi politigini ve Fransiz itopik sosyalizmini diger temel esin kaynaklar olarak belirtirler. Tabii
Almanya'nin payina dusen felsefi esinlenmedir. Kendi dénemleri i¢in gugclu bir sentezi yakaladiklari agiktir. Sistemli bir
toplum karsilarinda zaferini yasarken, buna karsi muhalefeti bdylesine sistemli olusturmak, gercekten ©6ngoéri ve
sorumluluk duygusu yuksek bir gabadir. Cabalarinin ilk Grini 'Komiinist Manifesto'dur. Adeta bir parti programi gibidir.
Zaten kisa bir sure icinde komunistligin (partisinin) programi olarak ilan edilir. K. Marks ve F. Engels kendilerini diger
sosyalistlerden ayirt etmek icin 'bilimsel sosyalist' olarak vasiflandirirlar.

Kapitalizmi tanimlamada dénemleri icinde en gercekgi bir yaklasimi gelistirdikleri aciktir. K. Marks'in bagyapiti olan 'Das
Kapital'i kocaman bir kapitalizm tanimi olarak degerlendirmek mimkundur. F. Engels'in 'Ailenin, 6zel mulkiyetin ve
devletin kdkeni' yapitinda da tarihsel toplum analizini en genis gergevede yaparak disiince sistemlerini tamamlamaya
¢abalarlar.
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Yaklagik 1850'lerden gunimuize kadar marksist kokenli sosyalizmin sonuglari, sistem analizinin yetersizlikleri ve
yanlislariyla birlikte dogrularini da yeterince agiga ¢ikarmistir. Toplumsal sistem ¢oéziimlemelerini daha iyi taniyabilmek
icin tarihsel benzerleriyle kiyaslamak o6gretici olabilir. Yazili kaynaklardan &6grenebildigimiz ilk manifesto 'On Emir'
dizenidir. Hz. Musa'nin Misir ilkgag koleci sisteminden cikisini formile eder. Firavun Akhenaton'un tek tanri “glines
tanrisi” mezhebinden esinlenmek kadar, ata dini 'Yah-weh' Yahudaciliktan da etkilendigi bilinmektedir. 10 Emir ile
toplumuna -ibrani kabilesi- diizen vermeye galismaktadir. MO 1.300'lerde agiklandigi sanilan bu manifestodan
ginimuze kadar buyuk etkilenmeler oldugu bilinmektedir. Kutsal Kitabin ilk bélimi Ahdi Atik, On Emir'le gelisen bir
kulliyattir. Kendi iginde birgok ara béliime ayristirilabilecek Ahdi Atik, tim kritik dénemlerde peygamber manifestolariyla
Hz. Isa'ya kadar bir biitiin olarak gelir.

ikinci bilylik manifesto olarak 'Incil'i alabiliriz. Hz. isa'ya dayal bu gelenek kéleci Roma'ya karsi, 6ziinde baski altinda
tuttugu tim yoksullar, issizler adina yayinlanmis “gelistirilmis” bir bildirgedir. Ezilen siniflar adina belki de bir ilktir.
Hiristiyanlik genel adi altinda yol agtigi sonuglar gunimizde de en az tarihte oldugu kadar etkilidir. Peygamberler
gelenegi kadar bir 'aziz ve azizeler' gelenegine sahiptir. islam evliyalari gibi bu aziz ve azizelerden halen 6grenilebilecek
birgok ders vardir.

Tarihin Gclincu buyiuk manifestosu 'Kuran'dir. Hz. Muhammed'in kendi dénemindeki Arap kabile ve asiret toplumu
hakkindaki gézlemleriyle Tevrat'in “Ahdi Atik” bir kitabi ve incil yorumunu birlestirmesinden kaynaklanan bu yapit bir nevi
ortagag feodal toplumun 'sartlar' bildirgesidir. Avrupa incil'le sartlanirken, Ortadogu Kuran'la sartlanmaya calisilir. Dinsel
orguld (zihniyetli) de olsa, bu 6rnekleri toplumsal ¢éziim ve manifestolari olarak tanimlamak gergekgidir.

'Das Kapital' igin sorulabilecek en dnemli husus, kapitalizmi yiktt mi yoksa daha da guclendirdi mi sorusudur. Soru
benzer sistem manifestolari igin de gegerlidir. Konuya daha aciklik getirmek icin diyalektik diistincenin temeli olan tez,
antitez ve sentez sirecini anlasilir kilmak gerekir. Basta da belirttigim gibi, evrensel sistemde dualistik 6zellik, birin ikiye
bolinimudur. Enerji madde iligkisinde birlik (1) kanitlanmis gibidir. E=mc2 formuli oldukca yol goéstericidir. Enerji
maddeyi hareketlendiren, degistiren unsur olarak beliriyor. Daha serbest kalmis 6z olarak tanimlanabilir. Isigin hiz
durumundaki madde pargacidi olarak 'foton,' 6ztinde maddeden kopmus enerjidir. Maddenin timdinln fotonlasmasi isik
haline gelmek demektir. Radyoaktiflik bu sireci ifade eder. Ama yine de madde-enerji ikilemi bir gercekliktir. Ozdeki
aynilik ikilem haline gelmeyi énlemiyor. Asil sir gibi kalan bir(1)'in neden veya nasil ikileme itildigidir. 'ikileme' egiliminin
kendisi nedir veya nasil olusuyor? Atom iginde olan bitenin tim cesitlilige, hareketlilige bicim verdigi gicli bir olasiliktir.
Son arastirmalardan, disitnllmesi bile ¢ok zor, klglk, hizli, ¢ok kisa slreli pargacik olusum ve doénislimuinin
atomlagsma sirecini belirledidi, atomlarin molekdlleri, molekillerin bilesimleri, bdylelikle farkli element ve bilesimleri
ortaya c¢ikisi anlasiimaktadir. Bunda farkli manyetik ortamlarin da rol oynadiklari tahmin edilebilir.

Dogadaki bu surecin topluma uyarlanmasi kaginilmazdir. Toplum yasalligi ¢ok farkli olmakla birlikte, ayni sisteme tabi
olmasi beklenebilir. Toplumsal sistem dénugtumlerinin de 'bir'den, 'klan'dan turedigini ana hatlariyla bilmekteyiz. Klandan
hiyerargik toplumun, ondan da devletli toplumun kapitalizme kadar bazi bicimlerinin boy verdigini iyi bilmekteyiz.

Diyalektikteki zithk kavramini, ikilemlerden birinin diderini yok etmesi bigiminde degil, onunla yilklenerek daha ust
diizeyde farkli bir olusuma donistigu bigiminde yorumlarsak, olgulari anlayabilme imkanimiz daha ¢ok artar. Fakat bu
konuda daha da 6nemli olan diz, gizgisel bir donlsimin olmadidi gergedidir. Zitlarin donisimi axb=ab bigiminde
degildir. Klasik mantigin bu formuali ¢ok sinirh bir aralikta gecerli olabilir. Olgular dinyasinda dénusum daha ¢ok zikzakli,
helezonvari, sacakli, bazen hizli bazen yavas, 6ncesiz sonsuz olmaktan cok, anlik sonsuzluk gibi 6zellikler tasiyabilir.
Cizgisellikten kuresellige kadar kaos araliklariyla degisen 6zellikler ihtiva ettigi varsayilabilir.

O halde kapitalizme karsi bir zithk belirdiginde, onun gizgisel olarak kapitalizmi yok edip, tasarimlanan topluma yani
sosyalizme ulasacagi ancak soyut bir varsayim olabilir. Gergegin kendisi ¢ok farklidir, olusumlari da daha farkh cereyan
eder. Basat sistem ziddini eritebilir, somurgelestirebilir, es veya ortak kilabilir, cok az gli¢ kaybiyla uzun erimli bir
donustimle evrim gosterebilir. Sert bir kirllmayla da yeni bir sistemin malzemesi olabilir.

Marksist cizgideki gelismeler igin sdylenebilecek temel husus, teori ve pratidinin kapitalizmin icinde erimekten
kurtulamadigidir. Erime ¢ yoldan olmustur: Sosyal demokrasi, reel sosyalizm ve ulusal kurtulug. Bu ¢ yoldan veya
olgudan kapitalizmin hi¢ degismedigi sdylenemez. Onemli degismeler yasanmistir. Oldukga liberal degismeler
gOrulmustir. Fakat sistem varligini bu yollar sayesinde daha da uzatmayi basarmistir. Bunu karsidevrimlerle izah etmek
doyurucu olmaz. Konu daha derinliklidir. Benimsenen sosyalizm anlayisindaki temel niteliklerle baglantilidir.

Hatalarin veya yanlishdin temelinde kapitalist is¢i ayrimi yatmaktadir. Kapitalist is¢i ayrimi, bir kdleci Roma
malikanesindeki efendi kdle ayrimindan 6z olarak farkh degildir. Serf aga iligkisi icin de benzetme gecerlidir. Bir aile
icinde “ataerkil” erkegin Orgultlenis bicimi ve dayanaklariyla, bagh kadinin orgltlenis ve dayanaklarini karsi karsiya
getirdigimizde, gatismanin galibi bastan bellidir. istisnalar harig tutulursa, belli bir kavganin galibi olarak erkek, kavganin
sonunda hirpalanmis kadindan daha giiclenmis olarak varlik sirdurir. Daha fazla kadin erkegin olmustur. Celigki yine
vardir. Ama dénistiigi kadariyla erkek egemen sistem iginde bir adim daha erimistir. Ornegi tim toplumsal sisteme
yayginlastirabiliriz. Sinifli toplum uygarligi, hatta daha dncesinin hiyerarsik toplumu icinde, kadinin binbir bagla erkegin
egemenligi altinda bulundugu kosullarda, bir teori ve pratik bigim uyarlayip kadindan kurtulus beklemek hayalcilikten,
'daha c¢ok dovul, daha ¢ok baglan' demekten 6teye anlam ifade etmez. Kadin karilasmayi kabul ettii andan itibaren
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zaten kaybetmeye yatinimistir. Kasabin elindeki kuzu didinse de ne kadar kurtulabilir? Kuzunun yasama sansi kasabin
insafina, ¢ikarina baglidir. Sit, yiin vb ihtiyaglardan dolayi kalabilir de, kesilebilir de.

Sanildiginin aksine, kapitaliste karsi isci, antagonist denilen celiski turG icinde degildir. Ginimuz kapitalizmine
baktigimizda, iyi bir isi ve Ucreti olan is¢i, toplumun kaymak tabakasindan sayilir. Sistemden asil darbe yiyenler
muazzam igsizler ordusu, sémdirge halklar, etnik ve dini gruplar, ezici kadin kesimidir; yine ¢gocuklar ve genglerin durumu,
intiyarlik, eko-gcevre sistemin i¢ celiskileri, kapitalist toplum icinde ¢ikar aglarindaki kademe celiskileri, kdy kent, buylk
kuguk kent, bilim iktidar, ahlak sistem, asker siyaset vb yiUzlerce celiski odagdi sistemi belirlemektedir. Tim bu olgular
temel almadan sistemin en rahat yonetebilecegi, ayricalikli isciye dayanan bir devrim degisim teorisinin fazla sansi
olmayacag derinlikli bir toplum anlayisiyla fark edilebilir.

Marksist yaklasimin daha temelli yetersizlikleri vardir. Uygarligi bir batin olarak ¢ézimlememigstir. Engels'in denemesi
¢ok sinirhidir. Sinifli toplumla dogal kolektif toplum arasindaki temelli celigkiyi ¢oktan asilmis ve geri bigim olarak
saymaktadir. Halbuki kapsamli tarihsel tanimlamamiz da gdsterdi ki, komiinal demokratik durusla hiyerarsik ve devletgi
durus arasinda surekli ve kapsamli bir mucadele vardir. Komunal demokratik degerler geri ve yok olmak surada kalsin,
tim sistem olugsumlarinda 'dinamik’ role sahiptir. Buna kapitalizm de dahildir. Kapitalist sistemde dogus, gelisme ve
¢6zilus krizinde en ¢ok isleyen celiski komiinal demokratik degerlerle iligkili olanlardir. Sistem isgi, kdyli vb gibi birgok
kesimi icinde tutup yonetebilir. Hatta iyi bir muttefik yapabilir. Bireycilidi korikleyerek yonetimini daha da gérinmez kilip
sUrdurebilir. Ama toplumun kendisini toplum olmaktan gikaramaz. Toplum da esas olarak komiinal ve demokratiktir. Oyle
oldugunu bildigi igindir ki, kapitalizm bireyciligi toplumun aleyhine sahlandirir. Giidiileri ayaklandirir. insan toplumunu
birgok yonuyle tersinden primat toplumuna “toplumun maymunlastiriimasi” déntstirir. Toplum direndikge ve sonunda bir
bltin olarak ¢ézildikge, yeninin ortaya ¢ikma sansi dogar. Toplumsal dontsim projeleri basta geliskilerin bu temel
yoénunu dikkate aldiginda basari sansi kazanabilir.

Baglantili olarak kapitalizmin sistematik olarak yiktigi ahlaki érgi esas alinmadan, hicbir geligkinin teknik olarak ¢ézium
sansi olamaz. Toplumsal ahlak olmadan, yalnizca hukuk, siyaset, sanat ve ekonomik ydntemlerle higbir toplumu
ybnetme veya degistirme olanagdi yoktur. Ahlaki, toplumun kendiliginden varolus bigimi olarak algilamak gerekir. Dar
geleneksel ahlaktan bahsetmiyorum; toplumun kendini yuritis vicdani, yiregi olarak tanimliyorum. Vicdanini yitirmis
toplum bitmis toplumdur. Kapitalizmin ahlaki en derinden tahrip eden sistem olmasi anlamlidir. Sonul sistem olmasi onun
toplumsal vicdani tahrip etmesini anlasilir kilar. SOmuri ve baski sisteminin potansiyelini tiketmesinin somut ifadesi,
ahlakin sistemlice tahribi anlamina gelir. O halde kapitalizmle miicadele zorunlu olarak etik “bilingli ahlak” gaba gerektirir.
Bunsuz micadele basindan kaybedilmis micadeledir.

Marksizmde kisilik bir bltin olarak kapitalist yasam degerleri icinde yasar. Kentlilik agir basar. Kentin egemen 6zeti bir
yasam tarzi bireyi bin bir bagla kapitalist sisteme baglar. Marks'in kendisinin bile binlerce bagla sistem igi oldugunu iyi
bilmek gerekir. Hiristiyanlikta, mislimanlikta sistemden koparak onlarca yil inzivaya, manastira, dergaha cekilen onca
insan bile ancak sinirli bir etkiye yol agmistir. Marksist miicadelecilerin gogu bu yonli bir ahlaki olusumun bile farkinda
degiller. Kapitalizmin su veya bu versiyonuyla yasayip teorik pratik savasla sonug alacaklarini sanirlar.

Marksist kuramin siyasal devrim ve sonrasina iligkin tezleri ise, daha vahim olarak hiyerarsik ve devletci karakter tagir.
Savas, proletarya diktatorligu, devletcilik kavram olarak neredeyse kutsallastirilir. Halbuki devlet iktidar, savas ordu
sinifli toplum uygarliginin trind olup, mutlak anlamda egemen sémirtci kesimin vazgecilmez yasam aygitlaridir. Bu
araclari proletaryanin eline vermek demek, daha bagsindan kendini onlara benzetmeye karar vermek demektir. Nitekim
reel sosyalizmde bu araglarin hepsi en yetkince kullanildi. Zafer elde edildi. Fakat 70 yil sonra anlasildi ki, kapitalizmin
en capulcu bigimi “Bati Avrupa kapitalizmi onun yaninda adeta yedi suyla yikanmistir’ kurulmustur. Kapitalizmin en
totaliter, antidemokratik bicimi s6z konusudur. Bu olgunun altinda devlet anlayisi yatmaktadir. Engels'te 'yavas yavas
sdnmesi gerekir' denilen devlet, en glg¢li asamasina reel sosyalizmle ulasmistir. Burada art niyet, karsidevrim aramak
fazla anlamli degildir. Bagvurdugu araglar “devlet dort dortlik ele gegcirilse de” sosyalizme degil kapitalizme goturur.
Sosyalizm sosyalist araglar gerektirir. Onlar da bastan sona demokrasi, ¢gevre hareketi, kadin hareketi, insan haklari,
toplumun 6z savunma mekanizmalaridir.

Buradan kalkarak parti, sendika, baris, ulusal kurtulus cephe hareketleri, politika gibi bircok toplumsal olguda resmi
diizenin asilamadigi konulari da basarisizlik etkeni olarak eklemek mumkindir. Bu araglara genel stratejik ve felsefi
dogrultuda demokratik ekolojik bakilmadigindan, sonugta ne kadar miicadele araci olarak kullanilsalar da, sisteme
eklenmekten kurtulamazlar.

Marksizme yoneltilecek diger bir elestiri konjonktirle ilgilidir. Marks dénemindeki, kapitalizmin olgunluk asamasidir.
Marks'in ve Engels'in bundan ¢ikardigi sonug¢ kapitalizmin kaginilmazhgidir. Kapitalizm adeta sosyalizmin 6nlni agan bir
buldozer roliindedir. Daha da genellestirirsek, sinifli toplum uygarligini kaginilmaz bir ilerleme olarak gérmekte ve
idealize ettikleri sistemlerinin kurulmasi igin bu agsamalarin geregine iman etmis bulunmaktadirlar. Buna koklu bir yanhshk
olarak yaklasiimasi gerektigini daha 6nce agmistik. Siniflar ve yonetimin egemenlik araci olarak devletin zorunlu giivenlik
“toplumca vazgegilmez” kamusal yonetim disindaki tim varlklari, olusum ve kurumlagsmalari sadece gereksiz degil,
tutucu ve engel konumundadir. Devlet kapitalizmi basta olmak Uzere burokrasiyi buyuten igte ve distaki asir egemenlik,
sosyal devlet gibi bircok kurum gergek toplumsal demokrasinin ve ¢evrenin éninde engeldir. Ahlaki agidan da savas
ordu “zorunlu demokratik savunma disinda” reddedilmesi gereken kurumlardir. Marks'in kendisi "sinif savasi teorisini
Fransiz tarihgilerden aldik" derken, aslinda kullandigi aracin niteligini dogal veri olarak almaktadir. Egemen siniflarin
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savas tarzini oldugu gibi kurumsal olarak kabul etmektedir. Proletarya diktatorliigu kavraminda da bu bdyledir. Tarihteki
diktatorlik uygulamalarini oldugu gibi almakta mahzur gérmez.

Lenin ve Stalin donemindeki diktatorliik strekli devlet durumu olur. Demokrasi hi¢ uygulanmadan inkar edilmis oluyor.
Halbuki Lenin, "sosyalizme ancak demokrasiden gidilebilir" derken dogruya daha yakindi. Daha sonraki stireglerde hakim
sinif tarzi ve politikalari daha da merkezilesir. Devlet parti 6zdesligi dogar. Parti icte ve dista timuyle antidemokratik bir
kuruma donusur. Sistem icindeki savas ve baris politikalari artik kapitalizmin degirmenine su tagimaktan éteye gidemez.
Ancak daha da gogaltabilecegimiz bu tir temel hata ve yanligliklar, yetmis yil gegse de dogal sonucuna varmaktan,
kapitalizmi Uretmek ve gugclendirmekten oteye koklu degisikliklere olanak tanimazlar.

Sliphesiz marksizm yine de esitlik, 6zgirlik micadelesinde blylk ve tarihi bir deneyimdir. Toplumsal micadelede
zengin bir katkidir. Toplumbilimine ekonomi ve sinif agirligini tagimistir. Burjuvaziyi ulusal kurtulug, insan haklari, sosyal
devlet konularinda daha yumusak bicimlere zorlamistir. Demokrasiye ¢ok dar taktiksel yaklagimi, ekolojiyi ve kadin
6zgurligund kapitalizmden farkli géremeyisi, temel yasam paradigmasi olarak da burjuva kaliplarini asamamasi sistemle
daha kolay eklemlenmesine yol acmistir. Marksizmden esinlenis ve reel sosyalizmin etkisi altinda basariya gitmis olan
sosyal demokrasi ve ulusal kurtulugs micadeleleri, daha zayif sosyalist versiyonlar kapitalizmden zaten hi¢c kopmadilar.
iclerindeki kesimler daha cok kapitalist gelisme yanlisidirlar. Tabanlarina farkl bir yagamin degil, mevcut yasamdan daha
¢ok yararlanmasinin mucadelesini veriyorlardi. Kalkinmacilik ve boélisim sorunu tamamen sistemin hukuku ile
baglantilidir. Aslinda reel sosyalizm, sosyal demokrasi, ulusal kurtulus, liberalizm ve muhafazakarliga kapitalizmin en
biiyik mezhepleri gézilyle bakmak daha gergekgi bakis agisi sadlar. islamin, hiristiyanhigin, yahudiligin mezhepleri temel
olgularindan ne kadar farkliysalar, kapitalizmden dogmus bu mezhepler de kék kapitalizmden o kadar farklilar. Daha
dogrusu, fark ayni familyanin degisik tirleri kadardir. Dinin daraltilmis olarak devam etmesi, anarsizm gibi akimlar
kapitalizmde marjinal olmaktan 6te anlam ifade etmez.

Il. Dinya Savasi sonrasi 'antifagist' zafer havasi fazla siirmedi. 1968 devrimci perspektifleri ve genglik hareketleri Gnemli
paradigma degisikliklerine yol agti. Sisteme bir bitlin olarak nefret gelisti. Reel sosyalizm, ulusal kurtulus ve sosyal
demokrasinin beklentilerine cevap veremeyecegdi anlagiimisti. Vaat edilen dlinya eskisinden daha iyi degildi. Denilebilir
ki, 1970Q'ler, 1848 Devrimi'nden beri marksizmle baglanmis birgok entelektliel akimin gicilni yitirmesiyle, yeni sol,
ekoloji, kadin hareketi basta olmak Uzere birgok yeni akimla tanisma dénemi oldu. Kapitalizm kadar reel sosyalizm ve
versiyonlarina duyulan derin givenin sarsiimasiyla ve 1950'ler sonrasinin ikinci blyuk bilimsel devrimiyle sosyal bilim ve
kilttrel alandaki yeni gelismeler de beraberinde feminizme, ekolojiye, etnolojiye genis agilimlar getirdi.

1989'da reel sosyalizmin ¢dzullsl, sanildiginin aksine kapitalizmin lehine degil aleyhine bir gelisme oldu. Bu, sistemin
en temel halkalarindan birinin kopmasi anlamina geliyordu. Soguk savasla kendi kitlesini tutan, reel sosyalizm ve ulusal
kurtulus devletleriyle de dinyanin diger halk yiginlarini adeta oyalayan sistem ¢ékmusti. Bunun sonucunda devletci
toplumdan ilk defa diinya ¢apinda bir soguma, ¢6zim araci olmayacagina dair kokli kanilar dogdu. Ulusal devlet ve
milliyetcilik de oyalayici yeteneklerini 6nemli oranda yitirdi. Gelismis kapitalist Ulkelerdeki sosyal refah devleti de kisa
doénem disinda etkinligini cogu Ulkede kaybetti. Sistem her bakimdan yeni bir evreye girdi. Kapitalizmin tarihine
baktigimizda, Ronesans kaos araligindan en derli toplu ¢ikis yapan toplumsal sistemlerden biriydi. Siyasal devrimlerden
ustaca yararlandi. Sanayi devrimiyle olgunlugunun zirvesine erigti. Diinya ¢apinda yayilimini tamamlayan ilk sistem oldu.
19. yuzyihn sonu ve 20. yuzyilin baslarinda ancak dinya savaslariyla geligkilerini ¢cézebilecek kokli bunalimlarla
karsilasti. Aslinda kapitalizmin genel bunalimi tim 20. yizyilh doldurdu. I. ve Il. Dinya Savaslari aralari, dnceleri ve
sonralariyla sistemin ancak savaslarla ayakta tutulabilecegini gosteriyordu. Reel sosyalizm ve versiyonlari kutuplagsmayi
arttirinca, savasin niteligi sicaktan soguga donustl. 1989 ¢6zllisu bu imkani da elinden alinca, sistem kendini adeta
boslugun icinde buldu. Saldiracak taraf bulamiyordu. Yeni diismanlar iretmeye ihtiyaci vardi. Bunu Ortadogu kokenli
islamda bulacakti.

Yeni dénemin terminolojisinde artik 'kureselcilik' ve '"ABD imparatorlugu' kavramlarina sik¢a rastlanir oldu. Kureselcilik,
sistemlerin yayilma olgusu anlamina gelir ki, yeni higbir yani yoktur. llkel klanlardan giiniimiize tiim sistemler klreselcidir.
Basarili olan her sistem az veya ¢ok yayllma sansina sahiptir.

imparatorluk da eski kavramlardandir. Site devletlerin gogalmasiyla devlet de sitelerin tiim devleti haline gelince,
imparatorlugun kosullari dogmus demektir. Siteler surekli codaldigina gore, imparatorlukta genislemeler kaginiimazdir.
Belirgin imparatorluk alani ve tarzlari dogar. Simer sehir siteleri Uzerinde Akad istilasiyla baslayan Sargon imparatorluk
gelenegi o giinden beri habire gelisti. Kéleci Roma imparatorlugu diinyanin o giine dek tanidigi en genis ve giiglii
imparatorluguydu. Yerine kurulan feodal Bizans ve Osmanlilar, geleneg@i devam ettirdi. Cin ve Hint'te benzerleri kuruldu.
Kapitalizm daha kurulus agsamasinda énce Portekiz, sonra ispanyol, ardindan giines batmayan Ingiliz imparatorlugu'yla,
gelenedi Il. Dunya Savasi'nin sonuna kadar tasidi. Savastan sonra gerginlik icindeki ABD ve Rusya Sovyet
imparatorlugu ikilemi 1989'da ABD lehine teklesti. Kapitalizm Romasi'nin éniinde artik higbir engel kalmamusti.

imparatorluklarin bir karakteri vardir: Uniter, merkeziyetci yapidan gok eyaletler bigiminde bélinmeler esastir. Onceki
doénemden kalma birgok eski devlet gelenegini 6ziimsediginden 6turu, gevsek bir federasyon egilimi de sikga goérulir.
Disa dogru ne kadar ¢ok giici egemenligi altina alsa da, i¢te birgok valilik, eyalet ve bagimli devlet durumlari da o denli
artar. Kurresel ¢apta yayilma olunca bu gelenek artarak tekrarlanir.
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ABD imparatorluk dénemi icte ve dista benzer ikili engel durumla karsilasir. Su husus iyi bilinmelidir ki, ABD sifirdan
imparatorluk kurmuyor; binyillardan beri varolan gelenegi surdirlyor. Siirdirmek zorundadir. Diinya devletler sistemi
imparatorluksuz olmaz. Birbirinden tam bagimsiz devletler durumu bir varsayimdir. Gergekte yoktur. Gegerli olan,
devletlerin birbirleri karsisindaki bagimlilik durumlaridir. Sistem igindeki en giicliiden en zayiflara dogru bu bagimhliklar,
bazi gruplarda imparatorluga déniisiir. iclerinden sistemce en giigliisii, en biylik imparatorluk olarak sézii en gegerli giig
konumuna erigir. ABD'nin en son Ingiliz ve Rusya Sovyet Imparatorlugu'ndan devraldigi bu gelenektir. iginde yiizlerce dil,
kultur, siyasal olusum, ekonomik bicim barindiran genis bir cografyada, cesitli diizeylerde egemenligini derinligine ve
genisgligine yaymak durumundadir. Sistemin kar, azami sermaye birikimi bu sureci surekli zorlar. Kar dengesini tutturmak
yaylimayla baglantihdir. Cok sayida gliclin ¢ikarlari bozuldugundan iligkileri gerginlesir. En glcli olma kurali nedeniyle
bu gerginlik ikinci bir kutba yol acamaz. Bu, sistemin mantigina aykiri olur.

1990'lar sonrasinda kiireselcilik ve ABD imparatorluju bu cergevede denge aramaktadir. Kapitalizmin yasadig! 'sistem
kaosu,' krizin eski tur asilamazhdini gdsterir. Dolayisiyla dénem kureselciligi krizli bir ortam icinde gececektir. Krizi
yogunlastiran etkenler eski ddnemden kalmakla birlikte, siddetini artirma egilimindedir. Tim tedbirlere ragmen azalan kar
kanunu, cevre kirliliginden, vergilerden dolay! artan maliyetler, sosyal devlet uygulamalarindan dodan masraflar, artan
demokratik muhalefet sistemin sermaye birikim oranini daraltir. i¢ ve dis kavramlari arasindaki ayrim iyice azalrr.
Kureselcilik adeta tek devlet gibi hareket etmeye zorlar. Bu asamada sistem ile muttefikleri arasinda yeni diizenlemeler
kaginilimaz olur. Kapitalizmin dodus ve olgunluk agamalarinda sinirli bagimsiz nitelik gosteren ulus devlet artik bir
engeldir. Gerek en buyik gl¢ olma, gerek kireselciligin ekonomik karakteri eski ulusguluk ve ulus devleti kaldiramaz.

Ozellikle Fransiz devrim gelenegine bagl cumhuriyetgi gelenek daha da zorlanir. Tutuculugun “direngenligin” yeni érnegi
olur. ABD-AB celigkisi kaynagini bu gergeklikten alir. Avrupa cumhuriyetciligi ve demokrasisi eski bagimsizhgi
konusunda kiskanctir. Yine eski kolonyalizmini hatirlatmaktadir. Kapitalizmin onun Kabe'si oldugunu unutmaz.
Dolayisiyla ABD-AB gerginligi ciddidir. Kapitalizmin yeni boy atma alani olarak disunilen Pasifik Cin ve Japon gergegi
Uclncl bir odak olma potansiyeli tagimakla birlikte, ancak kismi bir bagimsizh§i koruyabilirler. Bu gruptakiler sistemleri
tek veya karma halde taklit etmede ustadirlar. Rusya, Brezilya gibi Ulkeler de benzer bir sinirli bagimsizlikla yetinmek
zorundadirlar. Sistemin giic mantigi bunu gerektirmektedir. Tirkiye gibi iki arada bir derede Ulkeler daha ¢ok zorlanacak
durumdadir.

Hizaya gelmeyen asi veya serseri denilen devletler grubu ise, sistemin askeri, ekonomik ve kiltiirel guclyle hizaya
getirilmek durumundadir. Sistem karsisinda tam eritiimekten uzak olan Ortadogu “gigli uygarlik gelenegi, islamlik, agir
ekonomik sorunlar’ butliniyle asi bir durus arz eder. Soduk savasin 'kominizmi' artik yerini Ortadodu'nun 'yesil
otoriterizmi'ne birakmustir. islami 6rtii altindaki biiyiik tutucu, otoriter yapilar artik pargalanmak zorundadir. Diinya
gliciindeki etkili Yahudi “ibrani kabilesi” lobisi, israil'den &tiirii binyillik riyasini ve hesaplarini gérmek durumundadir.
Sistemin manti§i mevcut haliyle artik Ortadogu'yu tagiyamaz. Karisik ve komplolu 11 Eyliil 2001 Ikiz Kuleler saldirisiyla
baslayan yeni ddnem sadece Ortadogu'nun degil, sistemin kaderini de yeniden belirleyecek dinamiklerle karsi karsiyadir.
Uygarlidin dogus besidindeki en eski ile en yeninin karsilasmasi, aslinda uygarligin alacagi yeni bigcimlenmeyi de
belirleyecek surprizlerle dolu gibidir.

B- Demokratik ve ekolojik toplum igin bir taslak (proje) diisiincesi

Dunya toplum sistemi 1989'da reel sosyalizmin blnyesel nedenlerle ¢6zllmesi sonucu degisim icin gerekli olan kaos
araliina girmis bulunmaktadir. Kapitalist sistemin daha onceki krizleriyle kaos arahdi diyebilecedimiz kriz arasinda
niteliksel farklar vardir. Toplumlarda kokli degisimler herhangi tirden krizlerle degil, kaos niteligi olan krizler sireci
sonunda gercgeklesirler. Sistemlerin normal kriz siireglerinde kendini restore “ayni temellerde yeniden yapilanma” ederek
surdirme sansi yuksektir. Nitekim birinci ve ikinci genel bunalim “kriz” sureglerinde savastan sonra kapitalist sistem
kendini daha da glglendirerek restore etmeyi bilmistir. Reel sosyalizmi bile icinde eritebilmesinin 6nemli objektif bir
nedeni de krizin niteligiyle baglantihdir. Her ne kadar marksist-leninist yaklagimlarin sinifli toplumun hakim degerlerinden
kendilerini tam koparamamalari 6nemli bir etkense de, reel sosyalizmin dayandigi sistem bunalimlari 6z ¢abalarla
asllabilecek nitelikteydi. Cozulusu saglayan objektif etken bu nitelikie olmasaydi, neredeyse en koétl bir teslimiyet
yasanmazdi. Hatta hakim sistemden kurtulus bekledi. Daha kotu bir girimeyi ileri gelen kapitalist tlkeler 6nledi.

Yasanan bu gerceklik bile reel sosyalizmin sistem krizinin hem asilmasinda hem de kaosla sonug¢lanmasindaki ¢arpici
etkisini izah etmede hayli 6greticidir. EGer kapitalizm 1848 devrimleri sonucunda mezheplere bdlinmeseydi, belki de
daha erken kaosa girebilirdi. Ozellikle 20. yiizyili {ic mezheple asti. Reel sosyalizm, sosyal demokrasi ve ulusal kurtulus
mezhepleri sistemin en azindan yiz (100) yil gecikmeli bir kaosa girmesine yardimci oldu. Degismeden oldudu gibi
surseydi, kapitalist sistem 20. ylzyll baslarinda niteliksel donlsim krizi olan kaos araligina girmek durumundaydi.
insanligin basina “atom dahil” korkung savaglarin getirilmesi, sémiirgecilik, milliyetcilik, fagizm ve totalitarizm canavarini
yaratmasi, bunlara karsilik ulusal kurtulug, reel sosyalizm ve sosyal demokrasiye ¢ozimleyici rol oynatiimasi sistemin
omrind uzatmada tarihi, politik, askeri manevralar olarak anlasiimahdir.
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Kaos araligi olgular diinyasinda yeni bigim, tur, yapilanma benzeri degisimler icin gerekli olan karmasay! ifade eder. Bir
olgudaki celisik yonler artik birbirleriyle iligkiyi, mevcut yapilanmayi sirdiremez duruma dismdislerdir. Bigcim 06zU
koruyamamaktadir; yetersiz, dar, tahripkar olmaktadir. Bu durumda dékulmeler olur, herciimerg “kaos” dogar. Oz kendini
bigimden kurtarmigtir. Ama hendz yeni bigime varamamistir. Pargalanan eski bicim ancak yeni bicimler i¢in kullanim
malzemesi durumundadir. Bu aralikta aslinda evrensel bir ilke ¢aligir gibidir. Evrenin yapi parcalari yakaladiklari kaosta
hizli degisimlerle yeni bigcimlenme diizenlenmesine geger. Eger yeni bicim dizenlenmesi pargaciklari tutabilecek
uygunluktaysa kalici bir yapiya birtnir. Kalici yapinin da etrafinda yeni bir sistem dogar.

Basit maddi olgular dinyasinda bir drnekle agiklayalim. H20 molekili bir bigimdir. Bu bi¢ime 'su’ denir. Sudaki iki
elementten biri olan hidrojen molekiilii (H2) ile bir oksijen atomu birlestiginde su bigimi olusur. iki elementteki atomalti
parcaciklar duzeniyle su moleklll arasindaki etki tepki iliskisi surekli son derece akigkan olan sivi durumunu saglar.
Parcalanma durumu ise kaos baslangicidir. Tium H ve O atomlari serbest kaldiginda, araya 6rnegin karbon ve siilfur gibi
elementler girdiginde, kisa bir tepkimeden sonra ¢ok sayida yeni bilesim ortaya ¢ikar. Bu yeni yapilanma demektir. Su
yerine birgok zehirli gaz ve sivi yapilanir. ( CO, CO2, asit baz.)

Evrensel olan bu yapilanis kurali toplumlar icin de gegerlidir. Eski yapinin dagiimasi, yeni yapilar igin zorunludur. Fakat
dagilma, karmasa kendi basina yapilanma yerine konamaz. O bir nevi hamurdur, ¢orba gibi bir seydir. Yogrulup
bigimlenmesi gerekir. Bir 6rnek de toplumdan verelim: Feodalite zihniyet ve sistemi 5. yuzyilin sonlarinda dagiimisti.
Sisteme girmis olan gesitli yeni siniflar, barbarlar, hiristiyanlardan énce feodal bicimlenmeler, feodalizmin dagilmasindan
sonra ise birgok demokratik ve kapitalist burokratik bigcimler dogmustur.

1990'larda kapitalist sistemle birlikte zitlarinin dagildigina iliskin verilerin dokimu oldukga fazladir. Sermayenin
kiresellesmesinin daha c¢ok finans alaninda yogunlasmasi ilk isaretlerden biridir. Finans sistemi, paranin para
getirmesidir. Yani bir kumar durumuna erigilmigtir. Ancak dagilma unsuru olabilir. Finans kapital yerlesik yapilari hallag
pamugu gibi atmaktadir. Ulusal kurumlar devletlerden ideolojilere, ekonomiden sanata kadar 6z iradeleriyle
tutunmamaktadir. Ama gliciin kiresellesmesi, ABD Imparatorluju dinya c¢apinda eski dengelerin, yapilarin
anlamsizligini, kendi agisindan gegersizligini yansittikga, diinyanin birgok bolge ve ulus devletinde krizlere, darbelere,
kanl etnik dini catismalara yol agmaktadir. Bu gergeklik de sistemle ilgilidir ve kaos niteliklidir.

Sistem kendi icinde gerginligini bir turli giderememektedir. ABD-AB, ABD-Japonya-Cin, AB-Japonya-Cin basta olmak
Uzere, surekli bir gerginligi, dengesizligi yasamaktadir. Kuzey-Giiney celigkisi denilen en yoksul-en zengin (lkeler
bélinmesi derinleserek devam etmektedir. Her iki olguda da yasanan, surekli bir kriz ve kaos niteligidir. Halklarin devlet
kurumundan kopusu giderek derinlesmektedir. Binlerce yildir tanri kral, tanri gélge ve tanrninin kendisi (Hegel'de burjuva
devlet) gibi benimsetilen devlet denilen olgunun 6ziinde savasgi iktidar gicini gizledigi, sémirl, baski ve siddetin
kaynagini teskil ettigi anlasildik¢a tecridi glinbegiin gelismektedir. Adeta "anne bak, kral ¢iplak" deyisinde oldudu gibi,
halklar da ¢ocugun ciplak krali gérmesi gibi devleti bitin c¢iplakligiyla gérmeye baslamislardir. Bu énemli bir kaos
baslangicidir.

Cok 6nemli bir konu muazzam igsizlik durumudur. Yapisal bir karakteri olan issizlik sistem sirdik¢e artmaktadir.
Sistemin kendisi igsizligin ¢i1g gibi artmasi demektir. Higbir toplum sisteminde nifus bu denli issizlige diusmemistir.
Dolayisiyla krizin kaos nitelidini en iyi agiklayan olgunun basinda issizlik gelmektedir. Nerede issizlik ¢cok yogun olsa,
orada o denli gelismis bir kaos durumu var demektir. issizlik birgok olumsuzlugun yaninda, 6ziinde toplumsal olmaktan
¢ikma durumudaur. Bir nevi toplumun iflas ettirilmesidir.

Diger yandan muthis Uretim teknikleriyle arz fazlasi emilememektedir. Sorun kitlk degil tersidir. Bir yandan kitliktan beter
aclik yasayan muazzam bir nufus, diger yandan dag gibi yigilmis arz fazlasi her sey. Bundan daha ¢arpici kaos niteligi
olusamaz. Yine kanser gibi buylyen sehirlesmeler s6z konusudur. Sosyolojik anlamda sehirle alakasi olmayan toplumsal
kanserlesmenin en acik Orneklerinden biri sehir blyimeleridir. Sehirler hem koyleserek hem de anlami disinda
blylyerek sehir olmaktan ¢ikiyor. Kaos sehirde daha yogun yasanmaktadir. Toplum toptan metalagsmaktadir. Alim satim
konusu olmayan higbir deger kalmamistir. Kutsallik, tarih, kiltlr, doda, her sey metalasiyor. Bu gergeklik de toplumsal
kanserlesmedir ve kaosa gotirur.

Diger butin kaos niteliklerinin bir sonucu olarak cevre kirlenmesi, tahribi, artik kaos Ozelliginin ¢evreyi de sarmis
bulundugunu kanitlamaktadir. Sera etkisi, ozon delinmesi, sularin ve havanin kirlenmesi, tiirlerin asiri yok olmasi birer
simgedir. Asil ekolojik bir olgu olan toplumla doga arasi iligkinin bir uguruma donusmesidir. Bir an 6énce bu ugurum
kapatilmazsa, sonu¢ toplumsal dinozorlagsmadir. Nifus patlamasini da sistemin genel gelisik yapisinin bir sonucu olarak
gbrmek gerekir. Kapitalizmin nifus politikasi, 'insan ne kadar degersizlesirse o kadar ¢ogalir' ilkesine dayanmaktadir.
Kapitalizm varoldukg¢a nlfus sorunu agirlasarak devam edecektir. Nifus patlamasi kaosu buyiten 6zelliklerin basinda
gelmektedir.

Sistemin zit kutbunda yer alan toplum yapilanmalari da benzer bir dokiilmeyi, karmasayi yasamaktadir. En basta aile,
tarihinde en yodun dagilma sirecindedir. Evliliklerin yariya yakini bozulmakta, ahlaki olmayan kontrolstuiz cinsel iliskiyi ¢i1g
gibi buyutmektedir. 'Kutsal evlilik' bitmis sayilmaktadir. Cocuk, yaslilar, ana baba iligkileri, aileyle baglanti dagilmanin
acl kurbanlari olarak, toplumsal agidan en anlamsiz, bozuk duruma dismus bulunmaktadir. Kadin Gzerindeki en eski
baski ve istismarlar agiga ciktikga, kadin sorunu da tam bir krize donismektedir. Kadin kendini tanidikg¢a,
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distrilmusligine duydugu ofkeyle tam bir kaos iligkisinin en etkili nesnesine de déntsmektedir. Kadin ¢dzllmesi
toplum ¢ozilmesine, toplum ¢ézilmesi de sistem ¢dzilmesine yol agmaktadir.

Toplumsal ahlakin ¢ok kit durumu da genel ahlaksizliga gésterge olmaktadir. Tuketilen ahlak kurumu adeta zincirinden
bosalmis bir bireyciliJe ve toplumsal degerlerin tahribine yol agmaktadir. Ahlaklilik kapitalizm agisindan 'enayilikle' es
tutulmaktadir. Ahlaki temelini, yani vicdanini yitiren bir toplum ancak kaos halini ifade eder. Bagka turll tanimlanamaz.
Devletin sosyal politikalarla 6nlemeye g¢alistigi toplumsal sorunlar kaynak kithgi ve kapitalizmin genel yapisi nedeniyle
¢6zim bulamamakta, sorunlar daha da blylimektedir. Devletin tek anlamli faaliyeti olan 'kamusal yararllik' 6zt timuyle
yitirilmektedir. Toplumun 'genel guvenligi' de benzer tehditler altindadir. Kapitalizmin 'herkesi herkesin kurdu haline
getirmesi' genel bir gliivenlik sorununa yol agmaktadir. Toplumsal guvenlik artik sadece digtan, eskiyalarca veya hukukla
belirlenmis suclarla bozulmamakta; sistemin yol actigi aclik, issizlik basta olmak Uzere, temel guvenlik nedenlerini
beraberinde getirmektedir. Egitim ve saglik bir yandan artan maliyetler, dijer yandan artan nifustan o6tiri ¢ézim
bulamamaktadir. Kanser, AIDS, stres basta olmak Uzere kaosvari hastaliklar tiremektedir. Her tirli ¢evre, konut, saglik,
egitim, is, guvenlik basta olmak Uzere, vazgecilmez yasam unsurlarindan kopmayla yliz yuze gelen toplum tarihinde ilk
defa kokli ¢6zim bulamamanin, yani kaosun cenderesine girdigini fark etmektedir. C6ziimsizIigin bas dondurdigu bir
surectir bu.

Tarihsel toplum sistemlerinde bu sireclerde daha ¢ok devreye girmesi gereken savunma mekanizmalari, sanat ve bilim
teknik, asir resmi iktidar tekelliginden 6tirt rolini oynayamamaktadir. Komdinal dayanisma ¢ozildikce geleneksel
savunma giigsiizlesmekte, yerini bireysel siddete ve gete siddetine birakmaktadir. iktidar terériine kargi kabile, agiret
ter6ri canlanmaktadir. Devletin binyesindeki savasci iktidar gicl g¢iplak hale geldikge, toplumun mesru savunma
durumu dogmaktadir. Hukuk devletinin en genel esitlik kurallari uygulanmadikca, insan haklari ve demokratik ifade
tarzlari ambargo koydukga, zorunlu olarak haklari savunma gugleri olusmakta, bu da ortami karsilikli siddet sarmalina
sokmaktadir. Krizden cikis yerine daha da siddetlenmesine katkida bulunmaktadir. Devlet milliyetciligi agsiri
tirmandiriidiginda etnik milliyetgilik gelistiriimektedir. Siddetin bir kanali da bu olmaktadir.

Spor ve sanat gibi maddi celiski ve iliskileri yumusatip anlasilir kiimada ve ¢6ziime katkida bulunmada islev ylklenmesi
gereken kurumsal etkinlikler tersine uyusturma araglarina dénustirilerek, sahte bir durumun dogmasina katkida
bulunmaktadir. Din, mezhep ve tarikatlara benzer iglevler yiklenerek toplumun gergedi gérmesine engel teskil etmekte,
'6te diinyalar' yaninda tutucu cemaatler olusturularak gergek ¢dziim yolunda engel konumuna getiriimektedir. Spor,
sanat, din Gglusi tarihsel toplumsal Ozlerinden kopartilarak at go6zligli ve teneke yurekliligi ile bakip
duyarsizlagtirlmakta; sahte, hayali paradigma yaratilarak topluma ¢ézimsuzlik bir kader gibi dayatiimaktadir. Kaosa
karsi bu tir direnme tersine sonug verip, kaosu daha da derinlestirmektedir.

En cok bu dénemlerde aydinlatici, yeniden yapilandirmada yol gésterici ve olanak sunucu rol oynayan bilim ve teknik,
agir iktidar tekelinden dolay! toplumsal ¢6zime yansitilmamaktadir. Fili kiliyla tarif etmek, fareyi fille ezmek gibi bir rolde
tutulmaktadir. Muazzam ¢6zUm olanaklari anlamsiz silahlanma ve savaglara, toplumun temel ihtiyaclarina uygun
olmayan salt kar amach drlnler elde etmeye ydnlendirilerek olumsuzluga yol agilmakta, dolayisiyla kaosun gelisiminde
kullaniimaktadir.

Sistemin tim toplumu katarak yol actigi kaos tanimimizi daha da gelistirmek mumkindir. Ama amacimizi karsilamada
da bu tanimlama bile oldukg¢a aydinlaticidir. Kaos durumunu anlasilir kilmadan, sanki normal diizende yasiyormusuz gibi
dusundr ve davranirsak temel yanliglara dusmekten, dolayisiyla ¢6zim yerine ¢6zimsizIugu tekrar tekrar yagsamaktan
kurtulamayiz. Entelektilel cabaya bu dénemdeki gereklilik diger dénemlerden katbekat daha fazladir. Ozellikle olup
bitenin eski bilimsel yapilarla “Gniversite, din” anlagiimak yerine yanlis anlasiimasina yol agmasi, gercekten aydinlatici
entelektiiel gabanin degerini artirmaktadir. iktidara bagli bilim ve din, ortami carpik gdstermede, sahte paradigmalar
sunmada son derece etkinlesir. Bilim ve dinin, sanatin, sporun kargidevrimci rolinu bu dénemlerde daha iyi gérmeliyiz.
Yaniltmayan, topluma gergek projeler ve paradigmalar sunan bilim ve bilim yapilanmalarina “sosyal bilim okul ve
akademileri” ihtiyag arttikgca artar. Miicadele 6ncelikle entelektiiel alanda, yani zihniyet alaninda kazaniimaldir. Zihniyet
devriminin belirleyici 5nem kazandigi bir sure¢ yagsanmaktadir.

Zihniyet savasimi moral degerlerle birlikte olmalidir. Moral, ahlak zihniyetle birlikte kazanilmadikga, sonu¢ alma kuskulu
ve gegici olur. Sistemin muazzam ahlaksizlastirici gergedi goéz 6niine alinarak topluma gerekli ve yeterli etik ve ahlaki
davraniglar, kisilikler ve kurumlar da temsilini bulmalidir. Kaosla etik ve ahlaktan yoksun bir kargilasma, birey ve
toplumun yutulmasiyla sonuglanabilir. Ahlak toplumsal gelenegi asla géz ardi etmeden, onunla uyumlu yeni toplum etigini
eklemelidir. Kaos stlirecinde hakim sistem tarafindan artik demagojik bir ara¢ durumuna sokulan siyaset kurum ve
araclarina karsi, toplumun yeniden yapilanmasi igin gerekli politikalar ve araglarina 6zel bir 6nem vermek gerekir.
Demokratik ve ekolojik toplumun gerceklestiriimesinde rol oynayabilecek politik kurumlar olarak partiler, secimler,
meclisler, yerel yénetimler sorunu igerik ve bicimde aragsal ¢ézimind bulmalidir. Politik érgitlenme ve eylemliligin
demokratik, kominal ve cevresel toplumla bagi yetkin ve yeterli olmaldir. Kaos slrecine karsi bu genel yaklagimlari
somutlastirma geregi vardir. Sistemin ve halkin kaostan ¢ikislar almasik “sacgaklar” hallerde olabilir. Ufak mudahaleler
onemli sonuglara gotirebilir. Kaostan gikis siireci uzun veya kisa “10 yillardan az, 50'lerden ¢ok olmamasi gerekir”
olabilir.

Bu cerceve de taraflarin ¢6zum olasiliklarini irdelemeye calisirsak: Basini ABD'nin ¢ektigi hakim sistem guglerinin kriz
kaostan cikis almasiklariyla halklarin ¢ikis almasiklar aralarindaki micadeleyle belirlenecektir. Kriz kendiliginden
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sistemlerin ¢okustnl ve yenilerinin kurulusunu getirmez. Kaldi ki, ¢okls veya ¢6zills izafi anlamhdir. Eskinin sosyalist
literatiriine hakim olan 'geberen kapitalizm,' 'kadittan kaplan emperyalizm,' 'buhrandan bir daha c¢ikamaz' yollu
degerlendirmeler propaganda degerinden 6teye gidemez. Yine zorunlu olarak daha 'ileri bigimlere gegilir' gibi iman icerikli
yaklasimlarin gecerliligi sinirhdir. Gerilemeler de rahatlikla mimkindir. Kapitalizmin bir butiin olarak ne kadar ilerici
oldugu halen ¢ok tartismalidir. Hakim sistem gugleri halk glclerine nazaran daha bilgili, ordu iktidar donatiml ve tecriibe
sahibidirler. Ellerinde genis servetler vardir. Yeni sistem olusturma, kars! sistemleri bastirma, bu olmadi mi satin alma,
uzlagsma imkanlari genistir.

Acikhiga kavusturulmasi gereken diger 6nemli bir nokta, kapitalizmin elestirisinin onun toptan karalanmasi anlamina
gelmedigidir; birey olarak her kapitalistin taradin disleri gibi olmadigidir. Kapitalist sistem cesitli bigcimlerde ¢ikis yapabilir.
Birincisi, kendini restore edebilir. Nitekim I. ve Il. Dinya Savaslarindan sonra bunu basarmistir. Bircok Ulke
savaglarindan sonra da restorasyonlar gerceklestirmistir. Ikincisi, daha énce denedigi mezheplerini yenileyerek cikis
yapabilir. Sikga denen muhafazakar sosyal demokrat ardisikhdi daha koklu bigimlerde ydiritilebilir. Sistem genis bir
degisim almasigina sahiptir. Model gelistirmede tecriibelidir. Uglinciisii, bilylik kaybedecegini gériince, orta yol olarak
karsi gugle genis bir uzlagsmaya gidebilir. DordiincisU, kendisi yine her seyi kaybetmektense, blylk degisimleri uygun
gorebilir. Tarih boyunca hakim sistemler agir kriz dénemlerinde bunlara benzer bircok degisimi gerceklestirmislerdir.
Kapitalizmin tarihinde de benzer degisimler sikgca yapiimigtir. Eskinin 'sistem kati, krize girdi mi sag ¢cikmasi zordur'
anlayisi pek gercekci olmamaktadir. Bu anlayislar her ne kadar sol gibi gozlkseler de 6ziinde sagcidirlar. Cunku
kendiliginden ¢ozulust bekleyip adeta hazira konmak istercesine bos bir beklenti durumunu yaratmaktadirlar. En hazir
meyve bile kopariimadikga yenilmez. Daha koétisu, sistem beklendigi gibi ¢6zllip yikilmayinca, bu sefer kendi duslince
ve inanglarindan sipheye diserler. Halbuki yapilan, yanlis bir sistem tanimlamasidir. Sistemlerin degisim ve
dénugtmlerini dogru varsaymamaktir.

ABD'nin sistemi krizde idare gabasi ¢ok aciktir. Agir yara almamasi icin sorumluluklarinin farkindadir. Buna iligkin
imparatorlugu yayma gibi asiri degerlendirmeler yetersizdir. Slphesiz sistem Roma'nin ¢okls alametlerinden gogunu
gostermektedir. Roma gibi bircok restorasyon ve yenilenmeye gitmektedir. Sistemin imparatorluk gucinin tek
kutuplagsmasinin ek gabaya ihtiya¢ gosterdigi aciktir. 1990 Sovyet ¢6zllisinden sonra yayllma neredeyse kendiliginden
olmak durumundaydi. Fakat bu yayilmayi ¢ok gl¢lenmis olmasindan degil, sistemin bosluk kabul etmemesinden 6tura
kabul etmek durumundadir. Sunu énemle belirtmek gerekir ki, imparatorluk bir ABD icadi degil, sistemler boyunca, en
son kapitalizmde aldigi sekil izerine ABD'yi bulmustur. ingilizlerin teslimatidir. ABD onu degil, o ABD'yi bulmustur. Belki
de ABD dinyada en kolay imparatorluga donisen gi¢ olmustur. Biraz goénilsiiz, biraz zorunlulukla yine de
imparatorlugun yayilmasi krizden ¢gikmaya degil, tersine daha da batmasina katkida bulunacaktir.

Yayilan alanlar kaosu derin olan bélgelerdir. Yalniz Irak ve Afganistan'in getirecegdi ek krizler gézler éniindedir. Oz
itibariyle 2000'li yillar ABD'si imparatorluga en yakin gug¢ olarak gereken yeni bicimlenmeleri saglamaktan kaginamaz.
Bu, iktidar savas gercegine uymaz. Elindeki dar askeri, ekonomik ve bilgi glicliyle geri ¢ekilemez. Birinci gorevi sistemi
kriz icinde yonetmektir. Bunun anlami, AB ve Japonya, Cin, Rusya vb Ulkelerle yakin iligki igcinde gerginlikleri gatismadan
yurttmektir. 1. ve Il. Dinya Savaslar gibi sistem gigcleri arasinda bir catismaya girmemektir. Yine Vietnam Savasi
benzeri dolayl bir savasi bu gii¢lerden bazilariyla yapmamaktir. Tersine, sistemin genel yikinu paylastirmada katkilarini
saglamaya calismaktir. Finans ve ticaret sorunlarinda ortaya cikan krizleri igbirligi icinde ¢6zmektir. Bunun ic¢in IMF,
Diinya Bankasi, Diinya Ticaret Orgiitii gibi diinya ve bdlge gapli organizasyonlari kullanmaktir. Latin Amerika ve Afrika'y
sistemi zorlayacak krizleri derinlestirme tutumlarindan uzak tutmaya, zayif halkalarindan radikal kopuslara izin
vermemeye Ozen gosterecektir. Kiiba, Veneziella, Haiti, Liberya vb Ulkelerde ortaya ¢ikan, gikabilecek olan sistem
karsiti gucler Uzerinde kontrol kurmaya ve gerekli kosullar dogarsa yikmaya ¢alismaktir.

ABD icin jeopolitik agidan en kritik bolge denilen genis Ortadogu'da, islam (lkelerinde yeni bir proje adeta emperyalist
sistemin ikinci Marshall Plani olarak hazirlanmaktadir. Blylk Ortadodu Projesi denilen bu girisim, sistemin krizden agir
darbe almadan ¢ikabilmesi igin zorunlu gérinmektedir. Gerek temel enerji kaynaklari, gerek sosyokiiltirel ve dini olgular
bolgeyi sistemle eklemlenmeden, ABD'nin hig rahat olamayacagi bir duruma sokmaktadir. imparatorluk pozisyonu olan
gulcler bu gercekler kargisinda sessiz duramazlar. Bolge son iki yuz yildir kapitalist sémurgecilik ve yari sémdrgecilikle
yonetiimeye calisildi. Despotik devlet yapilarina dayanilarak bdlge halklarina nefes aldiriimadi, ama kapitalizme anlamh
bir eklemlenme de olmadi. Stratejik Arap-israil geligkisi daha da derinlesti. Radikal islam yaraticisi ABD'ye yéneldi.
Cetvelle cizilen sinirlarda kurulan ulus devlet modeli gerici statikocu bir kilittenmeyi yaratti. Milliyetgilik, dincilik ve
devletcilik dinyada goérilmemis bir zirh olarak Ortadogu toplumlarini adeta nefessiz birakti. Dolayisiyla yeni proje fikri
gereklidir. Onemli olan bunun nasil ve hangi giigler ile hayat bulacagidir; hangi siyasal ekonomik sistemi esas alacagidir.
Buna bdlge halklarinin nasil yanit verecekleridir.

ABD o6nderligindeki sistemin NATO'su ve BM'siyle bas meselesi, dolayisiyla c¢eligkisi jeopolitik agidan budur. Bir
dénemlerin fagizmi, komunizmi yerine gecen hedef 'kati islam,' 'islam fasizmi' olmaktadir. Sistem gugleri ve bagimlilar
ABD énderliginde yiikseltilen 'kiiresellesme’ dalgasindan rahatsizlik duymaktadirlar. Ozellikle Avrupa cumhuriyetleri ve
demokrasileri her gegen gun tepkilerini arttirmaktadir. Ulus devlet ve Usti olarak AB'yi ezdirtmemeye 0Ozen
gOstermektedir. AB kalkani altinda insan haklari ve demokratik burjuva bir alternatif denemesine ¢alisiimaktadir. ABD'nin
dengelenmesi, go6zetilen temel bir politika olmaktadir. Rusya, Cin, Japonya, Brezilya benzer c¢abalar iginde
bulunmaktadir. Genel olarak ulus devlet ABD imparatorluk egilimi karsisinda en ¢ok zorlanan kurum olarak durmaktadir.
Aslinda ¢oktan bir eyalet devleti haline gelmesi gereken bu orta ve daha kiiglik boy devletlerin gabasi biraz da akintiya
kurek cekmeye benzemektedir. Bunlarin birgok yonuyle bagimhliklarini samimice itiraf edip eskinin milliyetci gururlarini
terk ederek, yeni kiireselciligin kurallarina uymalari beklenebilir. Baska segenekleri yoktur. Ikinci bir Sovyet deneyimine
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dayanarak kafa tutma ve sinirli bagimsizliklarini sirdirmenin dis ve i¢ kosullari kalmamis gibidir. Eski devrim hilyalari
artik sistem karsisinda 'ilericiligi' degil, tutuculugu temsil etmektedir. ilerici ulusal kurtulustan, tutucu biirokratcilik fazla
prim yapmayacaga benzemektedir. Bunu ne sistem, ne ABD, ne de alttaki halklar artik yutabilecek durumdadir. ABD ve
Sovyet dengesine dayanan ulusal despotluklar ve oligarsiler dénemi kapanmistir.

Sistemin bilim ve teknolojiyi daha da gelistirme kapasitesi olmakla birlikte, toplumsal kosullar ciddi engel olusturmaktadir.
Arzin talebi agsmasi bilim ve teknolojiyi gergek yenilikler agisindan iglevsiz birakmaktadir. Ancak genis halk yiginlarinin
sorunlarini ¢ézmede bilim ve teknoloji blyilk rol oynayabilir. Bu da ancak demokratik ve ekolojik bir toplumla
mumkanddr.

ABD onderligindeki sistemin 6nimuzdeki 25-50 yilina baktidimizda, yukselmekten cok gerileme sirecine girmesi
beklenebilir. Bitlin gostergeler gerileme 6gelerinin ayakta kalma ve ayni bigimde sirdirilme 6gelerinden daha fazla
oldugunu goéstermektedir. Sistem mevcut varligini sirdirmek istediginde bile, bunu buyltyerek degdil ancak kugulerek
saglayabilir. Bunun igin Sovyetler Birligi ve ulusal kurtulus hareketlerine karsi dev boyutlara ulasan askeri varliginda
kicllmeye devam edecektir. Daha kii¢iik boyutlu ve teknik ordular ddnemine gegilecektir.

Hedef olarak her ne kadar terdr ve uyusturucu odaklari ile serseri devletlerin niikleer, biyolojik ve kimyasal silahlar
deniliyorsa da, esas olarak sistemin kirlima riski yiksek Ortadogu'daki gelismelerdir. Gelismelerin sanildigi gibi radikal
islam nitelikli olmaktan ¢ok, emperyalizmi ve despotizmi agsan demokratik komiinal sistemlere yakin olmalari daha gii¢li
olasiliktir. Ortadodu eger despotik, milliyet¢i, dinci ve devletci rejimlerle kontrol edilmezse, kaostan yeni yapilanmalarin
codziimleyici 6rneklerine énciiliik edebilir. Afganistan ve Irak ile baslayan, énce Israil ve Filistin ile ve daha derinlikli olarak
Kirdistan'da devam edecek olan toplumsal hareketlilikler coziimleyici érnekleri ya bulmak zorundalar ya da kaosun daha
da derinlesmesinde rol oynayacaklardir. Dolayisiyla sistemin askeri glici basta NATO, Irak'taki koalisyon ve bir bitiin
olarak BM ¢6zimu bu jeopolitik zeminde arayacaktir.

Bolgedeki celiskilerin dogasi askerden ziyade daha gok ekonomik ve demokratik yontemleri gerektirmektedir. Daha az
askeri mudahale, daha ¢ok ekonomik ve demokratik destek eder Ortadogu'yu icindeki kaostan cikarirsa, énimuzdeki
ortalama elli yilin diinya modeli de az ¢ok belirlenmis olacaktir. Bu modelin 6zi 'ki¢ulmis ordu ve devletlerle, buyimus
ekonomik ve demokratik sistemdir." Devletler devasa masraf deposu “mali kriz, biitge aciklar1” olarak kigcultilimeden,
sistemin krizden c¢ikigi olasi gbézukmemektedir. 19. ylzyildan kalma ulus devletin asiimasi, yerel kamusal ydnetimlerin
gelistiriimesi, ¢ok uluslu sirket ekonomisi, bilgi toplumu dogrultusunda ilerleme adeta ABD 6nderligindeki sistemin ortak
programi gibidir. Daha genis boélgesel, AB tiri, despotik birlikler de giindemlesebilir. Teorik bir 6n kestirim olarak diinya
¢apinda savaslarin beklenmemesi, global birliklerle yerel birliklerin 6ne gikmasi beklenebilir. 19. ylzyildan kalma devlet,
sirket, ulus ve ideolojiler yerini yari devlet, yari demokratik siyasi kuruluglara, ulus 6tesi ekonomik birliklere, bdlgesel
kulttr gruplarina ve ahlaki 6ne alan toplumsal felsefi zihniyete ve davraniglara birakabilir.

Kapitalist sistemin 19. ylzyil sonlarina kadar neredeyse tek tarafli bir iradeyle yonlendirdigi diinya, 20. yiizyilda biylk
savaslarla gegti. Savaslarin en énemli bir sonucu da haklara ragmen diinyanin yénetilemeyecegidir. Halklar her ne kadar
kendi 0z sistemlerini kuramamis da olsalar, politikaya ve devlet iktidarina kargi demokratik iradelerini dayatabilme
konumuna gelmiglerdir. Onimiizdeki yaklagik ceyrek ve yarim yizyillk sirenin halklarin demokratik sistemleri
dogrultusunda islemesi yiksek olasiliktir. Bu slregte adeta yitiriimis en degerli hazineleri olan kdiltlrlerinin
canlandiriimasi ve 6zglin yasama doénismesi de diger bir olasiliktir. Halklarin kiltiirel gergeklerinden koparilmasi fiziki,
ekonomik katliam ve talanlardan daha yakici sonuglar dogurmustur.

Toparlarsak, 6nimizde bizleri bekleyen kapitalizmin tek tarafli iradesi doneminin gegtigi, halklarin sovenizm ve savasla
yuklu milliyetciligi asarak demokratiklesmesini ve barigini dayattidi, kilturel ve yerel gercgekligi ile bulustugu bir donem
olasiligi gugludir. Bunun tek basina degil, hakim sistemin devlet merkezli, ama kugultiimuis yapilanmalariyla ilkelere
dayali ortaklasa yurutilmesi de bu olasilik dahilindedir. Uygarhgimiz sinif, cins, etnik ve kiiltirel tahakkimli yapisi
yerine, halklarin komunal demokratik degerlerini taniyan, cins 6zgurligine agilmis, etnik ulusal baskiyr asmisg, kultirel
dayanigsmayi esas almis, tarihi bir asama olarak 'kiresel demokratik uygarliga' dénusebilir.

1- Krizden ¢ikis sistemi olarak demokrasi

Dunya toplum sisteminde yer alan ve devlet disi toplumsal glglerin timU anlaminda kavramlagstirabilecegimiz halklarin
glncel kaostan c¢ikigi da almasiklar halinde olabilir. Tek bir ¢ikis bigimi olarak degil, proje ve uygulamada yer alan
guclerin devinim dizeylerine baglh olarak c¢esitli ¢6zim yollar olasidir, beklenebilir.

Dunya halklarini tanimlarken biraz daha agiklayici olmak gerekir. Devlet disi kalmis veya cikarlari itibariyle dislanmis ¢ok
sayida kategori “kesim” vardir. Kapsamlari devletten devlete, dénemden déneme degisir. Halk dinamik “hizli degisen” bir
kavram olarak anlasilmalidir. Devlet etrafinda maddi ve manevi “ekonomik ve bilme” ¢ikar gruplari olarak kiimelenen
kesimlere Ust toplum, oligarsi veya daha amiyane “genel kamuoyu” tabirle 'devletli' kesim denilebilir. Buna karsilik,
diyalektik ikilemin diger ucunda yer alan tim gruplara “ezilen siniflar, baski altindaki etnik, kulturel, dinsel, cinsiyet” halk
diyebiliriz. igerikteki degiskenlerin durumu degistikge, halk kapsami igindeki gruplar azalir veya gogalir. Ugranilan baski
ve istismarin igerigi de degisiklik arz edebilir. Sinifsal, ulusal, etnik, kultirel, irksal, dinsel, diglinsel, cinsiyet¢i baski
katliamdan tacize kadar gesitli bigimler altinda kendini gosterebilir. istismarin da benzer yénii vardir. Maddi, manevi,
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asimilasyonist, inkarcilik, talan, hirsizlik yasal ve yasal olmayan, zorla veya aldatilarak yapilan birgok sémuri tarzi
beliremek mimkindir. Tarih boyunca bu kategoriler sistemden sisteme degiserek glinimizdeki daha karmasik
toplumsal gruplara dogru evrim géstermislerdir.

1968 dunya genglik hareketleri ile baslayan, 1989'da Sovyet reel sosyalizminin ¢ozillsuyle hizlanan ve 11 Eylul 2001
ikiz Kule saldirisiyla derinlesen diinya krizinden halklarin siddetle etkilendikleri agiktir. 20 Mart 2003 Irak isgaliyle
dinyadaki calkantilar tarihsel diyebilecegimiz boyutlara tirmanmistir. Kisa araliklarla tirmanmalar, alan ve nitelik
degistirerek devam etmektedir. Sistem ici geligkilerin halklar iizerine puskiirttiigi lavlar gittikge yakici olmaktadir. igsizlik,
aclik, agirlasan saglik, cevre ve egitim sorunlariyla bogusma her toplumsal kesimin glindemini isgal etmektedir. Sistemin
hakim glclerinin ¢6ziim potansiyelini tanimlamaya galistik. Ozii itibariyle de tek baslarina ¢éziim olanaklarini “19. yiizyila
nazaran” yitirdiklerini, ¢6zim diye dayatilanlarin kaos durumunu daha da derinlestirmekten 6teye anlaml, yasanabilir
sonuglar Gretmekten uzak oldugunu gdstermeye calistik. Yani kriz kaynaklarinin ¢6zim kaynaklarina déniisemeyecegini,
ancak degismeleri halinde dogru ilkeler temelinde bir uzlagma tarafi olarak iglev yiklenebileceklerini belirttik.

Halklar ¢ézumlerini tarihten nasil gelmislerse dyle gelistirirler. Tarihsellik, gelenek, kultir her ne denilirse denilsin, her
halk grubunun bir tarihi vardir. Klan toplumundan beri sekillenen halk topluluklari tarih boyunca jeokdltir “yer
kosullanmas!” ve politik yapilar karsisinda varolus refleksleriyle bigim kazanmaya galigirlar. Onceki béliimde kisaca
6zunl sergilemeye calistigimiz bu durus kominal ve demokratik niteliktedir. Kapitalist sistemin iyice i¢ini bosaltip
primatlara doénlstirdiga bireye bakip, kominal ve demokratik durusu g6z ardi edemeyiz. En ilkel haliyle bile birey,
toplumun komdinal dizeyi olmadan kendi basina bir giin bile yasayamaz. Toplum inkarciliyina dayali her tir beyin
yikama operasyonlari bu gergegin énemini yitirtse de, temel toplumsal olgu budur. Hicbir bireysellik ilgili toplumla bagi
olmadan fazla yasama sahsina sahip degildir. Halklar gergedini bitiin boyutlariyla tanittamadan, giincel kaostan ¢ikis
yapma hesaplari tutmaz. Onemle belirtiyorum: 20. yiizyllda kapitalist sistem “dzellikle devlet yapisi” lic mezhep
tiretmesine “sosyal demokrat, reel sosyalist ve ulusal kurtulus” dayanmasaydi, giinimiiz krizini bile gérmeyebilirdi. Ug
mezhebin temel 6zelligi, halklara umut vererek iktidara gelmeleriydi. Tam 150 yildan “1848 devrimlerinden” beri 'dnce
devleti ele gegirecegiz, sonra herkes hak ettigini alacaktir!' sdylemini kullandilar. Sanki devlet katlar bitmez tikenmez
“cenneti hatirlatiyor” yasam kaynaklariyla doluymus gibi bir umut programi haline getiriliyor. Partiler kurulup savaslar
veriliyor. Sonra kazanirsa, gerisi devlet imkanlari denilen toplumdan aktarilan degerleri kendi yandaslarina paylastiriyor.
Sira toplumun genis yiginlarina gelince bir sey kalmiyor. Eski tas eski hamam. Kazanmazsa savasa devam...

Mezheplerin bu ¢agdas bigimleri bile attiklari her adimi halk adina kutsamadan edemiyorlardi. Halk butiin 20. yizyil
boyunca devredeydi. Ama hakim sistem paradigmasi asilamadigi igin, o muthis yigitlikleri, fedakarlklari, acilari ve
sevingleriyle sisteme taginmaktan kurtulamadi. Tarihin en derinliklerine indigimizde de benzer durumlarin yagsandigini
gorduk.

O halde eger tarih bir anlamiyla gegmisten ders almak iginse, dnimuzdeki giincel kriz kaos durumundan halklarin lehine
kalici, kokli ve ilkeli ¢ézim uretmeliyiz. Higbir gérev bundan daha anlamli, hicbir gaba bundan daha kutsal olamaz.
Kaybettiren temel noktanin halklarin kominal ve demokratik durusunu esas almamaktan gectigi kanisindayim. Ne kadar
toplum analizleri yapilsa, strateji ve taktikler olusturulup 6rgiit ve eylemler konulsa, hatta zaferler kazanilsa da, varilacak
nokta yine sistemle en kétlistiinden bulugsmadir. 20. yizyilin dahi devrimcisi Lenin "demokrasi disinda sosyalizme giden
yol yoktur" derken temel dogruyu sdéyliyordu. Ama o bile, basta iktidar hastalijina bulasinca, en kestirmeden “hig
demokrasi deneyimi yagsamadan” sosyalizme gidilebilecegine inandi. Dayandidi iktidarin 70 yil sonra da olsa en ¢apulcu
kapitalizme gotiirecegini herhalde diisiinmuiyordu. Muazzam Sovyet birikimleri “milyonlarca insanin bu ugurda en biyik
fedakarlik ve sehadeti, binlerce en kaliteli aydinin feda edilmesi” bir iktidar hastali§i ugruna giiya yenmek igin ugrastiklari
sistemin degirmenine su tagimaktan oteye gidemedi.

20. yuzyihn bu buyuk deneyiminden “blyuk Ekim Devrimi” ¢ikarilabilecek ders, kapitalizme karsi kalici, ilkeli ¢dzimlerin
ancak halklarin demokratik duruslarini  kapsamli demokratik sistemlere donlstirmekle saglanabilecegidir.
Demokratiklesmeyi ve demokrasiyi devletlesme hastaligindan kurtarmadikga da demokratik sisteme erisilemez.

C6zim tarzimizi daha yakindan tanimak igin yine tarihe bakmaliyiz. En eskiden baslayalim. Son koéleci Roma
imparatorlugu'nu gézen, distan barbar denilen komiinal diizenli, devleti tanimayan halklardi. igten yine manastir komiinal
diizeni Roma'yr kemirmisti. O korkung¢ kolelik makinesini bu gugler ¢ézmisti. Bunlar sonuna kadar komiinal ve
demokratik giiclerdi. Fakat sefleri onlari iktidar kalintilariyla aldatti. Gelistirilebilecek bir demokratik Avrupa yerine, feodal
despot devlet ve devletgiklere dayali bir Avrupa'ya goturduiler. Benzeri hareketler kdleligin asildigi her alanda ortaya ¢ikti.
Roénesansla ortagag feodalizminden cgikilirken, her tarafta demokrasi adaciklari kentler ylkseliyordu. Kentler demokrasisi
gelisiyordu. Demokratik bir Avrupa artik tarihin giindemindeydi. Bliyiik Fransiz Devrimi (1789), daha énceki ingiliz (1640),
Amerikan (1776) Devrimleri, ispanya'da ve birgok Avrupa (ilkesinde 16. yiizyildan beri komiinarlar da demokrasinin giir
sesiydiler. Fakat tarihin o hep hileli, azgin zor aleti savasg! iktidar glcl, eski olsun yeni olsun baskil sistem icin ¢aligti.
Kimini yanina gekti, kimini ezdi. Saf demokratik gucleri kendi tarihsel anaforunda yuttu. Adeta blyllyen kanser uru gibi bu
savasgl iktidar gici 19. ve 20. ylzyilin savaslariyla beslene beslene en insanlik digi rejimleri, irk¢i fagizm ve totalitarizmi
en blyuk bela haline getirdikten sonra, glinimiziin tarihteki en biyik kaosuna donusti, distu.

Demokratik gelenekler evrenseldir. Onlar da zincirin halkalari gibidir. Bizi gegmisin en eski zamanina ve mekanin en
kuytu alanlarina baglarlar. Yalniz degiliz. Tarih ve alanlar her sistemden ¢ok bizim olmasi gereken demokrasiyledir. Bize
dusen dncelikli gérev, bilme surecindeki kaybi dnlemek, politik araci dogru se¢cmek ve toplumsal ahlaka ddnmektir. Bitin
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bu anlatilanlar 'bilmeye' iligkindir. Politik ara¢ en ¢ok lzerinde durmamiz gereken konudur. Ona 6zcesi devlet olmayan
demokrasi diyoruz. Yani dahi Lenin'in bile diistigu devletli, hatta diktatorlii demokrasi hatasina, gafletine diigmiyoruz.
Bu yaklasim anarsistce bir otoritesizlik, dizensizlik degildir. Anlamli, génulden onayli, aydinlatimis halk didzeninin
otoritesidir. Burokrasiye bogulmamis, her yil memur ydneticilerini segen, sectigi gibi geri ceken halklarin demokrasisidir.

Unlii Atina demokrasisini hatilamadan gegemeyiz. Bir yandan krallik Isparta'siyla demokrasili Atina Grek yarimadasinda
Ustiinliik kurmak igin gatisiyorlar; diger yandan dénemin Roma'si ile Med ve Pers imparatorlugu'nun istilasini durdurmak
istiyorlar. Kiigiiciik Atina sitesi bu iki tinlii diigmanini “MO 5. yiizyil boyunca” kendi 6z silahi demokrasiyle yendi. Hi¢ de
duzenli kalici ordu ve devlete bagvurmadan, génullt milisleri ve yillik gérevleri igin secilmis komutanlariyla bunu basardi.
Uygulanan demokrasi de halk demokrasisi degil, koleci sinif demokrasisiydi. Yine de tarihin en anlamli donemlerinden
birine, MO 5. yiizylla Atina yizyil damgasini vurdu. Halklar tim zulim dizenlerini, en biiyik dismanlarini
demokrasileriyle vurmuslardir. En refahli dénemlerini demokrasileriyle yaratmiglardir. Amerikalilarin demokrasileri
olmasaydl, giines batmayan ingiliz Imparatorlugu'nu hizaya getiremezlerdi. Ingilizlerin halk demokrasisi olmasaydi, azgin
Norman kral soyunu deviremez ve giiniimiizde bile érnek Ingiliz demokratik sistemi yaratilamazdi. Fransizlarin biyiik
demosu olmasaydi, buyik devrimleri ve cihana nam salan ve 6rnek olan cumhuriyet rejimleri kurulamazdi. Demek ki
demokrasi en Uretken rejim oluyor. Siyasal rejim ne kadar demokratikse, o kadar ekonomik refah, sosyal barig ayni
gercegin tamamlayici kismidir. Cok iyi bilinir: Demokrasiler 6zUnU yitirip demagoglarin elinde halki avlama araci olunca,
once rejim, sonra refah ¢okmeye baslar. Arkasindan tutuculuk, fagsizm, savas ve yikim gelir. Sosyal bilimler biraz daha
durust davransaydi, goérecektik ki, tarih ve toplum ezici bicimde demokratik durugla varoluyor. Bu durus kesildiginde
aslinda tarih duruyor. Ya da lanetli dedigimiz bélimu devreye giriyor.

Konumuza iligskin aydinlatilmasi gereken en temel bir hususa da dikkat gekelim. O da sinif demokrasiciliginin pek anlamh
ve istenilir olamayacagina iliskindir. Hakim sosyal bilim anlayislarina gére, énce 'kéle,' sonra 'serf,' en son 'isgi, proleter'
olmak tarihin dnlenemez ileriye dodru akisinin kaginilmaz sonuglaridir. Bu olgular yasanmadan sosyalizme, 6zgurlige-
esitlige varamayiz. O halde 'yasasin koleler, yasasin serf koyllllk, yasasin isciler' demek, sinif devrimciligi sinif
demokrasisidir “arkasindan diktatorlik” demektir. Bu formilasyon, artik iyice anlasiimistir ki, bastan asagiya kolelige
hizmet teorisidir. Halklarin demokrasisinde kolelere, serflere, iscilere yer yoktur! Tipki kélecilige, serflige ve iscilige yer
olmadigi gibi. Gergek halk demokrasisi kdleci, feodal ve kapitalist sistemin kolesini, serfini ve isgisini kabul etmez,
reddeder. Ezilen sinif ve gruplari kutsamak eski bir hastaliktir. Demokrasiler bu hastaligi tasimazlar. Adi Ustiinde, bir
yerde demokrasi oldu mu orada ezilme, haksizca sémurilme olmaz. Koyun gibi yonetilme de olmaz. Demokrasilerde
ybnetiime yoktur. Kendini yénetme vardir. Egemenlik altinda olmak yoktur, kendi kendine egemen olmak vardir.
TahakkUmcU sistemler koélelestirebilir, serflesmeyi ve isciligi de kurumlastirabilir. Ama demokrasiler gelisti mi kolelikten,
serflikten ve iscilikten cikilir. Yine calisilir. Ama kendi isinin efendisi olarak, kendi is komininin Uyesi olarak ¢alsilr.
Komunalizm ve demokrasi etle tirnak gibi birbirine baghdir. Bizim amagladigimiz demokrasinin tanimi ve dayandidi tarih
boyledir. Sinif demokrasileri ise bir iktidar gerektirir. Her iktidar bir devleti, her devlet ise demokrasinin inkarini gerektirir.
Sinif demokrasileri 6ziinde demokrasi degil devlet iktidaridir. Sovyet deneyimi, Cin, Kiiba bunu agik kanithyor. Ne kadar
devlet, o kadar az demokrasi; ya da ne kadar demokrasi, o kadar az devlet altin bir kural olarak bellenmelidir.

Demokrasilerle 6zgirlik ve esitlik arasindaki iligki de son derece anlasilirdir. Bunlar birbirlerinin alternatifi degildirler.
Demokrasi ne kadar gelisirse, 6zgirliikler de o kadar gelisir. Ozgiirliikler gelistikge esitlik dogar. Demokrasi, 6zgirliik ve
esitligin boy verdigi gercek vahadir. Demokrasiye dayanmayan 6zgirlik ve esitlik ancak sinifsal olabilir. Yalniz bir sinif,
kime veya tercihli gruplar 6zgur ve esit olabilir. Digerlerine ise sadece yOnetilme, kdlelik kalir. Halkin demokrasisinde
O6zydnetim, kendini ybnetme esas oldugundan, esitlik ve 6zgurliik de genel olur. Demek ki en kapsamli 6zgirlik ve esitlik
halk demokrasilerinde, devlet ve iktidar olmayan demokrasilerde oluyor. Demokrasiler devlet inkari degildir, ama
devletlerin sus Ortiisti de degildir. Devleti yikarak demokrasi istemek bir yanilgidir. Dogrusu, devlet “uzun bir sire
sonunda sénmesi gereken devlet” ve demokrasilerin ilkeli butinliginu yuritebilmektir.

Sinirsiz demokrasiler caginda yasamiyoruz. Devlet erkinin ezici oldugu ginimizde, yasanabilir bir demokrasi devlet
glcuyle ilkeli uzlasmayi gerektirir. Avrupa uygarhigi ge¢ ve eksik de olsa ¢ok iyi 6ziimsemis oldugu bu dersle kendi
demokrasi ve devletini i¢ ice ylriitmeye galisiyor. Bliylik savaglardan sonra demokrasilerin engin ¢éziim guicin(, iktidarin
ise savasg karakterini gérmiis oluyor. iktidara agirlik vermek belki bir azinliga ¢ok gikar ve gii¢ saglayabilir. Ama (ilke,
ulus ve halklarina sonugta biyulk felaketleri de hazirlar. Avrupallar ulus devlet olmadan demokrasiye pek ragbet
etmiyorlardi. Ama fasizm deneyimi gosterdi ki, asil 6ncelik demokrasiye verilmeden ulus devlet bile korunamaz. Once
ulus devleti saglamlastiralim, sonra demokrasiye sira gelir anlayisi tim yasanan fasizm ve totalitarizm felaketlerinin
sebebidir. Avrupa ne zamanki AB ile 6nce insan haklari ve demokrasi dedi, o zaman refah ve barisa acilan kalici yol da
cizilmis oldu. AB modeli de bu oluyor. Diinyayi Avrupa'ya ¢eken asil sihirli gii¢! Avrupa bu sihirli glicini diinyaya yaydigi
Olgude gecmisinin glinahindan kurtulabilir. O zaman her uygarlikta oldugu gibi olumlu 6zler tim halklarin degeri haline
gelir.

Ama yine unutmayalim ki, Avrupa uygarliginin temelinde agirhigini hep sirdiren kurnaz ve buz gibi ¢ikar hesaplariyla
egemenlik pesinde kosan tecrtbeli bir burjuva sinifi da vardir. Cagdas aristokratlar olarak hep demokrasilerin tepesinde
yasama luksinden kolay kolay vazgecemeyeceklerdir. Fakat demokrasiler hic de kelle koparmadan, onlarin tahtini
“devletini yavas yavas sondirmesini bilecek” yere indirmesini bilecektir. Tek bagina bunu yapamaz. Ancak diinyada
demokrasi gelistikge Avrupa olumlu anlamda dunyalasir, dinya da ancak demokratiklestikge Avrupalasir. Tarih gincel
kaostan ¢ikista bu deneyimi yasayacaga benziyor. Dinyanin taze demokratiklesmeleri olmadan, ABD'nin savas ve
sirketlerle, Avrupa'nin hukuk ve demokrasiyle kaostan ¢ikmalari 6nceki donemler gibi pek olasi géziikmemektedir.
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Demokrasi kavraminin toplumsal icerigine 6zenle yaklasmak gerekir. Kavramin iginde sinif, cinsiyet, etnik, dinsel,
entelektlel, mesleki vb ayrimlar yapiimaz. Yine bireysel ve grupsal katilm olabilir. Demokratlik i¢in birey yurttashdi esas
alinamayacagi gibi, grupsal tabanlarin yer almasi da engellenemez. Bireysel ve grupsal gu¢ avantaj teskil etmez.
Bireylerin birbirine kargl oldugu gibi, gruplarin da benzer guc idealari anlamh degildir. Esas gozetilecek ilke, kamusal
yararhlk ile “toplumun her konuda genel ortak ¢ikar1” bireysel inisiyatifin birbirine kargi engelleyici konumda olmamasidir.
Bireysellikle kamusalligin optimal “en verimli” noktasinda bilesimi saglamaktir. Oziinde bireyselligin besledigi komiinal
6zellikle, glicini toplumun kominal degerlerinden alan dengeli, inisiyatifli, yaratici bireyi olusturmaktir. Agirlik yalniz
komdinal 6zellige verilirse, orada demokrasi totalitarizme kayabilir. Buna karsilik her sey bireysellik igin mubah gérulirse,
bu da bir yandan anarsizme, diger yandan bireyin toplum aleyhine asiri gliclenmesine yol agar. Sonugta iki egilim de
toplum Uzerinde diktatorlige, keyfi yonetime, yozlasmaya goturir. Demokrasi ¢ok bilingli ve yurekten, toplumun
cikarlariyla bireylerin esenligine asik kisiliklere siddetle ihtiyac duyar. Partilerden gok toplumu canli, dinamik tutan, halki
demokrasi konusunda surekli egiten, uyanik olmaya tesvik eden demokratlar olmadan, sadece kurum ve ilkelerle
demokrasi yuritilemez. Dinamik bir olgu olarak demokrasi suirekli sulamay (egitimi) isteyen bitki gibidir. Asik evlatlar
tarafindan beslenmezse kurur, yozlasarak basta antidemokratik gelismelere alet olabilir.

Toplumsal sorunlari “basta baris olmak Uzere” ¢ézmede en etkili aracin demokrasi oldugu tartismasizdir. Giiclini gok
zorunlu mesru savunmalar disinda savastan degil ikna kabiliyetinden alir. Savasla kaybedileceklerle ikna temelinde
kazanilacak degerleri karsilastirarak, halklarin 6z ¢ikarina uygun ¢éziimleri her zaman gelistirebilir. Cesur ve gergekgi
tartismalar sorunlari aydinlatir. Aydinlanan sorunlar ise taraflarin en genis katilimiyla, kokli uzlasmalarla hal yoluna
girebilir. Hicbir sistem demokrasiler kadar tartismali ve gergekleri su yuzine c¢ikarmada basarili olamaz. Bilim ve
sanatlarin asil gelisme vahasi da demokrasilerdir. Atina'daki demokrasi felsefenin de en iyi ortamini olusturmustur. Atina
demokrasisi olmadan Aristo, Eflatun ve Sokrates disunilemez. Rénesanstaki kent demokrasileri olmasaydi, bilim ve
sanatsal devrimler gelisemezdi.

Halklar zengin kiltirel geleneklerini en iyi demokrasilerde yagsamsallastirabilirler. Kultir bir halkin gegmisi olmakla
kalmaz, onu saran 6z varlik bigimidir. Bir halki kultiriinden soyutladin mi, onu sadece bi¢iminden koparmazsin, ona yol
acan ruhunu da yok etmis olursun. Dolayisiyla demokrasi bir halki kiltiri temelinde 6zgir ve esit yasatmak icin en
uygun politik sistemdir. Esas olarak ulusal baskidan kaynaklanan ulusal, etnik, dini sorunlar kiltiirlerini demokrasilerde
6zglr yasamakla en anlamh ¢6zime de kavusma sansina sahiptirler. Gergek demokrasilerin yirurlikte oldugu tlkelerde,
alanlarda baskilarin higbir tiirine ne gereksinim duyulur, ne de ¢ikar araci olarak kullaniimasina sans taninir. Ezen ezilen
milliyetcilik yerine demokratik buttin esas alinir.

Demokrasilerin ekonomik katkisi kiicimsenemez. Toplumda demokrasi sistemi ylruyorsa, ekonomik degerlerin ne
tekelci yonetimi ve talani, ne de bireylerin verimsizligine terki gecerli olabilir. Demokrasiler asiri kar hirsina da, bireysel ve
kurumsal tembellige ve sorumsuzluga da onay vermez. Bu alanda da optimal denge en iyisinden kurulur. Kamusal ve
6zel ekonomi dengesi er ge¢ optimal noktayl yakalayacaktir. Demokrasiyle ekonomik verimlilik ve gelisme arasindaki
iliski birgok arastirmayla kanitlanmistir. Verimli Gretim kadar adil dagitim, uygun yatirrm kadar gerekli arastirmalar en iyi
demokrasilerde ortam bulur. Uretimin halkin gercek taleplerini karsilamasi arz talep dengesinin kurulmasinda temel
etkendir. Béylece toplumsal piyasa gergek anlamda kurulma sansina sahip olur. Oldiiriicii rekabetlerin yerini yarisma
ruhu alir. Krizlerin temel nedenlerinden olan arz talep dengesizligi, fiyat, enflasyon vb finans oyunlari asgari diizeyde
tutularak ¢ikis ve ¢ozlimler icin gliciini ortaya koyar. Sistemsel igsizlik temel ¢6zim bulur.

Demokratik toplum micadelesinde genclik kategorisine daha 6zgiin yaklasmak gerekir. Genglik toplumsallagirken buytk
tuzaklarla karsi karsiyadir. Bir yandan geleneksel ataerkil toplum kosullanmasi, diger yandan resmi dizenin ideolojik
sartlanmasi altinda bocalarken, dinamizmiyle yeniliklere agik bir yapisi vardir. Olup bitenler karsisinda son derece
toydur. Yasli toplumun etkisi altinda kendine ne bigildigini kesfetmekten uzaktir. Kapitalist toplumun bastan cikarici bin
bir hilesi kargisinda nefes bile alamaz. Tim bu gergeklikler genglige 6zgiin, tuzaklardan gekici, onun 6ziine uygun bir
toplumsal egitimi zorunlu kilar. Gengligin egitimi blylUk ¢aba ve sabir isteyen bir istir. Bunun karsiliginda dinamizmi ile
destanlar yazabilecek atakliga sahiptir. Amag ve yOntemi iyi kavradiginda basaramayacagi bir is yoktur. Amag ve
yontemli yasami temel disiplin olarak goérip seferber oldugunda, sabir ve inadi eksik etmediginde, tarihsel davalara en
onemli katkiy1 gergeklestirebilir.

Demokratik genclik hareketinde bdylesi nitelikler kazanmis kadrolar dnciliginde gelisecek bir hamle, genel demokratik
toplum miicadelesinde basarinin giivencesidir. Gengligin dinamizminden yoksun bir toplum hareketinin basari sansi
sinirlidir. Yaslilarin tecriibesi, gengligin dinamizmi tarihin her asamasinda kendini hissettiren bir olgudur. ikisinin bagini
saglam kuranlarin yuriyustnde basari orani her zaman yiksek olmustur. Gunuimiz gengligi icin yliksek hayaller, ancak
toplumsal sistem krizinden nasil ¢ikilacagina iligkin olarak anlam tasiyabilir. Hayalleri olmayan bir genclik yozlagsmaktan
ve yasami timden kaybetmekten ancak gergek hayallere donisle kurtulabilir. Kapitalist sistemin sonul krizi olan kaotik
durumu kavramak genglik icin ¢ikis yapma sartidir. Bununla birlikte demokratik, cins 6zglrligu ve ekolojik toplum
degerlerini 6zimsemis olmak tarihsel basari imkanini ona verecek, bir yandan kendini dogru yapilandirirken 6zlenen
toplumu da yapilandirmada gercek roliin sahibi kilacaktir. Her sey gengligin tarihsel toplumsal hamleye yeniden dogru ve
yetkin katilmasiyla belirlenecektir.

Demokrasilerin eylem ve érgitleme bigimi de en az 6z tanimlamalari kadar énemlidir. Oz tanimlama daha ¢ok amag
aydinlanmasina yol acarken, orglittenme ve eylem bigimi olmazsa olmaz kabilinden araglarin dogru tanimlanmasini
gerektirir. Amag ve ara¢ uyumu, birbirlerini kargilama dengesi dogru ¢6zimlenmeden, demokrasilerde yol almak zordur.
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Yalniz amag¢ veya araglara dayali demokrasiler tek ayakli topal andirirlar. Tek ayakla nereye kadar ve ne gigle
ylrinebilir?

Demokratik érgitlenmenin temel bigimleri olarak en Ust diizeyde bir kongreyle, tabanda yerel komiinler, kooperatifler,
sivil toplum &rgutleri, insan haklari ve belediye érgutlenmeleri basta gelenler olarak siralanabilir. Genis ve konularina
bagli olarak gok sayida érgitlenmelere gerek vardir. Demokrasiler en 6rgitlii toplumu gerektirir. Orgitler toplumsal
taleplerin dile getirimeleri icin vazgegilmezdir. Orgitlenemeyen toplum demokratiklesemez. Siyasal, toplumsal,
ekonomik, kulturel tim alanlarin kendilerine 6zgu drgutlenmeleri yaratmalari esastir. Partiler temel siyasal 6rgutler olarak
demokrasilerin vazgegilmezidir. Sivil toplum 6rgiitlenmeleri sosyal alandaki basta gelen érgitlenme bigimidir. Hukuksal
alanda insan haklari, barolar ve vakiflar énem tasir. Ekonomik alanin esas orgiittenmesi ise kooperatifler, calisma
gruplari ve bircok kamusal amaglh ulasim, ticari, mali ve sinai nitelikte olabilir. Saglik ve egitim halkin en ¢ok
¢ozimlenmesi gereken kamusal kurumlaridir. Sanat ve sporun teskilatlanmasi da halkin genel egitimi acisindan
vazgecilmez alanlardir. K8y duzeyinde muhtarlik ve ihtiyar heyetlerini devlet araci olmaktan ¢ok demokratik araglar
olarak érgutlemek gerekir. Her kdy icin bir 'halk kultlir evi' zorunludur. Sehirlerde ayni bigimlerden ayri olarak komdinler
en taban oérgutler olarak anlam bulmaldir. Yine sehir meclisleri vazgegilmez bir kurumdur. Sehirler arasi belediye birlikleri
bélgesel ¢apli olarak anlamlidir. Tim bu kurumlar ve érgitlenmeler kendilerini en yiiksek karar organi olarak 'Genel Halk
Kongresinde' temsil edebilmelidir. Genel Halk Kongreleri 6zginligi olan, her halkin temel sorunlarina ¢6zim igin
vazgecilmez bir érgiitlenme modelidir. Halk kongreleri olmadan halk demokrasilerinden bahsedilemez.

Halk kongrelerini ne devlete alternatif ne de devletin bir kurulusu gibi gérmek gerekir. Halkin devleti olmadidi gibi, varolan
devletin yerini tutmak gibi bir hedefi de olamaz. Devlet ¢okga iglendigi gibi, cok eski ve Ust toplumun temel 6rgutidir.
Demokratik tarzda olugmaz. Geleneksel ve atamalarla yiritilir. Ust toplum kendi iginde bir demokrasi uygulayabilir.
Buna Ust siniflarin demokrasisi de denilebilir. Devlet igin bu bir 6rtli vazifesi goriir. Cogu Bati cumhuriyet modelinde olan
bu demokrasiler devleti esas alir. Once devlet sonra demokrasi gelir; devlet oimadan demokrasiyi diigiinemezler. Halk
demokrasisinde ise iktidar devlet bir hedef olarak alinamaz. Devlet olmayi hedefleyen demokrasi kendi eliyle varligina
son vermis olur. Avrupa'nin modern devletleri ile ABD ve Rusya'nin Sovyet kurulus donemlerinde kisa sireli
demokrasiler olmustur. Fakat hemen devlete gecildiginden, kurulugs dénemi demokrasileri sistemlesmeden kadik
kalmiglardir. Tarihte de goklukla yasanan durum budur. Ust toplum her zaman demokrasiden korkmustur.

Gunumuz krizinin halk iradelerine ters disulerek asilamayacak olmasi halkin katihm zorunlulugunu getirmektedir. Katilim
ise halkin demokratik olmasidir. Bu ise kongre diizeni olmadan ylrimez. Belki 19. ve 20. yuzyil kapitalist devleti toplum
otoritesini halk kongreleriyle paylasmak zorunda olmayabilirdi. Ama glnimuz kriz devletleri halki kargilarina alarak, halka
inisiyatif tanimadan ¢éziimde bir adim ileri gidemezler. Agir kriz kosullar halkin kapsamli, kalici ve kurumsal katilimini
zorunlu kilmaktadir. Dolayisiyla 19. ve 20. yuzyillarda ¢ok sinirli anlam bulan halk katiimlari glinimuz kosullarinda
ancak kongreleriyle anlam bulabilir. Kongreler bu niteligiyle ne bir parti ne de bir yari devlettir. ikisi de degildir; tarihsel
kosullardan dogan fonksiyonel halk kuruluglaridir. Halklar kapitalizm mezheplerinden “reel sosyalizm, sosyal demokrasi
ve ulusal kurtulug” sonra, devletten daha da uzaklasarak kongre surecine girdiler. Devlet timuyle reddedilmedigi gibi,
eskisi gibi kabul de edilmiyor. Dolayisiyla belli ilkeler ¢ergevesinde birlikte toplumsal krizlerin ¢cézimunde yer almalari
mumkuindir. Devletlerin giderek kugulmeleri, yeni devlet modellerinin devreye girmesi kongre modeline daha da ihtiyac
gdosteriyor.

Yine agir ulusal sorunlarin yasandidi tlkelerde kongre modelleri tampon araglar olarak hayatiyet kazanabilir. Diger bircok
cemaat ve gruplar icin de daha alt diizeyde kongreler gereklidir. Her parti, goriis ve inangtan katilimlari birlestirme
ozellikleri, bunlar olmaksizin demokrasilerin yiritilemeyecegini géstermektedir. Sonug olarak kongre ¢ézimini devlet
alternatifi olarak degil, tersine devletin de tek basina Ustesinden gelemeyecegdi agir sorunlar déneminde aralarinda
zithktan ¢ok paralellik bulunan ¢6zim modelleri olarak disinmek en gergekgi yaklagimdir.

Orgiit goklugu kadar érgiit igi demokrasi de en az genel demokratik kriterler kadar vazgegilmezdir. Orgiitlerin demokratik
olusum ve yonetimleri esastir. Orgiitleri demokratik olmayan halklarin demokrasileri de olamaz. Dolayisiyla halkin yogun
denetiminde olan, sirekli secimle “en az yilda bir" yenilenen 6rgiit demokrasileri genel demokrasilerin en saglam
glvencesidir.

Demokrasilerin eylem tarzini kavramadan, igleyisi gecgerli kilmak gugtir. Eylemsiz demokrasi sessiz insan gibidir. Eylem
demokrasinin dilidir. Halkin her hareketliligi, érgutlerin her faaliyeti bir eylemdir. Basitten karmasiga dogru gosteri,
toplanti, yirlyls, segim, miting, protesto, grev, sartlari dogdugunda yasal direnme ve ayaklanmalara kadar eylemler
dizisi yerinde ve zamaninda sergilenmeden demokrasiler yiritilemez. Ozellikle halkin temel talepleri gbz ardi
edildiginde, demokrasinin birgcok kurum, kural ve amaci tahrip edildiginde eylemler zorunlu ¢6zim araglandir. Eyleme
gecmeyi basaramayan bir halk ve érgut demokratiklesemez. Eylem yetenegini gésteremeyen bir halk ve érgit aslinda
6lmustdur. Eylemlerin drgutlerle mimkun oldugu, érgutstz eylemliligin bos ve basarisiz kalacagi acgiktir. Halklar ne kadar
orgutliyse o kadar eylemli olurlar. Eylemleri hep protesto, direnis gibi gérmemek gerekir. Sivil toplum eylemlerinin cogu
yapicidir. Pozitif eylem anlayisi esastir.

Halk ayaklanmalari ve savaslari ne zaman gundemlesebilir? Cokga istismar edilen ve haklarin aleyhine kullanilan bu
temel eylemlerin kosul ve tarzlarini dogru cevaplandirmak, halklarin tarihinde en dnemli dénemecleri basariyla gegmekle
mumkindir. Ayaklanma ve savaslar ancak diger tim eylem bigimleri sonu¢ vermediginde ve sorunlar kdkli ¢ézimsuzlik
yasadiginda anlam kazanabilir. Ozelikle savasci iktidar giigleri zor diginda higbir ¢6zim secenegi birakmadiginda,
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halklar kéleligin algaltici etkisi altinda yasamaktansa kendi hayati ¢ikarlari icin ayaklanma ve savaslarini giindeme alma
glictini gostermelidir. Yasalar esit uygulanmadiginda, demokrasinin ¢ézim rolline ilgi gésteriimediginde, tim bariscil
eylemler bosa cikarildiginda, ciddi olarak ayaklanma ve halk savasi Uzerinde durma kaginilmazlasabilir. Su iki sinir
gereken cevabi verebilir: Devlet demokratik ¢6ziime anlamli, duyarli bicimde ilgi ve sans tanimaz, halkin da elinde bagka
zorlama etkeni kalmazsa, ¢codu halklarda goruldugi gibi az veya cok kanli ayaklanma ve az veya cok surekli halk
savaglari glindeme girer.

Her savas ve ayaklanmanin amaci ayrilma degildir; tersine, daha ¢ok demokratik bittinlige yol agmaktir. Eskinin ayri
devlet kurma amach ayaklanma ve ulusal kurtulug savaslarinin dénemi ge¢cmigstir. Devlet amacl ayaklanma ve ulusal
kurtulus, sonugta kapitalist devlete kuclk bir ek daha yapmaktir. Bu, halklarin hi¢bir sorununa ¢ézim getiremedigi gibi
daha da agirlastirabilir. 22 devletli Arap halkinin sorunlari herhalde azalmamisg, daha ¢odalmistir. Dolayisiyla yeni donem
halk ayaklanma ve savaslari devlet amagh olmamak, demokrasiyi 6z ve bigim itibariyle tam igletmeyi hedef almakla
tanimlanabilir. Esas rolleri bdyle konulabilir. Ayrilik ancak kaginilmaz olursa anlam kazanir. Halklarin tercihi her zaman
demokratik biitiinliikten yana olmayi gerektirir. Iki tarafta asiri ulus milliyetgileri ne kadar ayrilmayi ve siddeti dayatsalar
da, halklarin tercihi bu kosullarda en az siddet ve demokratik bitiinlik olmalidir. Zamani ve kosullari olusmadan
ayaklanma ve savasa basvurmak ne kadar tehlikeliyse, baska se¢enek kalmadiginda basvurmamak da o denli algaltici
ve O6lumculdir.

Demokrasiler icin diger énemli bir eylem sorunu da mesru savunma durumunda nasil davranilacagina iliskindir. Mesru
savunma ancak isgal kosullarinda anlam kazanir. Bir halkin tzerinde iggalci, sdmurgeci veya daha degisik baskici bir
sistem kuruldugunda isgal var demektir. isgali tek basina yabanci bir giic yapabildigi gibi, bazen yari yariya yerli
isbirlikgilerle birlikte de yapabilir. Bu durumda savunma gorevi ortaya c¢ikar. Hedef isgali kaldirmak, demokrasiyi
kurmaktir. Fakat yabanci olgu devrede oldugundan, savunmaya mesru, ulusal demokratik demek daha dogru bir
yaklagimdir. Bu kosullarda yine ayaklanma ve savas kosullari dogmustur. Yine de klasik ulusal kurtulus savasi esas
alinmaz. Ulusal boyut olsa bile, ¢cagin ézellikleri geredi genis demokratik butlnlikler ugruna savunma savagi demek
daha uygundur. Bu tur ayaklanma ve savaslar sehir ve kirsal alanda ya tek ya birlikte gelisebilir. Bircok Asya, Afrika,
Amerika Ulkesinde tum bigimler denenmistir. Devlet amagl olmak yerine demokratik amagh olmak, glncel ¢6zim
gercekligine daha uygun dismektedir. Ulusal nitelikte bile olsa, tepede ortak hareket eden isgalciler ve isbirlikgilerine
karsi halklarin da isbirligi icinde demokratik butinlik icin savasmalari en dogrusudur. Bu durumlarda diger bariscil eylem
bigcimleri de sonuna kadar uygulanmak durumundadir. Mesru savunmayi daha ¢ok halkin demokratiklesmesini
desteklemek, gelistirmek ve korumak amaciyla 6rgitlemek ve yuritmek esas olmalidir. Hedef olarak baskici savasgl
klikleri alirken, demokratik ¢6zim muhataplarinin varhigini da unutmamalidir. Tum devleti, ilgili ulusu karsisina almak
dogru bir strateji olmaz. Taktik olarak her yabanciyi, isgalci ulus insan ve kurumlarini hedef almak da dogru olamaz.
Hedefleri en dar ve sonug alici kilmak, halkin demokratik ¢ézim olanaklarini artirmak, varolusunu korumak esas
olmalidir. Mesru savunma hareketi ve o6rgitliligunin isgal ve ¢6zimsUlzlikten sorumlu gugleri yiruttikleri haksiz
savagin surdurilmezligi konusunda ikna edinceye ve demokratik ¢ézim yoluna cgekinceye kadar yogunlastirilarak
surdurtlmesi mevcut krizden ¢gikmanin temel araci olabilir.

Olaganustlt durumlarin disinda normal kosullarda halklarin 6z savunma sorunu da g6z ardi edilemez. Kriz kosullarinda
genel guvenlik disinda 6zguvenlik daha ¢ok 6nem kazanir. Devletin klasik glvenlik dlgutleri bircok ydnuyle halkin
guvenlik intiyacina cevap veremez. Devlet iktidarinin oligarsik ve diktaci guglerin eline gegmesi, sinirli hukuk glivencesini
de ortadan kaldirir. Devlet adeta parsellenir. Bir ucu devlet¢i odaklara bagli ¢ok sayida mafya ve cete turer. Halkin
Uzerinde tam bir terOr estirirler. Suglarda patlama yasanir. Hak aramada hukuki yollar yerine taseron gulgler tutulur.
Hukuk adeta metalagir. Devletin glvenlik guglerinin kendileri guvenlik sorunu haline gelir. Kriz sireclerindeki birgok
tilkede giinimiizde yaganan bu tiir giivenlik sorunlari karsisinda 6z savunma kaginiimaz bir gereksinim haline gelir. Oz
savunma guglerinin kurulmasi gerekir.

Halk savunma guclerini devlet karsiti veya alternatifi bir kuvvet olmaktan ziyade, devletin saglamadigi, yetersiz kaldigu,
hatta nedeni oldugu temel glivenlik ihtiyacini kargilama gugleri olarak degerlendirmek daha dogrudur. Halk savunma
birlikleri klasik gerilla veya ulusal kurtulus ordusu degildir. Halk kurtulus gerillasi veya ulusal kurtulus ordusu agirlikli
olarak iktidar ve devlet hedeflidir. iktidar sorununu ¢dzmek isterler. Halk savunma birliklerinin ézel bir devlet ve iktidar
hedefi “objektif zorunluluklar diginda” olamaz. Esas gorevleri halkin yasal, anayasal haklarinin ¢ignenmesi dogdugunda
ve yargl gorevini yapmadiginda korumaya galismak, demokratiklesme cabalarina giivence olmak, saldirilar karsisinda
direnmesine 6nculik etmek, kiltirel ve ¢cevresel varligini korumak gibi 6zetlenebilir.

Halk savunma birlikleri kent ve kirsal alanlarda uygun birlikler halinde 6rgttlenebilir. Bir nevi halk koruma milisleri de
denebilir. Yerel emniyet giglerinin yerine getiremedigi gorevlerde rol oynayabilir. Kriz kosullarinin surekli toplumsal
yapilari ¢gdzmesi, artan kargasa ortami 6z savunmayi halklarin varligi ve 6zyodnetimleri agisindan hayati bir konu haline
getirir. Krizden demokratik ¢6zim yollariyla ¢ikis aranirken, bu sirecgle ayrilmaz bir bltinlik icinde artan guvensizlik
ortamindan da halk savunma glgleri ile ¢ikis yapilabilir.

2- Toplumsal cinsiyetgciligin 6zgiirglrlestiriimesi

Demokratiklesmenin 6ziunu teskil etmekle birlikte, kendi basina ele alinmasi gereken olgularin basinda kadin ve
etrafinda olusan iliski ve geliskiler diizeni gelmektedir. Komunal ve demokratik durus dengeleri sosyal bilimlerin alanina
ne kadar gec ve yetersiz girmisse, ondan daha fazlasini kadin olgusuna yaklasimda goérmekteyiz. Sanki kadinin

nazamin.blogspot.com Azad BADIKI



yasadiklari dogalligin gerekleriymis gibi bir anlayis tim bilimsel yaklagimlarda, ahlaki ve siyasi tutumlarda 6n varsayim
olarak kabul goriir. Daha hazin olani, kadinin kendisi de bu paradigmay! dogdal kabul etmeye alismistir. Binlerce yillik
halklara dayatilan statulerin dogallidi, kutsalligi, birka¢ kat fazlaligiyla kadinin tim zihniyet ve davraniglarina da adeta
kazinmigtir. Halklar kadinlastinldigi oranda, kadin da halklagtinimistir. Hitler "halklar kadin gibidir" derken bu gercedi
kasteder. Kadin olgusuna daha derinlikli yaklasildiginda, biyolojik bir cins olmanin 6tesinde adeta bir soy, sinif, ulus
muamelesi gérdiigl anlasilacaktir. Ama en ¢ok ezilen soy, sinif veya ulus olarak. Higbir soy, sinif veya ulusun kadinhk
kadar sistemli bir kdlelige tabi tutulmadigini iyi bilmek gerekir.

Kadinh@in kolelik tarihi daha yaziimamigtir. Ozgirlik tarihi ise yazilmayi bekliyor. Kadin kéleliginin derinligi kadar
karanlikta birakilmasi, toplumda yikselen hiyerargsik ve devletci iktidarla yakindan baglantilidir. Kadinin kolelige
alistirimasiyla hiyerarsiler “ayricalikli kutsal yonetimler” kurulmus, toplumun diger kesimlerinin koélelik yolu aciimistir.
Erkeklerin kole olmasi kadinin kéleliginden sonradir. Cins kéleliginin sinif ve ulus kdleliginden farkli yénleri de vardir.
Mesrulastiriimasi ince ve yodun baskilarla birlikte duygu yukli yalanlarla saglanir. Biyolojik farklihgi sanki kéleligi igin
gerekceymis gibi kullanilir. Yaptigi tim isler dederi olmayan 'kadinca isler' diye hafife alinir. Toplumun kamusal alaninda
bulunmasi dince yasak, ahlaken ayip olarak sunulur. Giderek tim énemli toplumsal etkinliklerden uzaklastirilir. Siyasal,
toplumsal, ekonomik etkinliklerin hakim giicu erkegin eline gectikce kadinin zayifligi daha da kurumlagir. 'Zayif cins' bir
inang olarak paylastirilir.

Tdm maddi ve manevi gl¢ olanaklari erkegin elinde biriktikten sonra kadin artik erkek eline bakan, bazen yalvaran,
bazen tim onurunu gigneyerek kaderine razi olan ve sikga yasama kiserek derin bir sessizlige blrtinen bir varlik haline
gelir. Bir anlamda yasayan 6li demek de mimkindir. Birkag benzetmeyle olguyu daha da belirgin kilabiliriz. Birinci
benzetme kafeste kustur. Kus bazen kanarya gibi stslu kilinir. Bazen bulbil gibi giizel sesli kilinir. Herkes kendine gore
bir kusa benzetir. Cokca serce denilir. Diger benzetme, dipsiz bir kuyuya birakilan kedi gibi surekli miyavlatildigidir.
Yiyecek artiklariyla beslenerek sahibi icin iyice ehlilegtirilebilir. Belki biraz kaba gdérulebilir, ama kéleligin derinligini
yakalamak igin bilimsel, edebi ¢ok yonlu ¢abalarin geregi aciktir. Muazzam cinsiyetci bir toplum olusturulmustur. Gergek
kabalik suradadir ki, erkegin tek tarafli kadin tecaviizi bir kahramanlik gibi gorilirken, erkek bundan son derece keyif ve
gurur alirken; kadin taslanarak éldurilmekten geneleve kapatilmaya, toplum igine bir daha ¢ikmamaya kadar her tir
acimasizliklarla karsi kargiyadir. Yine en kabasindan erkek cinsel organiyla gururlanirken, kadin igin cinsiyet organlari bir
utang kaynagidir. En basit fiziki farkhliklari bile kadin aleyhine kullaniimaktan ¢ekinilmemistir. Kadin olmanin kendisi bir
utang konusu haline getirilmistir. S6zde kutsal bir duygu olan agkta bile kadinin yasadigi gézu kara bir erkek
dayatmasidir. Kiz cocuklar her zaman hor gériimustar.

Sorulmas! gereken soru, neden bu kadar derin bir kélelik? Cevabi kesinlikle iktidar olgusu ile baglantilidir. iktidarin
dogasi kolelik ister. Eger iktidar sistemi erkedin elindeyse, sadece insan tirinin bir kismi degil, bir cinsin timi bu
iktidara gore sekillenmelidir. iktidar sahipleri devlet sinirlarini nasil hane sinirlari gibi gériip her uygulamayi bu sinirlar
dahilinde bir hak olarak gorirlerse, onun mikro modeli olan ailede de erkek iktidarinin sahibi olarak her uygulamaya
“gerekli gorirse 6ldirme dahil” kendini hak sahibi gorur. Evdeki kadin o kadar eski ve derinlikli bir mulktir ki, sinirsiz bir
mulkiyet duygusuyla erkek 'kadin benimdir' der. Kadin i¢in “evlilik bagi adi altinda bagh bulunulan” erkek Gzerinde en
ufak bir hak iddiasinda bulunulamaz. Ama erkeg@in kadin ve gocuklar Gzerindeki hak sahipligi sinirsizdir. Milkiyetin en
temel kaynagi yine ailede, kadin Uzerindeki kdlece tasarrufta aranmalidir. Milkiyetin kaynaginda kolelestiriimis kadin
yatar. Kadin tzerine yayillmis koélelik ve milkiyet dalga dalga tim toplumsal dizeye yayilir. Bdylelikle de toplum ve
bireyin zihniyet ve davranis yapisina mulkiyetgi ve kdleci her duygu ve dusinceyi yerlestirir. Toplum her tur hiyerarsik ve
devletci yapilanmalara uygun hale getirilir. Bu ise, uygarlik denen sinifli her tir yapilanmanin rahat¢ca ve mesruiyet
kazanmis olarak sirdirilmesi demektir. BOylece kaybeden sadece kadin olmuyor. Bir avug hiyerarsik ve devletgi glic
disinda tum toplum oluyor.

Kadin igin 6zel kriz donemleri pek énemli degildir. Zaten sirekli bir krizi yasamaktadir. Kadin demek krizli bir kimlik
demektir. Glnimizde yasanan kapitalist sistem kaosunda tek umut vaat eden, kadin olgusunun sinirh da olsa
aydinlatiimis olmasidir. Feminizm yetersiz de olsa kadinlik gergegini son ceyrek ylzyilda olduk¢a goértndr kilmistir.
Kaosta her olgunun degisme sansi yilksek bir aydinlanmayla daha da arttigi igin, 6zgurlik lehinde atilacak adimlar
niteliksel sigramalara yol agabilir. Glincel krizden kadin 6zgurligu buyik kazanarak ¢ikabilir.

Kadin 6zgirligu olgu tanimlamasina uygun olarak kapsam bulmak durumundadir. Genel toplumsal 6zgiirliik ve esitlik
kadin icin de direkt dzgirlik ve esitlik olmayabilir. Ozgiin gaba ve érgiitliiliik esastir. Yine genel demokratiklesme
hareketi kadin i¢in olanaklar acabilir. Fakat kendiliginden demokrasi getirmez. Kadinin bizzat kendi demokratik amag,
orglit ve cabasini sergilemesi gerekir. Kadina icerilmis bulunan kdélelidi karsilayacak bir 6zgurlik tanimina 6ncelikle
ihtiyac vardir. Kapitalist sistemin muazzam vizyon gelistirme ve sanallidi gergegin yerine koyma gucu o denli gelismistir
ki, kadini en c¢ok algaltan bir etkinligi (6rnegin pornografi) bile 6zgirlikle 6zdeslestirebilir.

Feministlerin cabalarinda bircok énemli 6de varsa da, hala Bati merkezli demokrasilerin ufkunu asmaktan uzaktir.
Temelinde kapitalizmin olusturdugu yasam bigimini degil asma, tam kavranmasini bile sagladigi sdylenemez. Durum
Lenin'in sosyalist devrim anlayisini ¢agristiriyor. Onca bulylk ¢abaya ragmen ve kazanilan birgok mevzi savasina
karsilik, leninizm sonugta kapitalizme soldan en degerli katkiyi sunmaktan kurtulamamistir. Feminizmin basina da benzer
sonuglar gelebilir. Giicli 6rgltsel temelden yoksunluk, felsefesini tam gelistirememe, kadin militanhidina iliskin zorluklar
iddiasini zayiflatmaktadir. Kadinlar cephesinin 'reel sosyalizmini' bile saglamayabilir. Fakat soruna dikkat ¢cekmek
acisindan ciddi bir adim olarak degerlendirmek en dogrusudur.
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Slphesiz her cinsiyet tiriinin oldugu gibi kadinin da bir dogasi vardir. Toplumsalliktan 6te biyolojik cins olarak kadinin
daha merkezi 6ge oldugunu, biyoloji bilimi her gegen giin artan kanitlarla desteklemektedir. Ozcesi kadin fizigi erkegi
kapsamakla birlikte, erkek fizigi kadini kapsayamamaktadir. Kutsal kitaplarin tersine, kadinin erkekten degil, erkegin
kadindan tiredigi anlasiimaktadir. Kadinin kromozomlari erkekten fazladir. Kadin igin dezavantaj olarak disiinulen ayhk
kanamalar bile kadinin dogayla daha nazik baginin gostergesi olarak anlasiimalidir. Rahim kanamasi bitmemis, devam
eden dogal bir yasam akintisi olarak gortlmelidir. Yagsamin kdék damari bitmemistir, devam etmesi iradesinin bir
gOstergesi olarak anlasiimahdir. Kadin hastaliklari denilen hususlar aslinda yasam olgularidir. Kadinin yasam merkezini
temsil etmesinden kaynaklanmaktadir. Yasamin karmasik sorunlari kadinin rahminde, karninda cereyan etmektedir.
Kendinden dogan ¢ocuk ve gdbek bagi yasam zincirinin son halkasi gibidir. Bu gergeklik karsisinda erkek sanki kadinin
bir eki, bir uzantisi gibi gérinmektedir. Bu olguyu dogrulayan bir husus da erkekteki asiri ve anlamsiz kiskanglk
duygusudur. Kadin dogasi kendine karsi daha givenli dururken, erkek adeta yerinde duramaz. Kadin etrafinda dénen bir
bela gibidir. Tim bu goézlemler kadin fiziginin zaaf yikli degil, daha merkezi oldugunu kanithyor. Bu nedenle kadin
oncelikle erkek egemen kultirun dayattigi 'eksikli, hastalikli' tanimini derhal reddetmelidir. Tersinin dogru olabilecegini
erkege hissettirebilmelidir. Kadin fizigine iligkin kendine glivenmeli derken bu 6énemli ger¢egdi kastediyoruz.

Bu fiziksel olusumun dogal sonucu kadindaki duygusal zekanin daha glgli olmasidir. Duygusal zeka yasamdan
kopmayan zekadir. Empati ve sempatiyi guglu tasiyan zekadir. Kadinda analitik zeka gelistiginde bile gig¢li duygusal
zekasindan dolayl daha dengeli, yasamla baglantili ve tahripkar olmaktan uzak durmaya daha yeteneklidir. Erkek kadin
kadar yasamin ne oldugunu anlamaz. Yasamin kendisi olan (Aryen dil grubundan olan Kirtge'de Jin, yasam demektir.
Ayni zamanda kadin anlamina gelir) kadin, yasamin butiin yonlerini riyakarliktan uzak, saf ve yalin haliyle gérme
yetenegidir. Bu yetenegi guclidir. Bunu sahsi yasamimizda da ¢ok iyi bilmekteyiz.

Entrikaci, yozlastirici, fahise vs sifatli kadin gergeginin acimasiz sorumlusu erkektir. Hi¢bir kadin kendi halinde kaldik¢a
entrikacilik, fahiselik yapma gere@i duymaz. Fizigi, biyolojik varligi buna uygun da degildir. Entrikaciligin ve fahiseligin
gercek yaraticisi erkektir. Bilinen ilk genelevi Siimer baskenti Nippur'da MO 2.500'lerde 'musakkatin' adiyla acanin erkek
iktidari oldugunu biliyoruz. Buna ragmen utanmadan sanki fahiselik kadin yaratimiymis gibi bir yaklagimi surekli canli
tutar. Kendi eserini, dogurdugu suclulugu kadina mal ederek, sahte bir namus anlayigi gelistirerek olmadik lanetlenme ve
dayagi, katliami kadindan eksik etmez. Bu ilave tanimlamadan cikarabilecegimiz sonug, erkegin Oncelikle ideolojik
saldirisina kargi yetkin durmadir. Erkek egemen ideolojiye karsi kadin 6zgirlik ideolojisiyle, feminizmi ve kaynaklandigi
kapitalizmi asarak silahlanip miicadele edilmelidir. Erkek egemen iktidarci zihniyete karsi kadinin 6zgurlik¢ti dogasal
zihniyetini yetkin kilip 6ncelikle ideolojik alanda kazanmayi iyi bilmek, tam sadlamak gerekir. Unutmamak gerekir ki,
geleneksel kadinsi teslimiyet fiziki degil toplumsaldir. Igerilmis kélelikten gelir. O halde &ncelikle ideolojik alanda
teslimiyet dusiince ve duygularini yenmek gerekir.

Kadin 6zgurludu politik alana ydnelirken, savasimin en cetin yaniyla karsi kargiya oldugunu bilmelidir. Politik alanda
kazanmayi bilmeden, higcbir kazanim kalici olamaz. Politik alanda kazanmak demek, kadinin devletlesmesi hareketi
degildir. Tersine, devletci ve hiyerarsik yapilarla mucadele, devlet odakli olmayan, demokratik, cins 6zgurliginu ve
ekolojik toplumu hedef alan siyasal olusumlar yaratmak demektir. Hiyerarsi ve devletcilik en ¢ok kadin dogasiyla
uyusmazdir. Dolayisiyla anti hiyerarsik ve devlet disi siyasal olusumlar ugruna kadin ézgurlik hareketi 6ncu rol oynamak
durumundadir. Kdleliginin politik alanda yikilmasi 6zinde bu alanda kazanmayi bilmesiyle mUmkindir. Bu alan
mucadelesi kapsamli demokratik kadin érgitlenmesini ve micadelesini gerektirir. Her tur sivil toplum, insan haklari, yerel
yonetimler demokratik micadelenin 6rgutlenip gelistirilecegi alanlardir. Tipki sosyalizmde oldugu gibi, kadin 6zgurligi ve
esitligine giden yol en kapsamli ve basarili demokratik mucadeleden geger. Demokrasiyi kazanmayan kadin hareketi
6zgurligu ve esitligi kazanamaz.

Sosyal alanda 6zgurlik agisindan en énemli sorun aile ve evlilik gercegidir. Bunlar dipsiz bir kuyu gibi durum arz ederler.
Kadin igin kurtulus gibi gelen bu kurumlar, mevcut toplum zihniyetiyle bir kafesten digerine gegmekten baska anlam
icermez. Ustelik diri gengligini de bir kasap zihniyetine terk etmek zorunda kalarak. Aileyi Gst toplumun “iktidar toplumu”
halk icindeki yansimasi, ajan kurumu olarak gérmek gerekir. Erkek toplumdaki iktidarin aile igindeki temsilcisi,
yogunlagsmis ifadesidir. Kadin evlenirken aslinda kolelesiyor. Evlilik kadar kolelestiren bagka kurum tasavvur etmek
zordur. Gergek anlamda en kapsamli kélelikler bu kurumla kurulur ve ailede kékleserek surer. Genel anlamda es olarak
beraberliklerden, ortak yasamdan bahsetmiyoruz. Bu herkesin 6zgir ve esitlik anlayisina gére anlam kazanabilecek bir
husustur. Yerlesmis klasik anlamiyla evlilik ve aileden bahsediyoruz. Kadin aleyhine kesin mulklesme, tim siyasal, zihni,
sosyal, ekonomik alandan c¢ekilme, bir daha kolay kolay kendine gelememe anlamini tagir. Radikal bir sorgulamadan
gecirilerek demokratik, 0zgir, cins esitligini hedefleyen ortak yasama esaslari saglanmadan bireysel, gudusel
sikintilardan ve geleneksel aile anlayisindan kaynaklanan evlilikler, iliskiler 6zglir yasam yolunda en tehlikeli sapmalar
olarak rol oynayabilir. ihtiyag bu tiir birliklerde degil, zihniyet, demokratik ve politik alani ¢dzerek cinsiyet 6zgirligini tam
saglamak ve buna uygun ortak yasam iradelerini gergeklestirmektir.

GuUnumdiz dunyasinin en ¢ok agizlarda sakiz edilen ask konusu tarihin en rezil, igeriksiz dénemini yasamaktadir. Tarihin
higbir déneminde ask bu denli ayada dismedi. Anlik asklardan tutalim, agik cinayet yaklagsimlarina kadar en yavan ve
tehlikeli iliski tarzlarina bile ask deniliyor. Kapitalist sistemin yasam anlayisini bundan daha iyi sergileyecek iligki
disunilemez. Donemimizin asklar hakim sistemin insan ve topluma dayattigi zihniyetin en kutsal alanda bile ne hallere
distiginun agik bir itirafidir. Agki canlandirmak en zor devrimci gdrevlerden biridir. Bliyuk emek, zihniyet aydinhgi,
insanlik sevgisi ister. Askin en énemli sartlarindan biri, cagin bilgeligi sinirlarinda seyretmeyi gerektirir. ikincisi, sistemin
cilginliklarina karsi biiyiik durusu dayatir. Uglinciisi, kurtulugsuz, 6zgiirliiksiiz birbirlerinin yiiziine bile bakilamayacagini
bir ahlaki tutum olarak benimsemeyi gerektirir. Dérdincisu, cinsel guduyu U¢ hususun gereklerine tutsak etmeyi
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gerektirir. Yani cinsel gudi bilgelige, 6zgurlik ahlakina ve politik-askeri miicadele gercekligine baglanmadan, atilacak
her adimin askin inkari oldugunu bilmeyi gerektirir. Bir kus kadar bile 6zgir yuva kurma olanagdi olamayanlarin agktan,
iliskiden, evliliklerden bahsetmeleri, aslinda sosyal duzen koleligine teslimiyeti ve 6zglrlik mucadelesinin soylulastirici
degerini bilmediklerini gdsterir.

Eger cagimizin ask gerceginden bahsedilecekse, bu herhalde Leyla ile Mecnunlari ¢ok geride birakan, nice tasavvuf

yakalamakla kanitlayan kisilikleri kazanmakla mimkandur.

Kadinin ekonomik, sosyal egitlik sorunlari da dncelikle politik iktidarin ¢6zimlenmesiyle, demokratiklesmede basariyla
cevap bulabilir. Demokratik siyaset yapilmadan, 6zgurllikte ilerleme olmadan, kuru hukuki bir esitligin fazla anlam
kazanamayacagi agiktir.

Kadina yaklagimi bir kiltirel devrim gibi ele almak en dogrusudur. Mevcut kiltirle ne kadar iyi niyetli de olunsa, ¢aba da
harcansa, olgudaki sorun ve iliski yapisindan 6turt anlamli 6zgirlikgu bir ¢ézim saglanamaz. En radikal 6zgurlikei
kimlik, kadina yaklagimla veya bir bltin olarak kadin erkek iligkilerindeki dizeni kavrayip asmakla mumkuindur. Bir
yandan bas baglamayi gelenekle, pornoyu ¢agdaslikla karistirarak zirnik kadar yol alinamayacagini iyi bilmek gerekir.
Alandaki kélelik derinligi kadar 6zgurlik derinligini de kavrayip iradelestirmek geregi vardir. Kadin 6zgurliglnde,
dolayisiyla kendini 6zgurlestirmede mesafe alamayanlarin higbir toplumsal ve siyasal 6zgirlik alaninda ¢ézimleyici ve
doénustlricli olamayacaklarini anlamalari gerekir. Erkek egemen kdle kadin ikilemini agamayan higbir 6zgulrlik cabasinin
gercek bir 6zgur kimlik saglamayacagdini da en temel 6zgurlik kriteri olarak almak gerekir. Kadin tzerindeki mulkiyet ve
iktidar iligkisi yikilmadan, 6zgur kadin erkek iliskisi gergeklestirilemez.

Yuzyihmizi da 6zgur kadin iradesinin yikselecegi bir toplumsal zaman olarak gérmek gercekgidir. Kadinlar icin belki de
yiizyil gerekebilecek kalici kurumlar disiiniip olugturmak gerekir. Kadin Ozgiirliik Partilerine ihtiyag olabilir. Ozgirligin
temel ideolojik ve politik ilkelerini saglayip pratiklesmesini yirlitmek, denetlemek, bu partilerin hem gerekgeleri hem temel
gorevleri olmalidir.

Kadin kitleleri i¢in 6zellikle kentlerde digtnulen siginma evleri degil 6zgurlik alanlar olugturmak gerekir. En uygun bir
bicim de Ozgir Kadin Kiiltiir Parklari olabilir. Ailelerin kiz gocuklarini egitemedikleri, diizen okullarinin da bilinen yapilari
nedeniyle Ozgir Kadin Kiiltir Parklari ihtiyag duyulan, uygun kiz gocuklar ve kadinlar igin temelinde egitim, Gretim ve
hizmet birimlerini kapsayacak alanlar olarak ¢agdas kadin tapinaklari rolinu de oynayabilir.

Kadinsiz yagsanamaz denilir. Ama mevcut kadinla da yagsanamaz. Girtlagina kadar kélelige batmig bir kadinli erkekli iligki
herhalde en ¢ok batiran iligkidir. O halde kapitalist sistemin sonul kaosundan gergek asklardan beklenen blyik guict
Ozglr kadin etrafinda yaratarak ¢ikis yapmak, aska gonul vermis ve bas koymus gercek kahramanlarin en soylu ve
kutsal islerinden olsa gerek!

3- Toplumsal ekolojiye doniis

Toplumsal sistem krizi ile birlikte gittikge derinlesen ekolojik krizin kokenlerini uygarligin baslangicinda aramak en
gercekci yoldur. Toplum icinde tahakkiimden kaynaklanan insana yabancilagma gelistikce, dogayla yabancilagsmayi da
beraberinde getirdigi, ikisinin bir i¢ igeligi yasadiklari bilinmelidir. Toplum 6ziinde ekolojik bir olgudur. Ekoloji ile
kastedilen ise, toplum olusumunun dayandidi fiziki ve biyolojik dogadir. Dinya gezegeninin fiziki olusumuyla biyolojik
olusumu arasindaki iligki her gegen giin daha ¢ok aydinlanmaktadir. Bu bilimin en ¢ok basarili oldugu alanlardan biridir.
Yasamin suda baglamasi, oradan karaya yayilmasi, ilkel bitki ve hayvan tirlerinden sinir konulmakta zorluk ¢ekilen bir
cesitlenmenin gelismesi bilimsel olarak ¢dziimlenebilmektedir. insan tiiriiniin dayanabilecegi fiziki ve biyolojik gevre bu
gelismelerle baglantili olarak ortaya konulmaktadir. Baglanti varsayimlarindan birisi, insan tlrunin genelde canlilar,
6zelde hayvanlar alemindeki evrim zincirinin en son halkasi olduguna iliskindir. Bundan cikarilabilecek en basta gelen
sonug, insan tirinlin rasgele yasayamayacagi, evrim zincirinin gereklerine bagh kaldikga kendini idame ettirebilecegi
gercegidir. Dayandigi evrim haklarini tahrip etmesi halinde, biyolojik butiniin kaybolmasi ve bundan dolay! da tirin
kendini surdirememe tehlikesiyle karsilasmasi kaginiimazdir. Dogadaki evrim butinselliginin sanildigindan daha fazla
tirlerin karsilikli baglihgina dayandidi bilimce iyice tespit edilmistir. Karsilikli baglilik yitirildikge, evrim halkalarinda biyuk
kopuslarin dodacagi, bundan da ¢ok sayida tlriin devam sorununun ortaya ¢ikacagidir.

Bu bilimsel gerceklik karsisinda uygarhigin yarattigi sorun, eder tedbir alinmazsa, ¢oktan cehenneme kapiy araladigidir.
Uygarlidin sorunu dogurmasinin en temel nedeni, dayandii zorballk ve cehalet “daha dogrusu yalanci olma
zorunlulugu” gergegidir. Hiyerarsi ve devlet olusurken sadece baskiya, zora dayanmakla varliklarini kalici kilamazlar.
Olup bitenin gercek hikayesini gizlemek icin riyakarlik, yalan kaginilmazdir. iktidar hakimiyeti, zihinsel hakimiyeti
gerektirir. Zihinsellik ise gergek disiligi gegerli kildigi siirece iktidar glivenceye alabilir. Iktidarin kaba giig yénii her
zaman ince gu¢ yoénlU olarak zihnin bu turinu canli ve egemen kilacaktir. Zihniyetin bu tarz olusumu dogdada
yabancilagsmasinin da temelini olusturmaktadir. Toplumu var eden komunal bagi inkar ettikge ve yerine bir sapma olarak
gelisen hiyerarsik ve devlet giglerini esas aldik¢a, zihniyet durumu dogdayla yasam arasindaki badin unutulmasina,
onemsiz kiinmasina acgik hale gelecektir. Uygarligin dayandigi bu zemin Uzerindeki her ylkselis, daha fazla dogadan
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kopma, cevreyi tahrip olarak yansi bulacaktir. Uygarlik guglerinin g6ézu artik dogal zorunluluklari gérmeyecektir. Ne de
olsa onlari besleyen alt tabaka onlara her seyi hazir sunmaktadir.

Kutsal kitaplardaki tanrisallik cennet Utopyalar ilk uygarlik gigleri olan Sumerlerin mitolojileri olarak bu gergeklik
Uzerinde uydurulmustur. Temel zihniyet kaliplari olarak ¢ocukluk ¢agindaki insan zihniyetine kazilmigtir. Tanri cennet,
soyut doga varliklaridir. Daha dogrusu, gergek doganin yerine iktidarin yikselen giglerinin sahte diinya tasarimlaridir.
Ozii de sudur: "Tanrilasan biz cennette yasariz." ikinci versiyon, "tanri gélgesi sultanlar, cennetteki gibi yasar." Ugiincii
versiyon, "sémiren insan cennet misali yasar." Topluma egemen zihniyet kaliplari olarak tanrisal ylce gercekler
bigiminde sunulan bu anlayiglar artik 'doga anay!' unutacaklardir. Daha da ileri giderek 'vahsi doda, koér doda, boyun
egdirilmesi gereken doga' varsayimlariyla dodayla iligkiyi biiyiik bir yabacilagmaya iteceklerdir. iktidar giiciiniin zorbalik
ve yalan Urun0 olan bu birikimleriyle antidogasal bir yasami mimkin kilmasi ekolojik sorunlarin temelidir. Yasamdaki
doganin rollini inkar ettikge, bunun yerine sahte dinsel figlrler, yaratanlar yerlestirdikge, dogdaya 'kor gui¢' denebilecektir.
Bu zihniyetin 6zellikle glinimize kadar ki etkinligi bilimsel zihniyetin gelismemesinin de temel nedenidir. Bilimsel zihniyet
ancak dogal guclerin dogru objektif taninmasiyla gelisebilir. Her seyi tanriya, cinlere havale eden bir inang sistemi, doga
gibi harika bir oriintiye asla anlam veremeyecektir. Tum fiziki ve biyolojik doganin soyut bir kavram olarak tanrica
yaratildiginda israr ederek bilimsellikten siyrilacaktir.

Cok iyi gorduk ki, bu soyut tanr yiikselen ilk sdmdrici tabakanin kendini mesrulastirmaya iliskin bir zihniyet yaratimidir.
Tehlikesi sadece kul-kélelerini kendine baglamakla sinirli kalmamasi, gergeklikten koparmasidir. insan zihninin dogru
doga bagini kesiyor, yabancilastiriyor. Eskinin doga anasi yerini zalim dogaya birakiyor. Hem de gergek zalimler
tarafindan. Bu zihniyetin tarih icindeki duraklarini goézledigimizde dehgsete kapilmamak elde degil. Roma
imparatorlugu'nda yirtici hayvan insan karsilasmalari bunun Griiniidir. Tim bitki ve hayvanlar diinyasindan giderek ilgiyi
koparmaya, karanliklastirmaya giderken, bunun iktidar gictnin bu zalim uygulamalariyla bad1 vardir. Daha dogrusu
insanla hayvani bdylesine birbirine kirdirmak, 6ziinde dogadan yabancilasmayi simgelemektedir. Ortagag feodalizminde
yer artik bir an 6nce terk edilmesi gereken bir handir. Hatta insani kendine baglayan, giinaha sokan kirli bir mekandir.
Tanrinin yuceligi karsisinda doga ne olabilir ki. Bir an 6nce dogayi, dinyayi terk etmek mimince bir hedef olmustur.
Fakat Ust tabakada ise cennetvari yasam bin bir cimbisle devam edecektir. Bliylk zihniyet sapkinhigi derken bu
falsifikasyonu (g¢arpitmayi) kastediyoruz. Ortadodu toplumlarinin geriliginin temelinde binlerce yillik bu zihniyet sapkinhgi
yatmaktadir.

Rénesans 6ziinde dogayla kopan zihniyet baginin yeniden kurulmasidir. RGnesans zihniyet devrimini doganin canhhgi,
Uretkenligi, kutsalligi izerinde gelistirdi. Ne varsa dogada var inancini esas aldi. Sanatla doganinin glzelliklerini daha iyi
yansitti. Bilimsel yaklasimla doga sinirlarinin kapisini araladi. insani temel alarak tiim gercekligiyle taninmasini bilim ve
sanatin gorevlerinden saydi. Yenigagi bu zihniyet degisikligi dogurdu. Sanildiginin aksine, kapitalist toplum bu sirecin
dogal sonucu olmayip saptirici ve geriletici bir rol oynadi. Gelistirilen insan sémdiri ydntemlerini dodanin istismariyla
birlikte yiritti. insana hakimiyet dogaya hakimiyetle bitiinlesti. Tarihte doga lzerine en yodun saldiriyi baglatti. Doganin
higbir kutsalligini, canliigini, dengesini disunmeden istismar edilmesini devrimci roli olarak kavradi. Daha onceki
zihniyetlerde carpik da olsa yer eden kutsallidi tumuayle disladi. Higcbir korku ve endise duymadan doda Uzerinde
tasarrufta bulunmayi hak belledi.

Sonugta toplumsal krizle gevre krizi birlesti. Sistemin 6zl nasil toplumsal krizi kaos araligina tasidiysa, ¢gevrenin yasadigi
felaketler de yasam igin SOS tehlikesi vermeye basladi. Kanser gibi blyliyen kentler, kirlenen hava, delinen ozon
tabakasi, hayvan ve bitki turlerinde ivmeli azalis, orman tahribi, akarsu kirliligi, her tarafta ¢op daglari, kirli atiklarla
bulanmamis suyun kalmamasi, anormal nulfus artigi, artik dogay! da kaosla birlikte isyana yoneltti. Gezegenimizin ne
kadar kent, insan, fabrika, ulasim araci, sentetik madde, kirli hava ve su kaldiracagi hesaplanmadan, azami karin
pesinde gozu kara bir gidis vardir. Bu olumsuz gelismeler bir kader degildir. Bilim ve teknigin iktidarin elinde dengesiz
kullaniminin sonucudur. Silregten bilim ve teknidi sorumlu tutmak yanlistir. Bilim ve teknik kendi basina rol oynamaz.
Toplumun sistem guglerinin niteligine gore rollerini oynarlar. Dogay! batirdiklari gibi daha da iyilestirebilirler. Sorun
tamamen toplumsaldir. Bilim ve teknik duzeyi ile insanlarin ezici cogunlugunun yasam standartlari arasinda biyuk bir
celigki vardir. Tamamen bilim ve teknige hikmeden bir azinhgin ¢ikarindan 6tiirt bu durum dogmaktadir. Demokratik,
0zgurlikcl toplum sisteminde bilim ve teknigin oynayacagi rol ekolojiktir.

Ekolojinin kendisi de bir bilimdir. Toplumun gevreyle iligkisini inceleyen bir bilim. Yeni olmasina ragmen, gittikge tim
bilimlerle i¢ ice toplumla doga ¢eliskisinin asilmasini saglamada 6ncu rol oynayacaktir. Sinirli olarak gelisen gevre bilinci
ekolojiyle devrimsel bir sigrama yapacaktir. ilkel komiinal toplumda dogayla bag gocuk ana bagi gibiydi. Dogay! canli
olarak algiliyor. Ona karsi olmamak, ondan ceza almamak dinin temel kural haline getirilmistir. Doga dini ilkel komunal
toplumun dinidir. Toplumun olusumunda dogal bir anormallik ve geligki yoktur. Felsefenin kendisi insani 'kendi farkina
varan doga' olarak tanimlar. insan éziinde en gelismis doga pargasidir.

Bu en gelismis doga parcasini dogayla celistiren toplumsal sistemin doda disiligi, anormalligi bodylelikle ortaya
cikmaktadir. Dogayla adeta bir bayram coskusuyla “bayramlar zaten dogayla coskun verimli birligin yansimasidir’
bitiinlesen insani doganin basina bela haline getirmek, herhalde o toplumsal sistemin ne kadar belali oldugunu kanitlar.

Dogal gevreyle bitlnlik sadece ekonomik, sosyal icerikli degildir. Felsefi olarak da doga, kavranmasi vazgecilmez bir
tutkudur. Aslinda bu karsilikhdir. Doga insanlagsarak buyiuk merakini, yaratim gicinu kanitlarken, insan da dogayi
“Sumerlerin 6zgurligu (amargi) anaya (dogaya) doénls olarak anlamalari distnduricidir” kavrayarak kendi farkina
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varmaktadir. Ikisi arasinda asik, asik olunan iliskisi vardir. Bu biiyiik bir ask seriivenidir. Bozmak, ayirmak herhalde dini
tabirle en blylk ginahtir. Clinkli ondan daha degerli bir anlam giicl yaratilamaz. Konuyla ilintililik anlaminda kadin
kanamasini dodayla hem ayri diusiusin hem de ondan geligin bir isareti olarak yorumlamamizin ¢arpici anlami bir kez
daha kendini hissettiriyor. Kadinin dogalligi, dogaya yakinhdindan ileri gelmektedir. Sirli gekiciligi de anlamini bu
gerceklikte bulur.

Dogayla bitiinlestirmeyen higbir toplum sisteminin rasyonelligi, ahlakiligi savunulamaz. Dogal ¢evreyle en ¢ok celistiren
sistemin rasyonelite ve ahlaki olarak da asiimasi bu nedenledir. Kapitalist toplum sisteminin yasadigi kaosla gevre
felaketi arasindaki iliski bu kisa tanimlamadan da anlasildigi gibi diyalektiktir. Ancak sistemden ¢ikis dogayla olan kokli
celigkileri astirabilir. Yalniz bagina cevrecilik hareketleriyle ¢ézimleyici olunamayacagi celigkinin karakterinden ileri
gelmektedir. Diger yandan ekolojik bir toplum ahlaki dénisum de gerektirir. Kapitalizmin antiahlakiligi ancak ekolojik
yaklagimla asilabilir. Ahlak vicdan iligkisi empatik ve sempatik bir ruhsalligi gerektirir. Bu ise yetkin bir ekolojik donanimla
anlam buldugunda deger tasir. Ekoloji dogayla dostluktur, dogal dine inanistir. Bu yonlyle dogal organik toplumla
yeniden ve uyanmisg bilingle bltlinlesmeyi ifade eder.

Ekolojik yasamin pratik sorunlari da oldukga guinceldir. Dogal cevre felaketlerini durdurmak igin kurulmus ¢ok sayida
orgitlenmeyi derinlestirmek, demokratik toplumun ayrilmaz bir pargasi kilmak, yine feminist ve 6zgirlikci kadin
hareketiyle dayanisma icinde olmak eylemlilik gérevleridir. Cevreye iligkin bilinglenme ve 6rgiitienmeyi yogunlastirmak,
demokratiklesmenin en temel faaliyetlerinden birisidir. Bir dénemlerin yogdun sinif ve ulus bilinci gibi yogun demokrasi ve
¢evre bilinci kampanyalarini dizenlemek durumundayiz. Hayvan haklarindan tutalim, ormanlari korumaya ve hizla
dogay! yeniden ormanlastirmaya dogru bir eylemlilik toplumsal eylemliligin vazgecilmez bir pargasi olmaldir. Biyolojik
duyarhihdi olmayanin toplumsal duyarlihdi sakattir. Gergek ve anlamli olan duyarllik ikisi arasindaki bagi gérmekten
gecer. Oniimiizdeki dénemler ciplak hale getirilmis doganin biiyiik bir orman ve diger bitki értiisiine ve hayvanlarina
kavusmasi icin verilmesi gereken buyuk micadelelere tanik olacaktir, tanik olmalidir. Adeta ormanlastirma sansini
vermek gerekecektir. En blylk yurtseverlik agaglandirmak ve ormanlastirmaktan gecer slogani, herhalde en degerli
sloganlardan biri olacaktir. Hayvanlari sevip korumayanin insanlari koruyup sevemeyecedi daha iyi anlasilacaktir.
Hayvan ve bitkilerin insana emanet oldugu kavrandik¢a, insanin deg@eri bir kat daha artacaktir.

Ekolojik bilingten yoksun bir toplumsal bilinglilik, reel sosyalizm olgusunda da gérildigi gibi ¢ézilmek ve yozlagmaktan
kurtulamaz. Ekolojik biling temel ideolojik bir bilingtir. Felsefeyle ahlakin sinirlari arasindaki képri gibidir. Cagdas krizden
kurtarici politika ancak ekolojik oldugunda dogru bir toplumsal sistemlilige gétirebilir. Kadin 6zgirlik probleminde oldugu
gibi, ekolojik sorunlarin ¢éziiminde de bu denli gecikmis ve yanligliklarla dolu yasamin altinda ataerkil devletci iktidar
anlayisinin temel bir roli vardir. Ekolojiyi ve feminizmi gelistirdikge, ataerkil devletci sistemin tiim dengeleri
bozulmaktadir. Gergek bir demokrasi ve sosyalizm micadelesi ancak kadin 6zgurligid ve c¢evrenin kurtulusu
amagclandiginda butinlik kazanabilir. Ancak bdylesine bitiinlesmis bir yeni toplumsal sistem miicadelesi giincel kaostan
¢ikisin en anlamli bigcimlerinden biri olabilir.

Kapitalist sistem kireselciligi 1989'da reel sosyalist sistemin i¢ nedenlerle ¢ozlilmesiyle birlikte tglinct blylk kriz kaos
slrecine iyice girmis durumdadir. Sistem ABD oOnculiglinde bir 'kaos imparatorluguyla' iktidarini sirdirmeye
calismaktadir. ABD'nin kaos imparatorlugu Roma imparatorlugu'nun ¢éziiliis siirecine benzer bir durumu yagamaktadir.
Fakat kapitalist sistemin iyice bilinmesi gereken tim farkliliklariyla. ABD'nin hegemonyasindan ¢ekinen AB ulkeleri, sinirli
bir insan haklar ve demokrasi argimaniyla diren¢ tutturmaya, geleneksel cumhuriyet ve demokrasilerini, ulusal
devletlerini korumaya galismaktadir. Kapitalist kiireselcilige ulus devletin engel konumu AB'yi ulus 6tesi zayif bir siyasi
birlik halinde tutmaya zorlamaktadir. Pasifik'te glclenen Cin ve Japonya oOnciliginde Ugincl bir kiresel odagin
tutturulmasi yakin siregte pek olasi gérilmemektedir. Bu tip Ulkelere Rusya, Brezilya vb de katilarak daha ¢ok ulus
devletlerini korumayi esas almak durumundadirlar. Dinyanin diger ¢ok sayidaki ulke, ulus ve devlet gruplari 1945'ler
sonrasi ABD-Sovyetler dengesine dayali ulus devlet modellerini yagatmada buyuk zorluklar gekerken, daha ¢ok ABD'nin
kaos imparatorlugu cergevesinde kugulerek, daralarak, kismen veya tamamen parcalanarak yeniden yapilanmayla kargi
karsiyadir. Ortadogu, Balkanlar ve Kafkaslar basta olmak tzere birgok bdlge bu siireci yogun yasamaktadir.

Bir anlamda uglnci kiresel savas da diyebilecegimiz kaos imparatorlugu sadece askeri ve siyasi yontemlerle
yonetilmemektedir. Ondan daha yodun ve belirleyici olarak kiresel ekonomik sirketler ve medyatik kuruluslarla
yonetiimektedir. Dlnya capinda ekonomik ve medyatik sirketler toplumlari midesel ve zihinsel aglik iginde tutarak
diledikleri gibi yonlendirmekte ve kullanmakta zorluk ¢cekmemektedir. Bilimsel teknolojik egemenliklerini de devreye
sokarak, kapitalist toplum sistemini kaostan ya daha ¢ok glclendirerek, bu olmazsa az hasarla ya da yeniden
yapilandirmalarla kurtarmaya c¢alismaktadir. Kaosta sistemin yoOnlendirilmesi, korunmasi ve kismi degisimlerle
surdirtlmesi eski donem yaklasim ve yontemleriyle olmaz. ABD'nin yoneldigi yeni stratejik ve taktik yaklasim ve
uygulamalari kaos sirecinin 6zellikleriyle degerlendirmek daha gercekgi olacaktir.

Buna karsilik halklarin tarih boyunca sergiledikleri daha ¢ok komunal ve demokratik durus tarzi, kendini kaosu asabilecek
teorik ve taktik yenilemelerle giiglendirmek durumundadir. Eski dénemlerin reel sosyalizmi doguran 'sol' anlayislarla daha
yakin dénemlerdeki 'yeni sol,' 'ekoloji' ve 'feminist' hareketleri ve Porto Allegre Toplantilari kaosu kavrayip asacak
yetenekten uzaktirlar. Bu hareketleri de yadsimadan, kiresel bir 'demokratik, cinsiyet 6zgurligu ve ekolojik toplum' igin
genel teorik perspektiflerle yerel 6zgiin taktikler Gzerinde yodun bir tartisma ve ¢ézim tarzlarina siddetle ihtiyag vardir.
Bunu yaparken, eskinin ya 'devletleri yikarak ya da ele gecirerek' iktidar ve ¢6zim olmaya odakl teorik ve taktik
yaklagimlarina 'elveda’ demek temel kosullardan bagta gelenidir. Devlet odakli zihniyet ve kurtuluscu kalkinmaci
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yontemler terk edilmedikce, reel sosyalizm olayinda da goruldiglu gibi kapitalist sisteme en koétlisiinden hizmet
edilmekten kurtulus olamayacaktir. Yine eskinin llke, ulus, sinif ve din bigimindeki genellestirici, soyut, ideolojik yani agir
basan kavramlar temelinde devlet, sosyalizm, ulus, vatanin ve dinin kurtulugsu gibi slogan ve programlarla kitleler
ayaklandirilarak, savaslar dizenlenerek halklarin gercek 6zgurlik ve esitlik taleplerine yanit verilemez. Verilse bile
sonugcta kapitalist sistem iginde erimekten ve onu daha da glclendirmekten 6teye rol oynayamaz.

Her sey kuresel kapitalizmin yeni agamasinda halklar ve onu teskil eden tim gruplarin 6z kimligine ve kilturiine dayal
biling ve iradelerini ortaya c¢ikarip yerel ve ulus 6tesi ¢gdzUmleri arastirmak, érgitlemek ve eyleme gecirmekten geger.
Yerel yonetimlerin temel organlar olarak demokratik belediyecilik hareketinden kdy ve mahalle kominligine,
kooperatiflerden genis sivil toplum &rgitlenmelerine, insan haklarindan gocuk, hayvan haklarina, kadin 6zgurliginden
ekolojik ve gengligin dncl 6rgitlenmesine kadar genis bir toplumsal ag halindeki demokratik toplum o6rgutlenmesini
gelistirmek vazgecilmezdir. Bu tip demokratik toplumun ideolojik, teorik ve yonetsel koordinatéri olarak demokratik
siyaset odakli siyasi partilerin olusturulmasi da hayatidir. Demokratik parti ve ittifaklar gelistirimeden demokratik
toplumun olugturulmasi beyhudedir. Demokratik toplum ve siyaset odaklarinin en Ust ifadesi olarak 'halk kongreleriyle'
taclanma, her halk grubu igin kacinilimaz temel bir gérevdir. Devlet alternatifi olmayan, ama ona teslimiyeti de reddeden,
gerektiginde ilkeli bir uzlagsmaya acik 'halk kongreleri,' giinimiziin kaosunu asarken temel alinmasi gereken demokratik
organlarin basinda gelmektedir. Halk kongreleri esas olarak demokratik toplumun siyasi, 6z savunma, yasal, sosyal,
ahlaki, ekonomik, bilimsel ve sanatsal ihtiyaclarina uygun kurum, kural ve denetim gorevlerini yerine getirmekle iglevsel
kilinabilir.

Halklarin temel sloganlari 6zgur ulus ve vatan, demokrasinin en kapsamli uygulanmasindan gegen sosyalizm “yani
hukuki olmayan, esitsizlerin esitligine dayanan bir esitlik anlayisi” dinsel inanglara 6zgurlik ve devlet olmayan demokratik
kongreler olarak siralanabilir.

Kiresel kapitalizmin elindeki dev ekonomik, askeri ve bilimsel imkanlar géz éniinde bulundurularak demokratik her tir
yasal eylemlilik, yasalar esit uygulanmadidinda ve zorbalik rejimi esas alindiginda o6rgutli ayaklanmalar ve 6z
savunmaya dayali gerilla savaslari karsi koyma ydntemleri olarak degerlendirilebilir.

Kapitalist toplum ahlakin yadsinmasi temelinde olustugundan, demokratik, cinsiyet 6zgurlikli ve ekolojik toplumu insa
ederken, teorik etik ve pratik ahlak olarak hareket etmek vazgecilmez bir ilke ve tutumdur.

Kaos toplumunu asarken bilim ve sanat en ¢cok dayanacagimiz zihniyet temelleridir. Universitelerden ilkokullara kadar
dayatilan resmi egitimler 6z ve bigim olarak bireye, topluma ve g¢evreye yabancilagsmis devlet ve hiyerarsi gudimlu insan
olusturmayi esas aldigindan, bu tip egitim ve 6gretimin tuzaklarini ve aldatmacalarini asip, insani ve toplumu tarihsel
gercekleriyle tanigtiran, ani 6zgur kilarak gelecege tasiyan yeni bir bilim ve sanat anlayisi “paradigmasi” éncelikli olarak
ve bir zihniyet devrimi esprisi icinde 6zimsenip yasamsal kilinmalidir. Yeni tip sosyal bilim akademileri, okullari ihtiyaclar
olcisinde yayginlastiriimalidir.

Kapitalizmin kiresel kaos imparatorluguna karsi bu temelde 'halklarin kiresel demokratik uygarhigina' ydonelmek, gecmis
direnme geleneklerine saygi kadar gelecegin her zamankinden daha demokratik 6zgur ve esit diinyasina gétirebilir.
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lIl. BOLUM - ORTADOGU UYGARLIGINDA KAOS
VE OLASICOZUMLER

Girig

Ortadogu'da kendine 6zgu bir tarzda Gglincli diinya savasinin yasandidi bir gercektir. Fakat bu savasin klasik askeri
siyasi boyutlardan farkh bir 6zelligi vardir. Uygarliklar savasi tanimi dogru olmakla birlikte, icerigi yeterince dogru
yorumlanmamaktadir. Tarihi ve toplumsal boyutlari fazla agiklanmamaktadir. Taraflari, yontemleri ve amaglari net
degildir. Cokga plan ve projeden bahsedilmesine ragmen, en plansiz ve adeta kendi kendine yuritllen bir savas s6z
konusudur. Adeta kaos yaratmayi hedefleyen bir savasla karsi karsiyayiz.

Ortadogu toplumu, devleti gergek anlamda bir sorunlar yiginidir. Kadim tarihten beri biriken ve bastirilan gesitli sorunlar
toplumu nefessiz birakmistir. Céztim bulsunlar diye kapitalist sistem tarafindan dayatilan rejimlerin kendileri sorunlarin
kaynagi haline gelmislerdir. Ne kendileri ¢ozlimleyici olabiliyor ne de i¢ ve dis ¢dzimleyici gliglere imkan veriyor. Sorunu
sadece islamin krizi ile adlandirmak blyuk eksikliktir. Tek tanrili dinleri de asan, koku neolitik ddneme kadar giden
zihniyetler vardir. Ulus olgusuyla tanimlanamayacak birgok toplumsal doku ve sistem olugmustur. Degil her asiret,
neredeyse her aile bir devlet sorunu gibi karmasiklik tasimaktadir. Kadin ve erkek arasindaki ugurum, toplumla devlet
arasindaki ugurum kadar yabancilasmayl yasamaktadir. Adeta efsanede anlatilan Babil Kulesi dibinde birbirinden
anlamayan bir korler, sagirlar ve dilsizler kaosu yagsanmaktadir. Efsane ayni yerde sanki canlanmigtir. Yetmisi askin ulus
glici caba harciyor. Ama her gegen gin kargasa daha da artiyor. Firavunlar déneminden kalma Arap-Yahudi savasi
hizindan bir sey kaybetmemistir. Simer krallarindan beri Kurtilere (Kirtler) karsi diizenlenen operasyonlar da ayni hizla
strmektedir.

O halde su soruya daha net cevaplar aramak gerekir: Sorunlar Ortadogu'da nasil béylesi bir hal aliyor?

Ortadogu toplumu, toplumlarin kék hiicresidir. Glclni bu niteliginden almaktadir. Kok hiicre teorileri toplumlar icin de
gecerlidir. Kapitalist sistem Amerika kita kiltiriinden Pasifik-Avustralya, oradan Hint, Cin ve Japon kultiriine; Afrika'dan
Rusya-Giliney Sibirya kdltirlerine kadar yayillma yetene@i gOstermistir. Bir nevi kdltirler ve uygarliklar savasini
kazanmistir. Fakat Ortadogu'da 1800'lerden beri cok sayida girisime ragmen sistemin fethi s6z konusu degildir. Belki de
dinya savaglarindan daha sorunlu gecen durumlar yagsanmaktadir; asimetrik savaslari da asan dégeler tagsimaktadir.
Zorlanmalarin temel nedeni agik ki toplumsal dokudan kaynaklanmaktadir. Fransiz Devrimi'nin ¢bézdugu kralhk ve
feodalizmle, Rus Devrimi'nin ¢6zdugl Carlik ve feodalizm benzer olup, doku derinligi olmayan bir Ustyapiyla
ugrasmiglardir. Bu yapilan teshis ve ¢dzmeleri yine de blylUk zorluklar igermigtir. Kaldi ki, bu devrimler Ustyapida
cereyan edip azami kapitalist sistemle bitiinlesmekten kurtulamamistir. Ortadogu toplumuna ve Ustyapisina bu modeller
dayatilarak sorunlari ¢6zmek surada kalsin, daha da derinlestirmekle sonuglanmistir. Geriye uygarliklar savasinin
dogasini iyi anlamak geregi kaliyor. Daha dogrusu, Ortadogu uygarhigini bu kadar direngen ve ¢6ziimsuz kilan nedir?
Neden dinyanin bilinen ve midahale edilen tim uygarliklarinda sonug¢ aliniyor da, Ortadogu uygarliginda benzer
¢6zimler basarili olamiyor?

Sorunun cevabi ana uygarlik gerceginde yatmaktadir. Ana ¢ocuga degil, cocuk anaya nasil benzemek durumundaysa,
bir nevi kendilerinden dogduklari ana uygarlidi da ¢ocuk uygarliklar kendilerine benzetemezler. Kendileri ana uygarliga
en azindan bazi ydnleriyle benzemek zorundadir. Yine kék hicre Ornegine ddnersek, ana hicreden turemis tim
hicrelerin genetik yapilarini bulmak midmkunddr. Ama tiremis hicrede ana hicrenin tim genlerini bulmak mumkin
degildir. SUphesiz toplumsal olguyu, biyolojik olgularla asiri kiyaslamak bulyik hatalara yol agar. Ama yine de trendleri
dogru anlamak agisindan énemli kolayliklar saglarlar. Kapitalist sistem uygarliginin Ortadodu uygarhigina daha derinlikli
ve 6zgun yaklasmasi geregi agiktir.

Ortadogu uygarhgi ¢dziimlemelerine girigirken, oncelikle zihniyet yapisina bakmak gerekir. Ug tek tanrili zihniyet
yapisinin dogus ve kdklesmesi bélgenin temel gerceklerindendir. Din sosyolojisinin bu alanda ¢ézmesi gereken birgok
temel konu var. Yine bu ¢abanin edebiyat ve dider sanat yaklagimlariyla somutlastiriimasi gerekir. Bélgede hala etkili
olan neolitik toplum degerlerini ayristirmadan zihniyet haritasini ¢cizmek dnemli bir eksiklik tagiyacaktir. Diger yandan
iktidarla buttinlesmis kavim ve din olgularinin alt birimleri olarak yogun mezhep, kabile ve aile yapilar halen yasanan bir
gercektir. Kapitalizmin yol agtigi zihniyet kaliplari bélgede adeta kiriimaya ugrayarak anlam bulurlar. Zihniyet kaliplarinin
kokenlerini tarihin baslangicinda, hatta dncesindeki ¢ok tanrililkta, mitolojik diinyada, 6zellikle de Stimer mitolojisiyle
iliskisi icinde ele almak, birbirine gegmis zihniyet érgllerini daha iyi anlamamiza katki sunacaktir. Ortadogu gtincelinde
s6z ve pratik, kavram ve olgu, hayal ve gercek, din ve yasam, bilim ve ideoloji, felsefe ve din, ahlak ve yasalar arasinda
muazzam bir kargasa, i¢ icelik, bozulma ve siliklik yasanmaktadir. Neredeyse insanligin tanidigi tim zihniyet tabakalar
yol actiklari kirlilikle birlikte sorun yiginlari halinde istiflenmis olarak durmaktadir. Gerek eski gerek yeni dil yapilari da
zihniyet durumlarini tim tutuculuklar iginde yansitmaktan geri durmamaktadir. Son yiizyillarda olusan sinirlari gizilmis
memleket, vatan, ulus, devlet gibi kavramlarda yodun bir cehalet ve dar gorislilik yasanmaktadir. Cagdas zihniyet
unsurlariyla ortagad ve arkaik ¢ag zihniyet unsurlarn arasinda en saibeli bir evlilik yasanmaktadir. Ortadogu zihniyet
yapilarini bombalamadan, yapilacak fiziki yapi “politik, sosyal, hukuki, ekonomik” bombalamalar gliinimiizde de tanik
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oldugumuz gibi 6zlinde zihniyet yanlari agir basan resmi ve gayri resmi vahset boyutlarindaki terér, katliam ve iskenceli
uygulamalardan bagka sonuca yol agmaz.

Ortadogu'daki iktidar yapilanmalari da diinyanin diger alanlarindan énemli farkhlklar gésterir. Savas ve iktidar olgulari da
zihniyet dérgilerinden az karmasiklik géstermez. Bdlgenin en eski kurumlarindan olmalarina ragmen, savas ve iktidarla
toplumsal ve ekonomik yasam arasinda miithis bir kopukluk, paradoks yerlesmistir. Karsilikli iligkiler en incesinden en
kabasina kadar her demagojiye ve baskiya agiktir. Rasyonalite en az anlam bulan kardir. Sosyoloji de “sosyal bilim de”
¢6zimlenmis olmaktan uzak bir olgu olarak, iktidar ve savas dinsel, etnik, ekonomik, sinifsal, siyasal baglamlar icinde
adeta sirlanmis gibidir. En soyut tanrisal bir kavramdan en kaba bir cop darbesine indirgenmis haliyle iktidar ve savas
¢6zimlemesi dogru yapilmadan, Ortadogu'nun gergekgi bir géoriiniminu elde etmek zordur.

Sosyal yapi kurumlari ve 6zellikle aile olgusu en az iktidar kadar karmasiklik tasir. Ortadogu erkegi ve kadini 6zgiin bir
¢ozUmlenmeyi gerektirecek bir karmasiklik tagir. Genel sosyolojik kaliplarla yapilacak bir aile, kadin ve egemen erkek
¢ozimlemesi 6nemli eksiklikler tagiyacaktir. Siyasal, ideolojik ve ahlaki gerceklik en kati ve karanlik yanlariyla erkek ve
kadinda yansitilir. Aile kurumundaki celiskiler devlet kurumundaki geligkilerden az degildir. Aile sosyal bir kurum olmanin
otesinde anlami olan, adeta toplumlarin 'kara deligi' gibidir. Kadini mercek altina aldi§imizda, belki de tim insanlik
dramini okumak mimkun olabilecektir.

Hem tarihsel toplumsallik, hem jeotoplumsallik ¢ok siki bir diyalektik bag icinde bdlgeye yaklasimi gerektirir. Tarih
zamanlari ve cografya mekanlarinin her bir dénemi ve pargasi ¢éziimlenmeden, ne giinimizi ne de tim uygarlik
dizenlerini tam anlamak mimkindlr. Yazilan tarihten ziyade yazilmayan tarih ¢ok énemlidir. Yine adi ¢ok sdylenen
mekanlardan ziyade séylenmemis, dile kavusmamis mekanlarin éykisu ¢ok dnemlidir.

Ekonomik geriligi tim bu toplumsal badlamlar icinde ele almadan, iktisat teorilerinin kuru ilkeleriyle ¢gézmenin pek anlamli
olmayacagi agiktir.

Sosyal bilimde genel bir hastalik olan bitini kadavralara ayirarak ¢dézmek, en hatali sonuglarini herhalde en c¢ok
Ortadogu uygarlik calismalarinda gosterir. Ekonomi bu galismalarin basinda gelmektedir. Savas iktidar, zihniyet
toplumsallik i¢ iceligi icinde olmadan, ekonomik ¢ézimlemeler ancak bilgisizligi daha da derinlestirmeye goéturecektir.
Acik ki, Bati uygarlik ¢géziimleme kaliplariyla Ortadodu incelemeleri énemli teorik ve pratik yanhshklar icermektedir.
Varolan glincel kaos biraz da bu yaklagimlarin bir Grintdir.

GlnUmuzde Uzerinde en ¢ok durulan konu olarak Ortadogu'da yasanan kaos artik kimsece yadsinmamaktadir. Trajik
olan, ne bdélgenin asli sahibi oldugunu iddia edenler ne de yeni sahiplik iddiasi pesinde kosanlar anlamh bir
coziimlenmeye yaklagsmaktadir. Urkiyorlar. Bélgeye gercekgi yaklagim sadece 'Pandora’nin Kutusu'nun agilmasi
anlamina gelmeyecektir; bir nevi 'Nuh'un gemisi'nin yeni Cudi dagina inmesi anlamina da gelecektir. Yeni bir nesil
yasami “hem insansal hem ekolojiksel” ancak o zaman filizlenecektir. Mevcut olan yasam tepeden tirnaga yalan ve
zorbal@in 6runtisu icindedir. Binlerce yillik despotik ve istismarci yaklagimlarin tortulariyla dolu olundugu gibi, kékeni
resmen Sumer rahip devletine dayanan 5000 yillik her tiir fahiselikle de dolmus toplumsal gézenekler, tam 6li denmese
de, yasamsalligin da oldukga uzagdinda nefes alip vermektedir.

Cagdas Iskenderler olarak ABD imparatorlari son Ortadogu projeleriyle acaba Helenizm'i andiran gelismelere yol
acabilecekler mi? Yine tipki iskenderin yaptigi gibi Pers imparatorlugu'nun 6zgiin yapisi olan Kirt aristokratlariyla
yaptidi isbirligiyle gi¢lendirdigi Helenistik hareketin bir benzerini ABD Irak eyalet yoneticileri Kiirt aristokratlariyla igbirligi
icinde yapabilecekler mi?

Daha da 6nemlisi, tarihin safak vaktini agan Aryen Kirt boylarinin yol actigi uygarlik besigi olma roll tekrarlanabilecek
mi? Yani Ortadogu'da demokratik uygarlik gadina giriste de benzer rolii oynayabilecekler mi? Tarihte Kirt boylarinin roli
cogunlukla etraflarinda kurulan uygarliklara karsi distan etkileme ve tepkileme tarzinda olmustur. Kendi cografyalarinda
sinirli sayida uygarliksal gelisme yasamiglardir. Daha ¢ok distan gelen istila ve iggallere karsi etnisite “asiret, kabile
boylar1” temelinde direnme, varliklarini koruma ve buna imkan veren igbirligine girme bigiminde olmustur. Bu niteliklerini
glinimuzde de korumaktadir.

Diger yandan yeni bir hamleye girisen kiresel kapitalizm karsisinda eski motiflerle direnme, varlik koruma ve isbirligini
gelistirme kolay olmayacaktir. Geleneksel aristokratik isbirlik¢i aileler bu politikayi strdirmek isteseler de, artik etnisiteyi
asmis demokratik bir halk “serkeftin halki” olarak eski motifler altinda ne kendileri yetinebilir, ne su veya bu gli¢ kontrol
edebilir. Halk olarak Kdurtlerin klasik bir devlet kuramamalarini bir kayip olarak gérmek yerine bir sans olarak
degerlendirmek, toplumsal 6zgurlikgller agisindan daha gergekgidir. Devlet odakli olup da halklarini memnun edebilen
ne kadar toplumsal 6zglrlik degeri ve 6zgurlikgller vardir? Tim Latin Amerika, Afrika ve Asya halklari devletli oldular
da acaba sorunlari ¢dzilebildiler mi? Tersine sorunlar eskiden daha da agirlasmadi mi?

Onemli olan, tarihsel olarak da halklarin temel durus tarzi olan komiinal ve demokratik kimligi, cagdas bilim ve teknik
olanaklarla birlestirerek kurumsallastirmaktir. Ginimuizde Ortadogu halklari icin ekmek, hava ve su kadar gerekli olan
demokrasidir. Demokrasi disinda higbir segcenek “tarih boyunca hepsi denenmistir” halklara mutluluk getirecek yetenekte
degildir. Bu halklarin basinda gelen Kdrtler, eger son derece stratejik bir 6ge haline gelen cografya, tarihsel zaman ve
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toplumsal 6zelliklerini Ortadogu'da demokratik uygarlik lehine seferber edip basarirlarsa, kendileriyle birlikte komsularina
ve insanliga en buyuk iyiligi yapmis olacaklardir.

A- Ortadogu'yu dogru kavrayabilmek: Sorun nedir ve nasil gelisti?
1

Kurumsal ¢ézimlerden 6nce kavramsal ¢ozumleri yeterince aydinlatmak onemlidir. Eger toplumlarin tarihlerinde ve
glncelliklerinde adeta birlikte yatip kalktiklari kavramlari dogru tanimlayamazsak, yapilacak varsayimlarin aydinlatici
degeri hayli digiik olacaktir. Ornegin bir 'allah’ kavraminin sosyal bilim analizi yapiimadan hangi tarihsel dénemi ve
toplumu tanimlayabiliriz? Avrupalilar ortagag feodalizminden ¢ikarken, zihniyet diizeyinde en ¢ok teolojiyi, (theodice)
bosuna tartismamislardir. Theoyu, yani allahi o denli tartismiglardir ki, bundan bilim ve felsefenin ipuglarini da
yakalayabilmiglerdir. Theoya inanig, kutsalllk da yodun yasanmistir. Hakli olarak madem bu kadar inaniyor ve
kutsuyoruz, o halde anlamini da bilmek en dogru yaklasimdir diyebilmiglerdir. Dogmatizmi sarsabilecek disunceyi
tartisma ve yenilikler getirme cesaretini gostermislerdir. Ortagagdan cikista dustnsel tartismanin temelinde teoloji vardir.
Ortada bilim ve felsefe adina varolan diisiinceler de teolojiyle sikica baglantilidir. Onemli olan, bu tartismadan rasyonel
felsefe ve bilim igin gerekli bazi sonuglari gikarmis olmalaridir. Islam teologlari ise tartismadan sonug gikarma yerine,
dogmay! kutsallastirarak disiinceyi dondurmuslardir. imam Gazali daha 12. yiizyilin baslarinda felsefeyi mahkum
ederek, ictihat kapisini da iyice daraltmaya yol acarak, ortagagin karanlklarinda kaybolmasina yol agmistir. Bugin bile
bu yonll bir tartismaya cesaret edilememektedir. Daha dogrusu bu yetenek gosterilememektedir.

Kaldi ki, Ortadogu toplumlarinda zihinsel derinlik mitolojik gaga uzanmaktadir. Mitolojinin en usta yaraticilari olan Simer
rahip ve edebiyatgilarinin yapitlarini {i¢ tek tanrili dinde gelistirilmis versiyonlar olarak kullanmistir. Hz. ibrahim'i tek tanrili
dinin kurucusu olarak biliriz. Halbuki kendisi Babil hanedan kralliklarinin “Nemrut” icinde yetismistir. Halen anisi diri olan
Urfa'da Nemrut'un yaninda bir memur olan babasinin bekgilik yaptigi pantheonda “tanri heykelleri toplulugu” etki tepki
sonucu bir zihniyet déniisiimii yasadigi bilinmektedir. O halde Nemrut pantheonunu bilmeden ibrahim'in dinini nasil
anlayabiliriz? En degme ilahiyat profesérlerinin bu konudaki séylemi, "ibrahim baltayla putlari kirmig. Nemrut kizmig, kim
kirdi demis; o da blylk put kirdi demis. Nemrut, cansiz put nasil kirar demis. O da, put tanri degil mi demis"
bicimindedir. Bdylece surip gider. Masalimsi bir anlatimdan 6te degeri yoktur bu sdylemin. Nemrut pantheonlarinin
dayanaklari olan Siimer mitolojisinin sosyolojik ¢oziimlenmesi yapilmadan, Hz. ibrahim'in dinsel devrimciligini
tanimlayamayiz. Onu tanimlayamadikga, Hz. Musa'yi, Hz. isa ve Hz. Muhammed dinsel devrimlerini de anlayamayiz.
Ortadogu'da o kadar Universite ve ilahiyat fakiltesi, imam hatip okullari, tarikat ve diyanet kurumlari oldugu halde, higbiri
sosyolojik bir ilahiyatcilik yapmaz. Yapsa sihir bozulur. Sapka duser, kel goriinir. Gorulecektir ki, tek tanri distincesinin
temelinde iki olgu yatar: Dogadaki kuvvet birliginin ifadesi olarak ve toplumda ylkselen hiyerarsik sef ve kral olarak. Yani
hakim toplum anlayisi ve buna bagli hakim doga anlayisinin en yuce ifadesi gelistirile gelistirile, 99 sifath allaha kadar
ulasiimigtir. Bu yonlu tartisma hi¢ yapiimadidi gibi, giinimuzde hizbullah “tanri partisi” adiyla tanr dipeduz siyasilestigi,
hatta askerilestigi halde, halen gokte aranan bir varlik aldatmacasi strtp gider.

Peygamberlik kurumu da ilahiyatta dogmatik tarzda ele alinir. Toplumsal gelismeyle badi yokmuscasina soyut bir
anlatima burinir. Halbuki bir yandan saman seyh gelenegi, diger yandan yikselen krallik otoritesine bagh bas yiritmesi
olarak vezirlik kurumu bu olusumda etkilidir. Devletle hiyerarsi gelismesi arasinda yasanan sorunlarda peygamberlik bir
¢6zim olarak neset eder. Bu, siyasetle ilgili bir gelismedir. Hem kitlesel, hem eylemsel bir temeli vardir. Bilgelikle siyasal
dnderlik arasi gelismelerde de rol sahibidir. Onemli olan, kutsiyeti olsa bile, toplumsal gergeklikteki yerini aragtirmaktir.

Bdyle yapilsa, gercekten bazilarinin tarihi kisilikleri daha iyi anlasilabilir. Tarihin kendisi de aydinlanir. Dogmatik anlatim
her iki yoni de karanlikta birakir. Benzer birgok teolojik kavram kutsiyet anlaminda ayni karanlhk hizmeti gorar.
Cehennem, cennet kavramlar bu anlamda daha da carpicidir. Kékenleri Simer mitolojisine kadar gider. Sinifli toplumun
yukselisiyle bagi aciktir. Calisan siniflarin diizeni gogu durumda cehennemi “kelime olarak bugiinkii Libnan'da Hinom'un
yeri; kétu, pis, les deresi gibi yer” andirirken, artitirini gasp edenlerin yagsam yeri ise giderek cennet misali olur. Bu
ornekleri gogaltmak yerine, sosyal bilim analizlerinde aydinlatmak 6nemlidir.

Ortadogu dustincesinde hala mitolojiyle din arasindaki ayrim bile tartisilmamistir. Kaldi ki, mitolojinin kendisi de
yorumlanmamaktadir. Séylencedir denilip bir tarafa birakiliyor. Halbuki bu diislince tarzi binlerce yil halen yasadigimiz
toplumlarin hafizasini isgal etti. Binlerce yillik temel dusunce formu oldu. Toplumlarin maddi yasaminin sembolik
ifadesinin siirsel anlatimi olarak, kendisinden sonraki tim din ve edebiyat bigimlerini etkiledi. Kavramlarini mitolojiden
almayan hicbir din ve edebiyat yoktur. Mitolojiyi efsaneler uydurmasi olarak bir tarafa birakmak, kendini en zengin bir
kiltiir kaynagindan mahrum birakmaktir. insanhigin gocukluk gaginin diisiincesi olarak mitolojiye anlamli bir deger
bigmeden, saglikh bir din ve edebiyat sanat ¢ézimlemesi yapilamaz. Mitolojiyi yadsimaya degil canlandirmaya
ihntiyacimiz vardir.

Mitolojinin hangi dénemlerde ve formlar altinda dine kaynaklik ettigi de bash basina bir tartisma konusu olur. Soylendigi
gibi mitoloji kesin inan¢ kurali haline geldiginde dinlesir. Bu anlamda dinlesmek mitolojiyi kesin gergek olarak kabul
etmekle ilintilidir. Dinlesme iki yonli deger tasir. Mantikta 'kesin dustince' kavramina yol acar. Boylelikle yasallik fikri
gelisir. Tanrisal yasa giderek doda yasasiyla butinlesir. Diger yandan dogada ve toplumda diyalektik hareketlilik
diglincesi daha dogmadan engellenmis olur. Bu yoénlyle idealist diusinmenin yolu acilir. Dislince, alabildigine
olgulardan koparak kendi basina kontrolsiiz bir gelismeye ugrar. Kendi iginde bitmez tliikenmez bir serlivene giren
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idealist distince, toplumsal zihniyeti bir kat daha gergekler aleminden uzaklastirir. Dinsel dislincenin gelismesi giderek
hukuk, siyaset, ekonomi, ahlak, sanat gibi bircok temel alanda kati dogmalar haline gelir. Yasa niteligi kazanir. Aslinda
yukselen devletli sinifa muazzam bir yonetim kolaylidi saglamaktadir. Dinin her kuralina kanun degerini vermekle hem
yasallik, hem mesruiyet birlikte hal edilmis oluyor. ilk ve ortacaglarda dinin bu kadar yiiceltiimesinin temelinde sagladig
bu yonetim kolaylklari gelmektedir.

Ozenle islenmig bir yénetim ideolojisidir din. Egemen sinif her zaman dinin soyut niteliginin farkindadir. Asagidaki toplum
tabakalari ise ona gergekmis gibi inandinimiglardi. Dine bu kadar yatirim yapilmasi, mabetlerle temsili, ritiieller, hepsi
devletin yonetim erkiyle yakindan baglantilidir. Bu nedenle igylzinlin anlagiimamasi icin tartisma yasagi getirilmistir.
Tartigilsa iki sonug ortaya gikacaktir: Kralligin yiikselisi ve dogal yasallik. ikisi de gok énemlidir. Tanri kral ve tanri gdlgesi
sultanin nasil yuceltildigi anlagilacak; dolayisiyla toplum korkutucu, cezalandirici bir tanri anlayisindan kurtulacaktir. Yine
dogaya iliskin bolimul ise bilimselligin kapisini aralayacaktir. Kuantum ve kozmos fizigine kadar bilimsel olgular
diinyasina hikmeden ilkeler anlagilacaktir. Avrupa'nin Gstunligu, ortacagdan ¢ikarken bu teolojik “ilahiyat” ¢céziimlemeyi
¢ok yogun yapmis olmasidir. Sliphesiz dislinsel gelisme yalniz bagina teoloji (theodice) tartismasina baglanamaz. Ama
bu olmadan da cagdas dusinceye kapi aralanamaz. 12, 13 ve 14. ylzyillardaki Dominiken, Francisken mezhep
tartismalari olmadan Rénesans herhalde kolay gelismezdi.

Ortadogu ilmiye sinifi kendini tam da bu 12, 13 ve 14. yizyillarda tartismaya kapatti. Tartismay! dinden g¢ikmayla
suglayarak kati dogmatizmi topluma dayatti. Zaten iktidar geleneginin de ¢ok besledidi bu egilim, sonugta Ortadogu
uygarh@inin tarihte ilk defa 6nciligi Bati'ya kaptirmasina yol agti. 15. ylzyil buylk ayrisma ylzyihdir. Dogu'yla Bati
arasinda gittikge derinlesecek bu ayrimin temelinde teolojik yaklagim farki yatar. Aslinda 9, 10, 11 ve 12. ylzyillarda
felsefi dislince biyik gelisme saglamistir. Bati sadece terciime yaparak aktarim yapmaktadir. Distince Ustlinligu kesin
Ortadogu'dadir. Mutezile mezhebi rasyonaliteyi esas alarak dogmatizme savas agmistir. Ibni Riist 12. yiizyihin en biyiik
filozofudur. Hallaci Mansur ve Sihreverdi gibi tasavvuf felsefesinin énde gelenleri dislincelerini hayatlari pahasina
savunmuslardir. Artan baskilar 12. ylzyilin sonlarinda Ortadodu'nun giinimiize kadar suren rengini belli edecektir.

Edebiyatin zayif kalmasinda dinsel dogmatizmin payi kiigimsenemez. Edebiyat mitolojik kaynaga bagh biylk gelisme
kaydedebilecekken, ayni yasaklama bu alani da kurutmustur. Giinah ve yasaklamalar insanligi en zengin kaynaklarindan
mahrum birakmistir. Avrupa ise bu yillarda ilk klasiklerini ortaya ¢ikarmaya baslamistir. Edebiyat ancak sultanlara kaside
diizmeye, hayat 6ykiilerini ballandira ballandira anlatmaya indirgenmistir. isin en acikli yénii, Ortadogu'nun dinsel ve
mitolojik gercekliginin edebiyatlastiriimasi isine de ginimuizde Batililarin el atmig olmasidir. Edebiyatin nasil yapilacagi
bile ciddi bir sorundur.

Avrupa'nin Rénesans, reformasyon ve aydinlanma ile yasadigi zihniyet devrimi ve agilimlari, Ortadogu toplumunda
halen glindeme dahi konulamamaktadir. Eklektik aktarimlar, Rénesans, reform ve aydinlanma anlamina gelmemektedir.
Tersine bir gidisten bile bahsedilebilir. Radikal islam aslinda yenilenmeyi degil tutuculugun canlandiriimasini ifade eder.
Siyasi islam kavraminin iktidarin geleneksel dini kullanimindan bagka bir anlami yoktur. Batinin yasadigi zihniyet
suregleri atlanarak Ortadogu'nun zihinsel gelisme yoluna girmesi olasi degildir. Dine sarilarak, hatta salt bilimcilik,
pozitivist felsefi yaklasimlar bile tek basina zihniyet donisimini sadlayamaz. Rusya ve Cin'in mevcut geriliginin
temelinde Bati'nin dustince sureglerine dayanmayan 'reel sosyalizm' mezhepgi yaklasiminin belirleyici etkisi vardir.

Koérdugim olmus toplum kurumlarini agsmak ve yeniden yapilandirmak igin zihniyet devrimi sarttir. Zihniyet devrimi
sadece Bati dusuncesini 6zimsemek ve aktarmak degildir. Bu alanda bile sinirli gelismeler eklektik nitelikte oldugundan,
yama olmaktan 6teye rol oynamamaktadir. Batili disincenin ezberi yaratici kilamaz; verimsiz kilacagi gibi, olasi
dislnce devrimlerini de engeller. Ortada ezberci ¢ok aydin oldugu halde, gergek bir sosyal bilimci yoktur. Ortalikta
c¢agdas mollalik diyebilecedimiz Universite softaligindan gegilememektedir. Klasik ¢ag sofistlerinin bile ¢cok gerisinde bir
sofizm gegerliligi vardir. Gonulden filozof, bilimci, entelektiel mumla aransa bulunmaz. Bdyle bir gereksinime inang
yoktur. Bati'nin ideolojik malzemeleri daha da kétii aktarilmigtir. ister milliyetgilik, ister liberalizm ve sosyalizm olsun,
¢agdas ideolojik formlar Ortadogu aydin zihniyetinde gerici bir rol oynamaktan Oteye gidememislerdir. Ortadogu
gercekliginin bu tip sablonlarla izah edilemeyecegi, daha da renk kirliligine ugradigi mevcut uygulamalardan iyi
bilinmektedir.

Zihniyet devrimi Bati formlarini kullanmakla birlikte, igerigini kendi 6z gergekleriyle doldurmak durumundadir. Tim temel
tarihsel toplumsal yapilanmalarin dayandigi anlam zeminini adeta dislince bombardimaniyla asmadan, yeni
yapilanmanin dayanacagi anlam gucu olusturulamaz. Anlami olmayan yapilanmalarin ise toplumsal degeri, yeri olamaz.
Dustincede kendi toplumsal gergeklerini ¢gdzmeden, ulusal, etnik, dini olgular aydinlatmadan, siyaset ile toplumsal ve
ekonomik kurumlarin aydinlatiimasi da zordur. Batili distincede din, ulusguluk, irk¢ilik gibi akimlarla ilgili gelismeler
blylk ¢abalar gerektirmistir. Yeni yasam paradigmasi ancak bu y6nli zorlu ¢abalarin olumluluguyla hakim olmustur.

Ortadodu aydini ve siyasefcisi sanki kendi somutunda bu cabalara denk gelen biyik micadeleye gereksinim
yokmuscasina, ezbercilik ve teknik aktarimla ona ulasacakmis gibi bir tutum icindedir. Sonug ise kendi zihniyet devrimine
cesaret edememek, zihinsel baghhk, kiresel kapitalizm karsisinda garesizlik, ¢cozimsuzliktur. Ortadogu kaosu kendi
Ronesans, reformasyon ve aydinlanmasini yasamadan halklar lehine asilamaz; son iki yuz yilhk Batili cilayla
makyajlanmis binlerce yillik despotizmden kurtulamaz.
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Hiyerarsi ve devlet kurumlasmasi, ¢6ziimlenmesi en gii¢ toplumsal olgulardir. Ortadogu kiltiiriine niifuz edebilmek,
siyasi kiltirtin dilini gzmekle mimkundir. Hiyerarsi ve devletin yiikselisiyle siniflasma, dinsellik, hanedanlik, aile, asiret
iligkileri arasinda kurulan 6rgl, toplumsal sistemi adeta mekan ve zamanin digina ¢ikarir. Mitolojik ve dini séylem, sinif
ve etnik sdylemlerle olgularin gercek mahiyetini daha da alacal kilar.

ilkel komiinal toplumun neolitik evresine merkez teskil etmis bélge, bu dénem kiiltiiriinii en derin toplumsal hafiza olarak
yasar. Maddi olarak da neolitik yapilanmanin varlii hala yaygindir. Kéylulik dine kadar neolitik merkezler olmaktan
oteye fazla farklilasmis degildi. Kdleci ve feodal toplum sistemleri de bdlgenin kokli kiltur degerleridir. Bu kdltirel
toplamin Uzerine eklenen Bati kiiltliri cila olmaktan 6te anlam tasimaz. Dolayisiyla cilaya bakip toplumsal ¢ézimler
yapmak hayli yaniltir.

Hiyerarsinin diger adi olan ataerkilligin sizmadigi toplumsal gézenek yok gibidir. Belki de binlerce yil devlet kurumundan
once ataerkil gelenekler toplumu yonetti. Ataerkilligin giici belki de dinyanin higbir bolgesinde Ortadogu'daki kadar
kusatici, bogucu degildir. Halen yasayan degerler olarak, kadin ve erkek Kisilidi, etnik kultar, aile ve namus anlayisi
Uzerinde ataerkilligin giicu ¢ok belirgindir. Karsi kiltirl gelistirmesi gereken sehirler, kirsalin, dolayisiyla ataerkilligin
derin izlerini tagirlar. Kirsal okyanus icinde adacik gibi kalirlar.

Devlet binlerce yillik ataerkil kiltir tizerinde yikselir. Olusumunda sinifsal 6gelerden ¢ok, gliglenmis ataerkil gruplar esas
rol oynar. Bu gruplar icinde daha ¢ok belirgin olan figlr ihtiyar bilgedir. Kabilenin tecriibeli yaslisi olarak bilge belki de en
eski otoritedir. Muhtemelen bilge ananin rol oynadigi tarimsal devrimden sonra adim adim gelisen tecribeli ihtiyar
bilgenin, saman-seyh-peygamber olarak toplumsal statlisi giderek artmistir. Toplumda siniflasma gelisip ataerkil
kurumdan devlete dogru bir gelisme olunca, bilge mittefikleriyle birlikte hanedanliga ve ona dayali olarak kralliga
erigsmistir.

Muhtemelen samandan rahip, vurucu genclerden de askeri mufreze olusturup bir st makama sigrama yapar. Rahip yeni
makamin ideolojik kurgusunu gelistirirken, askeri miifreze de gittikge ordulasir. Bu tip bir devletlesme modeli bdlgede
daha gergekgidir. Onceden hazir bir kéleler ordusu olduguna dair veriler yoktur. Kélelesme ancak devlet kurumu
glclendikten sonra gelismistir. Misir ve Simer 6rneginde uzun bir donem 6nce rahip ve kabilelerin etkin glcunu
gormekteyiz. Kélelestirme kolay olmamistir; gok sert miicadelelerle i¢ ige yuritilmustir. Toplumu kélelige alistirmak belki
de Ortadodu kiiltiriinde en ¢ok izlenmesi ve ¢dziimlenmesi gereken bir siiregtir. Siimer ve Misir rahip ideolojisi olarak
mitolojinin blyldk énemi devletlestirmedeki roltinden ileri gelir. Tipki kapitalizmin milliyetcilik, liberalizm gibi ideolojiler
ugruna yUrittigi micadele nasil ki kapitalist devlet formunu ortaya gikarmissa, mitolojik séylemin giict de ilkgcag kolelik
formunu yaratmistir. Eger mitolojik sdylemin toplum Uzerindeki mesrulastirici glici olmasaydi, herhalde o mithis tanr
kral hanedanliklari olusamazdi. Olugsa bile o denli kékll ve kalici olamazlardi.

Firavun ve Nemrut deyimleri Ortadogdu kultiriinde tam da tanri krallari ifade eder. Tanri kral bir Ortadogu yaratimidir. Bir
sahis olmanin 6tesinde bir kiltur, bir kurumdur. Toplumun tim UGyelerinin tanri kral kisiligi karsisindaki yerleri erzak
tasiyan karinca misalidir. Tanri kral ve 6telesen toplum arasindaki fark o denli abartili ve tersylz edilmistir ki, sonunda iki
soy belirmistir: Oliimstizler olarak tanri krallar ve éliimliiler olarak insanlar. Mitolojik kurnazlik veya yetkinlik, devletlesen
tabakay! insandan saymamaya 6zen gdstermistir. Kurum olarak devletin hakimlerin yasami icin arz ettigi sureklilik,
sanirim bu '6limsizler' sifatinin olusumunda belirleyici rol oynamistir. Tanri fikrindeki '6limsizIik" kavraminin devlet
kurumundaki sureklilikle bagi ¢ok aciktir. Devletlesmeden 6nceki tanrilar icin de 6lum dusunilirdd. Neolitik dénem
tanrilarinda ve onu temsil ifadelerinde her yil tanri dogus ve 6lumleri igin 6zel glnler vardir. Yaygin sdylence ve rittellerle
“ibadetler” kutlama ve yas torenleri dizenlenirdi. Ne zaman ki devlet kurumu sureklilik “sahislar gegici, devlet kalicl”
kazandi, o0 zaman tanrilar da 6limsuiz kilindi. Burada tann krallarin soy ve hanedanlarini ayricalikli kilmanin roli de
dnemlidir. insandan sayiimama ve o6limsiizlik, olaganistii bir biyiklik ve farklilk saglar. Devletliler sinifi boylece
tanrilasarak 6limsuz bir soy haline getirilince, 6teki insanlara “diger tim toplum insanlari” digsen de ona kulluk etmektir.

Bu kulluk daha sonraki Grek ve Roma kéleliginde goérilen bagimhlik tirinden oldukga faklidir. Efendisine baghlkla
tanriya bagllik arasindaki fark gibi. Tanrisal baghlikta gigli bir inang ve ibadet batinligi vardir. Rahip geleneginde tanri
kral olarak devlet bagliigr o kadar blylk bir deha ile iglenmistir ki, kdleler, kullar ordusu karincalasarak yik tasiyacak
denli kugultilmias ve hizmetgi kilnmistir. Simer mitolojisinde insan, tanrilarin digkisindan veya bir adim daha ileride
topraktan (gamur) yaratilmis gibi gosterilir. Tanrilarin en asagi tarzda insan yaratmasi inceleserek giinimuze kadar gelir.
Kadin, tanridan yaratilamayacak kadar unutulmustur. Ona bigilen paye erkegin kaburga kemiginden yaratiimis olmasidir.
Bu anlatimlar devlet tabakasinin ilk dogusundaki biiyiik ideolojik diizeni gdstermesi bakimindan énemlidir. Insanlarin
bélinmesi o denli igslenmistir ki, nesiller boyu toplumun ezici ¢cogunlugu devlet tabakasinin tanrisalliini sadece
onaylamiyor, ibadet ediyor ve en agirindan galismayi bir tanri emri olarak algiliyor. ideolojik derinlik bu kadar gelismis
oluyor. Aslinda temeli zorbalik ve yalan olan bir kurumsal 6zellik, en ylice, tapinilan ve ugruna her tiir gaba gdsterilen bir
metafizik, soyut fetis “tapinilan sey” haline getiriliyor.

Ortadogu kaynakli uygarliksal gikigin bu temel ézellikleri dalga dalga tiim diinyaya yayiliyor. Ozellikle bélge kdltiriinin
¢ok zengin ve degerli olan neolitik 6zelliklerini bastirarak, en gerici dislince ve inang¢lara zemin olabilecek bir mitolojik
yaratimi da ayni kanallardan basta bdlge toplumu olmak Uzere gelismis toplumlarin buytk bir kismina yayiyor. Bu
Oylesine guglu bir etkidir ki, idealist felsefenin en bliylk son temsilcisi Hegel'de "devlet, tanrinin cisimlesmis halidir"
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dedirtecek tiurde devam ediyor. Halen devletin ebedilidi, yucelidi, kutsaligi hakkindaki giincel sdylem kaynagdini bu en
eski kulluk sisteminden almaktadir.

Mitolojik kdkenli devlet ideolojisinden, tek tanrili din ideolojisine dayali devlet kavramina geciste dnemli bir dedisme s6z
konusudur. Hiristiyanligin Roma Imparatorlugu'yla sembolik nitelikteki bas geliskisi, imparatorun tanri olamayacaginin ve
Hz. Isa-Mesih'in tanrinin oglu olarak kabul edilmesidir. Bu séylem oziinde tim tek tanrili dinler igin gegerlidir.
Peygamberlik geleneginin varlik nedeni tanr krallarin reddi, peygamberlerin tanri elgisi olarak kabultdir. Tanri krallik
ideolojisinden kéklii bir kopus saglaniyor. ilk ve orta gaglardaki toplumsal zihniyete hakim olan tanrisal diinya gériisiini
g6z o6nune getirdigimizde, toplumsal bir zihniyet devrimi gergeklestiriimektedir. Somutta bu olgu Firavun ve Nemrut
killtiinden, dolayisiyla devletinden kagistir. Diger deyisle hicrettir. Basta Hz. ibrahim, Musa, Isa ve Hz. Muhammed'de
olmak Uzere peygamberlik pratiginde ayni egilimi gérmekteyiz. Sosyal yonu kadar siyasi yani da agik olan bu eylemler,
dénemlerinde ciddi devrimler olarak gérulmelidir. Temel ideolojik sloganlari "insanlar tanri olamazlar, ancak tanrinin elgisi
olabilirler" bigimindedir. Daha da somutlastirirsak, tanri kralin yumusamasini, kendi toplumlarinin en azindan bir kesimi
ile uzlasmasini dayatmaktadirlar. Tanr kralim diyen bir despotun “diledigini yapan” sinirsiz tasarruflarina bir sinir
getirilmek istenmektedir.

Tanri kralim demekte i1srar eden bir despot uzlagsma bir yana, kullarinin sesini bile duymak istemez. Hz. Eyup 6ykusi bu
konuda son derece ilging ve 6greticidir. Kutsal Kitap'taki Eyup maddesinin derinlikli yorumunu yaptigimizda su tespiti
yapmak 6zin ifadesi olarak anlasiimalidir: Bilindigi Uzere Hz. Eylp her seyini kaybetmis, buylk acilar ve yaralarina
kurtguklar girmis olarak bir késede “veya zindanda” inim inim inlemektedir. Tanr kral “yani Urfa'daki Nemrut” kullarinin
acl duyabileceklerine de anlam vermez. Tanri krallar nezdinde kul sessiz sedasiz, hi¢ aci duymadan, kendisine hizmet ile
mukelleftir. Aci duymak bile sugtur. Bu durumda Hz. Eyib'lin en buyik eylemi, tanr krala “yani devlete” aci duydugunu
kabul ettirmesidir. Yani ilk defa tanri kral bir kulun aci duydugunu anlar. Bu 'anlamak’ isi bir devrimdir. Eylib'lin sahsinda
aslinda halkin aci ve yoksulluk ¢ektigi sembolize edilmektedir.

Sumer ve Misir tanri kral mezarlari agildiginda, bazilarinda binlere varan insan 6listine rastlanmistir. Cogu da kadindir.
Anlagiimaktadir ki, kral 6lduginde etrafindaki tim maiyeti canli olarak birlikte gémuilmektedir. O donem krallik anlayisina
gOre, maiyetinin kralinkinden ayri bir cani olamaz. Kol, bacak nasil kralla birlikte 6éImigslerse, maiyeti de bir nevi kol ve
bacaklar olarak 6lmis sayllmaktadir. Genelde de mutlakiyet ve benzeri totaliter rejimlerde bastaki monarkla uyruklari
etle tirnak gibi “daha dogrusu vucut killar” bedende bir sayillmaktadir. Ayri bir yagsamlari kabul edilmemektedir. Bu kural
yumusamis da olsa, bitin devletlerin uyruklarindan bekledigi 'altin kuraldir." Tanri-krallik-kul anlayisi 6ziinde
degismeden glinimuze kadar gelmigtir. Ancak sinirli olarak Bati uygarliginda bir degisim yagsanmistir.

Eyub'ln devrimi artik insanlarin 1zdiraplarini dile getirerek en zayif bir baskaldiriya giristikleri donemi ifade etmektedir.
Kutsalligi buradan ileri gelmektedir. Kiigimsenmemelidir. Belki de tarihte insanlarin devlete karsi itirazlar ileri strdikleri
ilk devrimdir. Devletin ne kadar yumusadigini iyi bilmesek de, ¢i§ gibi biiyiiyen peygamberlik kiilti, MO 1000 yillarinda
Hz. Davut ve Siuleyman'in sahsinda bilinen ilk devletlerini kurar. Davud'un devlet kurmasi c¢ok ilgingtir. Ne gariptir ki,
Davut devlet kurdugunda buginkui Filistinlilerin rolindedir. Yerel beyliklere karsi savasarak kendi beyligini kurmaktadir.
Bugiine hayli benzeyen bir siirecte, tanri ile kral artik ayrismustir. ikisi farkl varliklardir. Her ne kadar krala tanrinin
gOlgesi deniliyorsa da, aslinda tanri yikselen yeni kralligin soyut bir figiridur; kavramsal ifadesidir.

Tek tanrili dinlerde "Zilullah: tanri golgesi' meselesini iyi kavramak gerekir. Devlet guciinde meydana gelen degisiklik
onemlidir. Ama 0zin degismedigine ¢ok dikkat etmek gerekir. Gége yikseltilen kralllk oradan da tehlikeli emirler
yagdirabilir. Daha gériinmez bir figir olarak, kullarin géziinden tamamen kaybolmus olarak diledigini daha sinsi ve
kurnazca yaptirabilir. Golgeleri olan sultanla sadece tanriya karsi sorumluyuz deyip daha da sorumsuzlagabilir. Dikkat
edilmesi gereken bir husus, tanrinin gége yukseltilisi ile devletin soyut kurumlagsmasi arasindaki artan iligkidir. Devlet
soyut bir kurumsal varlik “kisilerden bagimsiz” haline geldikge, ideolojik yansimasi olarak tanri anlayisi da daha ¢ok
soyutluk kazanmaktadir.

Hz. ibrahim ve Musa'da iyice geleneksellesen bu anlayis, Hz. Muhammed'de neredeyse Kuran'a hakim olan ana teorik
varsayimdir. Hz. Muhammed'in en buyuk tanri katkisi; tanrinin birligi, gériinmezligi, ama her yeri gérebilirligi, ulasmadigdi
yerin olamayacagi, hem rahman hem cezalandiran oldugu, asla ortak kabul etmedi@i vb bigiminde 99 sifatla silahlandirip
kemale erdirmesidir. Burada da karsimiza g¢ikan, devlet kurumunun soyutlasma derinligidir. Ne kadar kurumsallik, o
kadar soyut tanrisalliga denk gelmektedir. Hz. isa ve Hz. Muhammed &ncesi peygamberler daha ¢ok kéleci toplum
kosullarinda muhalefet yiritip ¢ok sinirli olarak kendi siyasi sistemlerini “bir nevi kabile yonetimi, kisa sureli devletgikler”
kurmuslarsa da, son iki peygamber aslinda feodal devletin ¢ikisina zemin hazirlamiglardir. Daha dogrusu, buyik
micadeleleri amaclarina tam uygun dismese de, daha genis bir uzlasma olarak feodal devlet kurumunun temeline
oturtulmustur. Tek tanrili dinler daha genislemis orta sinif gercekligine denk dismektedir. Tanri krallik dinleri ataerkil ve
kéleci devletin dogus sureclerine denk diserken, kabileler halinde neolitik kosullarda ve yine asagi siniflarin varlik
kosullarinda kisisel tanrilik ve ¢ok tanrililik denk diismektedir.

Tanrisalligin, gelisen toplumsal kimlik ve iradenin kolektif soyut ifadesi oldugunu hi¢ akildan c¢ikarmadan, ilahiyatla
toplum ve siyaset arasindaki iliskiyi daha iyi kavrayabiliriz. Ortagagdaki Ortadogu devleti orta sinifi da kapsamina alirken,
despotik karakterinde ciddi bir degdisim gézlenmemektedir. Kralin yeni unvani sultanlik, iktidarin sahisla temsilidir. Sultani
tanridan baska baglayan bir irade yoktur. Tanri emirlerini yorumlayan ilmiye sinifi, kapikulunun bir kategorisidir. Kendileri
sultanin iradesinden bagka bir seyi temsil etmemektedir. Devlet Ust toplumu kendini anlayis ve ahlak olarak topluma ezici
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bir bicimde egemen kilmistir. Kent tzerinde varligini daha gigli yasatan devlet kirsal alanda da yayginlagsmistir. Hem
islamlik hem hiristiyanlikta ortacag devleti en giiclii ddnemini yasamistir. ilkcag kéleliginin yozlasmis en son bigimleri
olan Sasani ve Bizans imparatorlugu'nda, MS 6. ve 7. yiizyillarda feodalizme dogru bir gegis siireci yasanmstir. islam
devleti belki de feodalizme en radikal ve sert haliyle ¢ikis yapan devletlerin basinda gelmektedir. Ortadogu kiltirinin
yeni bir asamasi olarak da degerlendirilebilir. En glgli temsil donemlerini Emevi, Abbasi ve Selcuklu Tirklerinde bulan
Arap-islam devleti, Mogollarin dogudan, Haglilarin batidan saldirisiyla énemli oranda giiciinii yitirmigtir. Eyyubi
Hanedanligi'nin 1250'lerde dagilmasiyla duraklama dénemine girilmistir. Osmanlilari yari Bizans, yari islam devleti olarak
gérmek daha gergekgidir. Iki devletin de feodal 6zellikleri Osmanli'da biitiinlestirilmistir. Despotizmin en kati bigimini
uygulayan her iki devlet, feodal toplumun ¢okisinu durdurmak icin blylk ¢aba harcamakla birlikte, daha taze bir gii¢
olan Osmanlilar genis uzlagsmalarla 6murlerini en ¢ok uzatan son Ortadodu devleti olarak tamamlamistir.

Cin, Hint ve Avrupa'da da benzer sireglerine tanik oldugumuz feodal devlet, demokrasiye yabancidir. Halklarin bu
dénemdeki slogani, "bu dinyada en buyik saadet, devletten uzak yasamaktir" bigimindedir. Devlet toplum
yabancilagmasi dinin tim uzlastirici ¢abalarina ragmen devam etmistir. Etnisite ve sapkin “resmiyete karsi” mezhepler
kominal ve demokratik durusun en son siginaklar olarak dagda, ¢6lde, manastir ve dergahlarda varliklarini blylk
zorluklar pahasina devam ettirmiglerdir. Devlet asiligi daha ¢ok bu toplumlara 6zgl olup, direnisgilik bir yasam tarzi
olarak varlik bulmustur.

Ortadogu uygarliginda devleti tanimlamaya calisirken hedefimiz bugiine 1sik tutmaktir. Bati uygarliginda devletin
varolusu koken olarak Ortadogu'ya bagl olmasina karsilik, sire¢ icinde kendini ayrnistirmistir. Atina ve Isparta
dénemindeki devletle baglayan bu ayrisma, Helenizm'le Roma'ya taginmigtir. Tanri krallik iddiasi hayli zayiflamis olarak
devam etmistir. Konstantin'in Hiristiyanligi kabuld ile ayrisma tamamlanmigtir. Tanrinin binyillik devleti iddiasi eski bir
Ortadogu mahser sodylencesinin  devamidir. Ortadogu formuna gore daha dunyevidir. Devlet kutsaligi
derinlestirilememistir. Devlete karsi kavimler gégliniin ezici darbeleri altinda Roma imparatorlugu gdkerken, varolan
sayginhgini daha da yitirmistir. Devleti daha az tanimis Cermen boylari, devletin diinyevi yizinin acgida ¢ikmasinda
dnemli roller oynamistir. Roma Imparatorlugu’'ndan devraldiklari devleti, ortagcagda her ne kadar Kutsal Roma-Cermen
imparatorlugu adi altinda canlandirmak istemiglerse de, kent devletgikleri ve monarsik kralliklar tanrisal zirhlarindan iyice
bosalmiglardir. Devletin niteligi daha ¢ok kavranmaya baslandikga halklarin ve uluslarin demokratik ve ulusal nitelik
tagiyan siyasi olugsumlari devreye girmistir. ingiliz, Amerikan ve Fransiz Devrimleri devletin laik niteligini egemen kilmada
daha da ileri gitmislerdir. Anayasalarla sinirlama artik despotik devleti tarihe gdmmdastur.

Ortadogu'da ise devlet geleneginde bu tir degisimler yasanmadigi gibi, daha da tutuculasma ve gerileme siirecine
girmistir. Osmanli ve iran devletinin tim yaptiklari, yiikkselen Bati devletleri karsisinda son savunmalarla varliklarini biraz
daha surdirmektir. Ortadogu devleti dagilirken, Bati devletinin sdmurgeciligi ise tam yerlesmekten uzaktir. 19. ve 20.
yuzyil Ortadogu igin kriz dénemini ifade eder. Yari ve yeni sdmurgecilik olarak nitelendirilebilecek bu yizyillardaki siyasi
olugsumlarin dinyanin diger alanlarindan farkh bazi yanlari vardir. Kisa tarihsel tanimlama bu farklar agiga vurmaktadir.
Ozellikle toplumla devlet arasindaki iligkinin degisime kargi son derece direngli olmasi, krizden kisa sireli gikiglara imkan
vermemektedir. Ne kapitalist devletin formlarini hizla 6ziimseyecek kosullar vardir ne de kendi geleneginin hizla
dagiimasi s6z konusudur. Toplumsal gelenek her iki tir gelismeye de yanit verebilecek yaratici dinamikleri
tagsimamaktadir. Daha dogrusu, gelenegdin gucu toplumsal tabanda ta neolitik dénemden beri adeta yere cakilmig
oldugundan kolayca kendine gelememektedir. isbirlikgiligi asmayan st tabaka girisimleri ise topluma mal edilmekten,
onu ¢ozmekten c¢ok uzaktir. Bati tarzi gelisme yoluna girmek icin ne Amerika tird, ne Pasifik Japonya turu
gerceklestirilebilir.

Burada engel sadece islami kaliplar degildir. Bir bituin olarak uygarlik degerleri direnglidir. Neolitik toplum degerlerinden
tutalim, Sumer ve Misir kolelik degerlerine, islami degerlerden tutalim ¢ok zengin etnik degerlere kadar bir karmasa
hiikiim sturmektedir. Ortadogu uygarlidi doniisim igin kolay yabanci asi kabul etmez; biraz da yaslanmis bir agacin asi
kaldiramamasi gibi. Yeni icin ya eski agaci timiiyle devireceksin ya da bir as! tiirii bulacaksin. Her ikisi de olmuyor. ilk
as! denemesini 1900'lerde Jonturk ve kemalist Turkiye yapmak istedi. Tipki reel sosyalizmin tutmamasi gibi, Bati agisinin
ivice milliyetgilik sosuna bandirilmis hali de, aradan seksen yil gegmis olmasina ragmen tutmus olmaktan uzaktir. iran,
Afganistan Sahliklari modernist ¢ehre takininca hizla yikilmaktan kurtulamamistir. Arap milliyetgiligi ise can
cekismektedir. Irak'ta yasadigr durum, cenazesinin bile kaldiriimasinin ne kadar gii¢ oldugunu kanitlamaktadir. Siyonist
israil milliyetgiligi de benzer bir konumda olup, israil-Filistin sorununu tam bir vahsete déniistiirmiistiir. Radikal ve
yeniden islama sarilis ise, kapitalizmin en blylk kiresel hamlesine karsi umutsuzlugun dogurdugu intihar egilim ve
cirpiniglarindan baska bir anlama gelmemektedir. Farkli bir glcli ve ¢6zimu ortaya ¢lkarmasi s6z konusu
olamamaktadir.

Ana kavramlarda kisa bir tarih 6zeti bile Ortadogu sorunlarinin temelinde devlet olgusunun yattigini gdstermektedir. Bati
uygarligi Ortadogu koékenli devlet muammasini ¢ézmek icin biyidk mucadeleler verdi. R6nesans bir yani ile devlet
Uzerindeki ideolojik ortuyu kaldirdi; zihniyet devrimi ile mitolojik ve dini zirhlari paramparca etti. Gergegin daha ¢iplak
go6rulmesini sagladi. Reformasyon ayni devletin kilisece savunulan tanri-devlet ideolojisi ve burokrasisinin dokunulmazlik
ve bUtinligund parcaladi. Toplum Uzerindeki korku saltanatini kaldirdi. Herkesin kendi inang¢ tarzini &6zgirce
tanimlayabilmesine yol acgti. Ortadogu'da ise tersine, Mutezile ve benzeri anlayislar saf digi edildi. Dinsel saltanatin
yikilmasi disunce ve inang hurriyetini hizlandirdi. Aydinlanma streci gelismeleri boyutlandirarak kitlelere tagidi. Objektif
olarak her U¢ egilim devlet etrafindaki dokunulmazlik zirhlarini pargalarken, toplumun demokratik glicinin 6nini acti.
ingiliz, Amerikan ve Fransiz Devrimleri klasik devleti pargalayip hem ideolojik, hem biirokratik yenilenmesine yol agti.
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Anayasa ve insan haklari ile sinirlarini daraltip toplumsal gulgclerin inisiyatifini hizlandirdi. Béylece 19. ve 20. yuzyildaki
blylk uygarliksal gelismeler yasandi.

Ortadogu'da ise slre¢ bu yuzyillarda tersine isledi. Bastan beri devletin 'toplumun' genel glvenlik ve kamusal yarar
gereksinmesini kétlye kullanip gaspgi bir savasc iktidar kligi olarak kendilerini érgutleyen gugler, korkung bir cabayla
kendilerini timuiyle egemen kildilar. Timuyle despotiklesen devlet, toplumun sirtina bir kene gibi yapisti. 15. ylzyil
sonrasi bu surecin trajik dykisudir. Bati Magna Charta'dan modern anayasalara dogru tirmanirken, Ortadogu ve tim
Dogu despotizmin envai tirlerini gelistirdi. "Osmanlida oyun ¢oktur" halkgi 6zdeyisi bu donemden kalmadir. "Bu diinyada
en buylk saadet, devletin uzaginda yasamaktir" deyisi de bu gercegdi yansitir. Ortadogu toplumu, Ortadogu devletinin
elinde kiskivrak baglanmis bir av nesnesi gibidir. En ufak bir tiylenme isareti yolunmasini da beraberinde getirir. Devletin
degil yasal anayasal sinirlanmasi, dinozorlagsmasi geligir.

icte topluma, dista Bati'ya karsi daha da biiziilerek tutuculasan Ortadogu devletinin 20. yiizyildaki milliyetci kilifla kendini
ortmesi, problemlerin daha da agirlasmasina yol agti. Milliyetgilikle, sinirli bazi reformlarla kiiglik bir azinlik devlet destegi
ile modernlesirken, toplumdaki taassup, gerilik adeta mekan ve zaman disi en hastalikli, alik, uguk bir zihniyet yaratt.
Geleneksellik tim kutsalhigini yitirirken, cagdashk ancak devlet etrafinda objektif ajan bir tabakayi olusturdu. Ortadogu
devleti tumulyle ¢b6zulmedi. Karakterinden beklenen ajanlik kurumuna yanit verdi. Bati bunu kisa vadeli ¢ikarlari igin
yeterli gordigiinden yikimasini istemedi. Biraksa kendi halinde yikilacak olan Osmanl ve Iran monarsilerini, 6zel
dengelerle iki yiz yil boyunca ayakta tuttu. Bati'da egemen hale gelen kapitalist sistemin diinya ¢apinda gelistirdigi
'‘komprador kapitalizmi' de bu ajanlasmanin ekonomik temeli icin idealdi. Fakat toplumun higbir problemi degil
¢ozimlenmek, gortlmek bile istenmedi. Adeta tanr kral devletin ¢gagdas bir versiyonu yasandi. Bati'dan alinan askeri
teknik gli¢, Ortadogu devleti icin bir can simidiydi. Onunla kendini toplumuna kargi rahatlikla ayakta tutabilirdi. Efendileri
de arkasinda oldukga, savasci-iktidar kliginin dmrinU uzatmasi zor degildi. Kapitalist sistemin yedek araclari olan reel
sosyalizm, sosyal demokrasi ve ulusal kurtulus mezhepleri ile cilalandik¢a, kendini daha da saglama alinmis sayabilirdi.

So6zde reform olarak degerlendirilen bu slreg, 1990'larda reel sosyalizmin ¢oziluslyle hizlanan kapitalist emperyalist
kireselciligin genel kriz-kaosu karsisinda tel tel dokilmeye bagsladi. ABD 6nderligindeki kaos imparatorlugu bu yapilarla
yurllyemez. Bu, sistemin mantigina terstir. Sistem kari ve giivenligi esas alirken, Ortadogu devleti yeni durumda her iki
islevi de adeta dinamitleme sirecine soktu. Ortadogu devleti demek, glivensizlik ve bos masrafcilik demektir. Halk
yiginlarindan kopmasi, giivensizlik ve masrafciligi katlanilamaz boyutlara tasidi. Ustten kiiresel kapitalizmin, alttan
neolitikten beri biriken sorunlarla bogusan halklarin talepleri kargisinda, despotizmin bu yamali bohg¢a ve cilalanmig
bigimiyle yanit olusturabilmek ¢ok zordur.

3

En az devlet sorunu kadar agirlasan bir sorun da aile ve kadin etrafindan sekillenen toplumsal zihniyet ve davranislardir.
Ustte devlet altta aile, cennet ve cehennem ikilemi gibi bir diyalektik biitinlilk olustururlar. Devlet mikro modelini ailede
gerceklestirirken, buyuyen aile talepleri de makro modelini devlet olarak tasarimlar. Her aile ideal ¢6zimunu
devletlesmede bulur. Devlet despotunun ailedeki yansimasi 'kiglik despot' olarak ‘'aile reisi' erkektir. Blyuk devlet
despotu ne kadar etkili, yetkili, keyfi tutumlarla aleme nizam vermeye calisirsa, kiiclk reis de birka¢ kadin ve g¢ocuk
tzerinde ayni mutlak nizamiyat isleriyle ugrasir.

Ortadogu uygarliginda aileyi devletin mikro modeli olarak ¢6zmeden, yetkin bir toplumsal ¢ézimlemeyi yapmak ¢ok eksik
birakir. Giinimiz Ortadodu toplumunda kadin sorunu en az devlet sorunu kadar agirlasmissa, bunun altinda yine
devletin tarihi kadar uzun ve karmasik bir kadin kélelik tarihi yatar. Kadin-aile-erkek Bermuda Uc¢genini haritada iyi
gOstermeden, yanindan gegen her toplumsal ¢ézim gemisini batirmasi isten bile degildir. Bermuda liggeni toplumsal
okyanusta Ortadogu'daki mikro devlet olarak ailedir. Hiyerarsi ve devlet yiikselirken, kendi izdiisiimlerini de mutlaka aile
kurumunda yansitmadan edemezler. Ailede yanki bulamayan bir hiyerarsi ve devlet, yasama sansini gug¢lu kilamaz ve
surdiremez. Ortadogu uygarliginda bu diyalektik ikilem 6zenle dokunur ve hig¢ ihmal edilemez.

En eski tutsakliga alinmis cins, soy ve sinif olarak kadini ele alip sinirli da olsa sosyolojik bir ¢éziimlemeye tabi
tutmadan, aile ve erkegi, dolayisiyla bagka bir yénden devleti ve toplumu kavramada biylk eksiklikler olacagindan,
kisaca bir kadin kdlelik tarihini tasarimlamak gerekir. Kadin tanimini 6nceki bdlimde vermeye calistigimizdan
tekrarlamayacagim. Fakat yine de kadini biyolojik olarak toplumsallia girdiginde eksik, kusurlu bir cins olarak
degerlendirmek tamamen ideolojiktir “ve erkek egemen zihniyet tasarimidir” demeyi hi¢ ihmal etmemek gerekir. Bilakis
kadinin biyolojik ve toplumsal bir varlik olarak daha yetkin oldugunun bilimsel olarak kanitlanan bir gergeklik oldugunu da
hi¢ g6z ardi etmemek gerekir.

Evcil ana kiltiiriniin merkezi Ortadogu'dur. Eldeki veriler bu kiiltirin MO 1500'lerden beri gelisim halinde oldugunu
gostermektedir. Toros-Zagros dag silsilesinin i¢ eteklerindeki bitki ve hayvan varligi evcillesme icin gerekli temel
olanaklari sunmaktadir. iklim ve toprak yapisinin bugdaygiller ve koyun kegci gibi kiiciik bas hayvanlarin yetismesine
uygun olmasi bunda temel rol oynar.

Kadinin gcocuk dodurma ve buyttme ihtiyaci ancak yerlesik kosullarda daha rahat gergeklesebilir. Uygun bir iklim, bitki ve
hayvan varligi bu ihtiyagla birlesince, evcilesmenin temel kosullari dogmaktadir. Toplayicilik sanati, birgok bitki ve agac
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meyvesi yiyecek ihtiyacini giderebilmektedir. Dag koyunu ve kegisinin evcillesmesi yin, sit ve etleriyle ihtiya¢ gidermeyi
daha da zenginlestirmektedir. Verimli bitki ve agaclarin tarlamsi alanda yetigtirilmesinin verimin kat kat artmasina yol
actigi deneyle goérulmektedir. Hayvanlari hemen oOldirmek yerine beslemek, sit ve yln Urunleriyle kitliklarda ag
kalmamak agisindan uygun dismektedir. Ana kadin etrafinda buyuttigi ¢ocuklariyla evcil diizeni gelistirmek igin her iki
konuda da gicli deneyimlere sahiptir. Magaradan ¢ikip uygun Urin yetistirmek ve hayvan besleme alanlarinda ev
kurmak belki basittir, ama tarihin aya ¢ikis gibi bir dev adimi roliini oynayacaktir. Kiguk kulGibelerin kdylesmesi zor
olmayacaktir. MO 11.000'lere kadar gidebilen tarihlerde bugiinkii Kirdistan'in birgok yéresinde “Diyarbakir-Ergani
Cayonu, Batman Cemé Xalan, Urfa Nevala Colé ve Gobeklitepe, Bradostiyan, Hakkari Magd” bu kultirin guicli
kalintilarina rastlanmaktadir. Dinyanin higbir yerinde bundan daha eski bir yerlesim kiltiriine rastlanmamaktadir.
Buralarda evcil ana kiltirinin yogunlugunu gosteren kanitlarin basinda, bulunan tim heykelciklerin kadin figurli olmasi
gelmektedir. Ayrica yore dil yapisindaki kadin dnekleri 6rnek gosterilebilir. Ginimuzde bile ayni kiltirin kadinin tam bir
ustalik alani olmasi bu gercegdi dogrulamaktadir.

Sumer kaynaklari bu kdltirin ilk sehir siteleri kuruldugunda da etkili oldugunu, varligini giigli bir bicimde strdirdigini
gostermektedir. Tanrica Inanna “Uruk tanrigas!” etrafindaki mitolojik ériinti hayli 6greticidir. Ozellikle erkegin egemenlik
tirmanigi karsisindaki direnisi glinimuzde bile en degme feminist hareketlere tas ¢ikartacak niteliktedir. Kadinin hangi
uygarhga sahip oldugunu Tanr Enki'ye “Stimerlerde yiikselen pedersahi erkegi temsil eden figur” karsi gii¢li bir bigimde
savunmaktadir. Kendisinin 104 'me'ye “ddnemin uygarlik icat ve kavramlan” sahip oldugunu, Enki'nin bunlan hileyle
kendisinden galdigini, geri vermesi gerektigini siirsel bir dille anlatmaktadir. MO 3.000'lere kadar gidebilen bu mitolojik
anlatim, aslinda Siimer uygarhiginin ardindaki kadinin roliinii carpici bir bigimde géstermektedir. Ayrica inanna koken
olarak eski dag tanricasi Ninhursag'a baglanmaktadir. Ninhursag etimolojik olarak “Nin=tanriga, kur=dag, sag=bélge”
dag bdlgesinin tanrigasi anlamina gelmektedir. Asagi Mezopotamya icin dag deyince Zagroslar ve uzantilar akla
geldigine gore, tanriga kiltirtiniin daglik alandan indigini agiklamaktadir.

MO 4000-2000 arasinda diinya uygarlik merkezi olarak Stimerlerde kadin ana kiiltiiri hala etkilidir. Erkekle baga bag bir
agirhga sahiptir. Dénemle ilgili tim mitolojik belgelerde bu agirlik yansimigtir. Tanriga tapinaklari yaygindir. Kadin
etrafinda heniiz bir ayiplama kiiltiiri gelistiriimemistir. Ozellikle cinsellik tanrisal bir eylem olarak anlatiimaktadir.
Ayiplanma surada kalsin, en degme erotik 6ykulerinde bile rastlanamayacak edebi bir anlatim s6z konusudur. Cinsellikle
ilgili her eylem ve davranig, yagsamin degerlenmesi, guzelligi olarak anlam bulmaktadir. Kadin cinselligi olaganustu bir
sayg! ve cekicilik olarak anlam bulmaktadir. Daha sonra gergeklestirilecek buyik karsidevrimci yasam tarzindaki kadinla
ilgili higbir ayiplama hentz yoktur. Kadin bedeni surekli 6vgu konusudur. Kutsal evlilik téreni bile ¢arpitilmis da olsa
“erkegin cirkinlestirme eylemi” bu dénemden kalmadir. Kirdistan'da halen sdylenen Memé Alan, Mem Z Zin ve Derwegé
Avdi destanlarindaki tema ve icerikle ilgili bircok husus kadinin glgli konumunu yansitmaktadir. Denebilir ki, bu
destanlarin ilk orijinleri MO 4.000'lere kadar ¢ikarilabilir.

inanna mitolojik érglisiinde hem goban erkek, hem ciftgi erkek bir yardimci olarak yansimaktadir. Coban Dumuzi “bu
terim tim erkek ylikselisinin ilk orijinidir’ ve ciftgi Enkumdi, inanna kargisinda saygi ve bagllikta yarig halindeler. Bag
yardimcilari olmak igin yapmadiklari is yoktur. inanna hala bariz bir 6nciiliik konumundadir. Erkek, giftci ve goban olarak
egemen olmaktan ¢ok uzaktir. Stimerlerin diger Gnli bir destani olan Babil Destani'nda (Ennuma Elis) durumun tersine
cevrildigini gérmekteyiz. Olaganisti gl¢ kazanan erkegi temsil eden tanri Marduk'la gligten diismis anayi temsil eden
Tiamat ikilemi hayli 6greticidir. Kadin ana, tanriga ana hakkinda korkun¢ bir karalama, ayiplama kulttrd islenmektedir.
Kadini erdemsiz, yararsiz, zararl, korkung goéstermek igin mitolojik kaliplar alabildigine zorlanmaktadir. MO 2000'lerden
itibaren bu kiltiriin  yayginlastigini gérmekteyiz. Toplumsal statide kadin aleyhinde bilylk bir degisiklik
gerceklestiriimistir. Ataerkil toplum egemenligini destanlastirabilecek gulgtedir. Erkekle ilgili her sey yuceltimekte ve
kahramanlastiriimaktayken, kadinla ilgili her sey kugultilmekte, ayiplanmakta ve degersiz kilinmaktadir.

Tarihte belki de toplum yasami Uzerinde en blylk bir degisime yol agacak bir cinsel kirllma yasanmistir. Ortadogu
kiltirinde kadinla ilgili bu ilk degisime birinci buyik cinsel kirilma kargidevrimi diyebiliriz. Karsidevrim diyoruz. Zira
toplumun olumlu gelismesi Uzerinde katkisi yoktur. Tersine, ataerkil toplumun kaskati egemenligini getirerek kadini
diglamakla muazzam bir yagsam fakirlesmesine yol agcmistir. Cift sesli toplum yerine, tek sesli erkek toplumuna yol
acmistir. Ortadogu uygarligindaki bu kirilma belki de bas asagi gidisin ilk adimidir. Sonugclari her gegcen dénem daha da
karartici olmustur. Tek boyutlu asin erkeksi toplum kdltirine gecilmistir. Kadinin bir donemler harikalar yaratan ve son
derece insancil, canli duygusal zekasi kaybolurken; dogmatizme teslim olmus, dogadan kopmus, savasi en ylce erdem
sayan, oluk oluk insan kani dokmekten zevk alan, kadina ve koélelestiriimis erkege her keyfi muameleyi hak sayan zalim
bir kulturtn lanet “kendileri tersini sdyler” analitik zekasi dogmustur. Bu zeka veya duslnce tirtinin canli do@a, insancil
Uretime odakh esitlik¢i kadin zekasinin tersi bir yapisi vardir.

Toplumda erkek egemen yapinin yikselisinden sonra yaraticilikta ciddi bir duraklamanin ortaya ¢iktigi
gozlemlenmektedir. MO 6000-4000 arasindaki dénemde “ana kadin dénemi” binlerce bulus gerceklesmisken, MO
2000'lerden beri ciddiye alinabilecek ¢ok az sayida icadin gerceklestidi gorulmustir. Bunun yaninda savasci iktidar
kultirintun bayldk yayginlik goésterdigi, fethetmenin en ylce meslek “krallar meslegi” sayildigi, devletlerin temel
amaglarinin fetih oldugu bir yapilanma ortaya ¢ikmistir. Ozcesi kadinin dislanmasi fetihgi savasgi erkek yapil otoritelere
blylk deger vermeyle i¢ ige yurimustir. Devlet kurumu tam bir erkek icadi olarak anlam kazanirken, talan ve ganimet
amagcli savaglar adeta bir Uretim tarzi haline gelmistir. Kadinin tretime dayali toplumsal etkinligi yerine, erkegin savasa
ve ganimetlere dayali toplumsal etkinligi gegmistir. Kadinin tutsakhigiyla savasci toplum kultiru arasinda yakin bir iligki
vardir. Savas uretmez, el koyar, talan eder. Her ne kadar zorun roli bazi 6zgul kosullarda “6zgurligin éniind agma, isgal
ve istilaya, sémurgecilige karsi koyma” toplumsal gelismede belirleyici olsa da, ekseriyetle yikici ve olumsuzdur.
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Toplumda i¢sellesmis siddet kiltlirii de savaglarla beslenir. Devletler arasinda savas kilici, aile icinde erkek eli egemenlik
timsalidir. Hem alt, hem Ust toplum kilig ve elin kiskacindadir. Tahakkim kultlriine surekli 6évgi dizilir. En blylk
sahsiyetler doktiikleri haksiz kanlarla éviinmeyi, gururlanmayi en giiglii erdem sayarlar. Ozellikle Babil ve Asur krallari
insan kellelerinden harman yapmak, kale ve duvar érmek gibi érnekleri en biylk san ve sereften sayarlar. Bugiin halen
yaygin olan toplumsal siddet kulturt ve devlet teréri kaynagini bu kultirden almaktadir.

Tek tanrili dinler tarihinde kadin etrafinda ikinci buyutk cinsel kirlma kultiri gelisme kaydeder. Mitolojik donem
kiriimasindaki kiltir bu sefer tanr emri olarak kanun haline gelir. Kadina yonelik uygulamalar tanrinin kutsal emrine
baglanir. Hz. ibrahim'le Sara ve Hacer arasindaki iligki figiirii yeni dinin erkek Gstiinliigiinii onayladigini géstermektedir.
Ataerkillik iyice oturmustur. Cariyelik kurumu olusmustur. Cok kadinla evlilik onay gérmektedir. Hz. Musa'nin bacisi
Mariam'la arasindaki sert iliski, kadinin mirastaki payinin da kaldirldigini géstermektedir. Hz. Musa'nin toplumu tam bir
erkek toplumudur. Kadinlara higbir goérev verilmemektedir. Zaten Mariam'la kavga da bu nedenledir. "Kadin hamurlu
elleriyle erkek isine karismamalidir" deyimi o glinden kalmigtir.

MO 1000'lerin sonunda ve dncesinde yiikselen Ibrani Kralligi'nda Davut ve Siileyman'la artik genis haremlilik kiiltiiriine
gecildigini gérmekteyiz. Kadinlar hediye edilmektedir. Kadinin sesi solugunun kesildigi yeni bir déneme girilmistir. Kadin
Ustundeki tasarruf herhangi bir mal lzerindekinden farksizdir. Yeni din devletinde yasanan bu durum aileye de
yansitilacaktir. Ataerkil kllttrle dinsel devlet kiltirinin gifte egemenligi altindaki kadinin rolinden bahsetmek mimkin
degildir. En iyi kadin erkegine, ataerkillige en iyi uyum gosteren kadindir. Kadina ydénelik karalamalara din de alet
edilmistir. Her seyden 6nce o (Havva) Adem'i bastan ¢ikararak cennetten kovulmasina yol agan ilk giinahkar kadindir.
Adem'in tanrisina “ataerkillik figlri” boyun egmeyen Lilit, seytani “Adem'e secde etmeyen, kullugu reddeden insan
figliri” esas almakta, onun arkadasi olmaktadir. Mitolojik karalama 6rnek alinarak dinsel karalamaya doénustirdlmustir.
Sumerlerde kadinin erkegin kaburgasindan yaratildigi seklindeki iddiasi Kutsal Kitaba da alinmistir. Sayilari binlere
varan peygamberlerden tek bir kadin yoktur. Kadin cinselligi blylk bir glnah olarak degerlendiriimekte, surekli
karalanarak, hor goriilerek toresel bir ilke haline getirilmektedir. Stimer ve Misir toplumlarinda gérkemli bir yeri olan kadin
ayibin, gunahin, bagtan ¢cikarmanin nesnesidir artik.

Hz. isa dénemine geldigimizde, kargimiza gikan Meryem figlirii her ne kadar ogul tanrinin anasi ise de, kendisinin
tanrisallikla alakasi kalmamistir. Tanriga ananin tanriga unvani yerini gok sessiz, gzl yasl bir anaya birakmigtir. Disus
devam etmektedir. Tanrinin “kadina egemen erkegin” Uflirmesiyle hamile kalmak hayli celiskili bir kavramdir.
Hiristiyanlktaki Baba-Ogul-Kutsal Ruh Gg¢lemesi aslinda ¢ok tanrili dinlerle tek tanrili dinin bir sentezini ifade etmektedir.
Bu dénemde c¢ok yaygin olan ve hiristiyanlikla yogun iliskide bulunan gnostik “tanri bilen” ve paganistik “puta tapan”
inanchlarla kati ibrani inanci olan tek tanricilik arasinda yogun bir gatisma vardir. Sonugta bu (i¢ egilimin uzlagsmasi (¢
tanrih “sayilarin hayli azaldigi gortlmektedir. Hz. Muhammed zamaninda da bdyle bir Ggli vardir” bir din olarak
sekillenmistir. iiging olan, en azindan Meryem'in de tanri olmasi gerekirken, Kutsal Ruh'un aleti olarak gériilmesidir. Bu
olgu tannsaligin adamakilli erkeklestigini gostermektedir. Simer ve Misirlilarda tanri ve tanrigalar neredeyse yari
yariyadir. Babil ddneminde bile halen ana tanriganin sesi giirdur.

Hz. Isa'yla ve Meryem'le gergeklesen kadina diisen, artik gézii yasli, sakin bir kadin ve ana olmaktir. O higbir zaman
tanrisalliktan dem vurmayacaktir. Evinde 6zellikle deger kazanan “tanri ogul” erkek ¢ocuklarina ¢ok iyi bakacaktir. Evinin
kadini olmak disinda herhangi bir toplumsal rolli yoktur. Kamusal alan tiimuyle kadina kapalidir. Hiristiyanhktaki azizeler
“kadin bakireler” pratigi, aslinda kadinin biyuk giinahlarindan kurtulmak igin inzivaya ¢ekilmis halidir. Bunun sinirh da
olsa olumlu bir gelismeye yol agtigi séylenebilir. Azizelik en azindan cinsel kavramlardan ve ayiplanmalardan kurtulusu
ifade etmektedir. Evdeki cehennemi yasama tercih edilmesinin maddi ve manevi nedenleri guclidur. Tarihsel bir pratik
oldugundan kugku yoktur. Bir nevi ilk yoksul kadinlar partisi de denilebilir. Tanriga tapinak kiltiriinin ¢ok silik de olsa
kadin manastir kiltiri bigiminde canlanmasini da ifade eder. Azizeler pratiginin Avrupa uygarlik tarihindeki yeri
onemlidir. Tek esli evlilik blylk oranda azizeler pratiginden de esinlenmigtir. Kadinin ¢ok zor kosullar altinda da olsa,
bakirelik gibi cinselligini bir tehlike kaynagi da saysa, yine de kadinin yiikselmesine katkida bulundugu belirtilebilir.
Olumsuz yonu ise, Avrupa uygarhigindaki katolik evlilige “hic bosanmama” tepki olarak gelisen kadinin cinsel bir meta
olarak deg@erlendirilmesidir. Tabii yiikselen kapitalizmin sayesinde.

Hz. Muhammed ve islamiyetle kadinin kazandigi yeni statli, ¢6l kabile kiltirindeki ataerkillik unsuruna goére belli bir
olumluluk tasisa da, éziinde Ibrani kiiltiiriinii esas almistir. lyice sekillenmis kadin statiisii Davut ve Siileyman'da neyse,
Hz. Muhammet'te de odur. Yine siyasi amacl ¢ok sayida evlilik ve bol cariyeli yasam mesru sayiimaktadir. Evlilik dort
kadinla sinirlanmigsa da 6ziinde aynidir. "Kadin tarlanizdir, dilediginiz gibi isleyebilirsiniz" anlayisi, mulklesmis kadini
veri olarak almaktadir. Hz. Muhammed'in agk anlayigi da ilgingtir. Ellili yaglarinda dokuz yasindaki Ayse ile agk yasamasi
Hz. Muhammet'te kadin ilgisinin yiiksekligini géstermektedir. ilk esi Hatice'yi siirekli vmesi kadina verdigi bir dnemdir.
Genelde kadina karsi duyarlidir. Fakat haremligi, cariyeligi kurum olarak birakmasi daha sonraki devlet tabakasi iginde
¢ok olumsuz kullanilacaktir.

Hz. Ayse, Hz. Muhammed'in élimunden sonra halifeler arasindaki iktidar savasina karistiginda kaybedecektir. Kadinligin
degerini blylk bir aciyla 6grenecek ve "yarab, beni kadin doguracagina, tas pargasi kilsaydin" diyecektir. Kadina
iktidarda yer olmadigi, daha Musa-Mariam iligkisinde belirlenmistir. Feodal ortagag Ortadodu'sunda kadin statlisiinde
herhangi olumlu bir gelisme olmamistir. Tarihsel kaliplar yururliktedir. Leyla ile Mecnun arasinda simgelestirilen ask
iliskisinde hayirli bir sonu¢ ¢cikmaz. Feodalizmde aska yer yoktur. Ataerkillikle devlet yarismasi altindaki ailede kadin en
kisiliksiz bir dénemi yasamistir. Iktidar sahiplerinin arzularinin mutlak esiri durumundadir. iktidarlarini giiglendirmede
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tamamen bir ara¢ roliindedir. Genelde toplumdan soyutlanmistir. Henliz gogebelik kosullarinda yasayan topluluklarda
ilkel komiinal diizenden kalma izler kadinda sayginlik tagirken, sehir kadininda en derin bir kadin koleligi yaganmaktadir.

Tahakkim ve milkiyet dizeninin altinda kadinin yerini tanimlamak giderek guclesmektedir. Binlerce yillik bir
uygulamanin verisi olarak kadin giinimuizde tam bir enkaz halini yagsamaktadir. Kapitalist sistemin ayartici etkisi bile tam
yansimig olmaktan uzaktir. Ortadogu toplumunda gericiligin merkezindeki asil 6gedir. Her alanda yenilmis Ortadogu
erkegi, bu yenilginin bltiin yansimalarini kadindan ¢ikarmaktadir. Disarida ne kadar hakarete ugrasa, bunun karsiligini
bilerek ya da kendiliginden kadindan g¢ikarmaktadir. Toplumunu savunamama, ¢ikis bulamamanin 6fkesiyle dolmus
erkek, ailede bir deli gibi gocuk ve kadina yonelmekte, siddetini bosaltmaktadir. 'Namus cinayetleri' olgusu, aslinda batin
toplumsal alanda namusunu gigneten erkegin, tersinden olarak bunun &fkesini kadinda giderme eylemidir. Sembolik ama
cok bitik ve basit bir gésteriyle namus davasini hallettigini disinmektedir. Bir nevi psikoterapi uygulamaktadir. Sorunun
altinda kaybedilmis bir tarih ve toplumsal dava yatmaktadir. Bu tarihsel toplumsal davayla yuzlesmedikge ve lizerine
diseni yapmadikga, namus kirlenmesinden asla kurtulamayacagini bu 'erkege' anlatmak, kabul ettirmek temel
sorunlardan birisidir. Asil namusun kadinin cinsel organinin bakireliginden degil, tarihsel ve toplumsal bakireligi
saglamaktan gectigini mutlaka 6gretmek ve uygulamak gerekir.

GinUmuz Ortadogu ailesinde yasanan sorunlarin devlette yasananlar kadar énem tasimasinin bu kisa tarihsel anlatimla
daha iyi agiga ¢iktigi kanisindayim. iki yénli baski, problemi daha da siddetlendirmektedir. Tarihten gelen ataerkil ve
devlet toplumunun yansimalariyla Bati uygarligindan yansiyan modern kaliplar bir sentez degil, bir koérdigim
yaratmaktadir. Devlette yaratilan tikaniklik ailede daha da dugumlenmektedir. Cok gocuklu ve esli baglar ekonomik
olarak aileyi surdiremez bir durumda birakmaktadir. Bliylyen gocuklarla gen¢ nifus is bulamamakta, bu da aileyi
islevsiz kilmaktadir. Ekonomiye ve devlete ayarl aile, iki yandan da eski tarz baglarla ylriinemeyecegi bir ¢ikmaza
saplanmistir. Ne Bati tarzi aile, ne de Dogu tarzi aile yasanmaktadir. Ailede erozyon bu kosullarda gerceklesmektedir.
Daha hizli ¢ézulen toplumsal baglara nazaran ailenin hala glicind korumasi, tek toplumsal siginak olmasindan étaridur.
Aileyi kesinlikle kicimsememek gerekir. Yaptigimiz elestiriler ailenin kdkten reddini gerektirmemektedir. Yeniden anlam
ve yapilanma geregini ortaya koymaktadir.

Kadindan daha agir olarak erkek sorununu gindemlestirmek onemlidir. Erkekteki egemenlik, iktidar kavraminin
¢ozlimlenmesi, kadin kéleliginden daha az 6nemli degildir. Belki de daha zordur. Déntsiime yanagsmayan kadin degil,
daha cok erkektir. Egemen erkek figlriini terk etmesi halinde, sanki devletini kaybetmis hikimdar gibi bir duyguya,
yitiklige kendini ugramis hissetmektedir. Aslinda egemenligin bu en kof bigiminin onu da 6zgirlikten yoksun biraktigini,
tam bir tutucu kildi§ini géstermek gerekir.

Once devlet sorunu, sonra aile sorunu demek dogru bir yaklasim degildir. Diyalektik bir bag igindeki bu iki olgu birlikte ele
alinip ¢ézimlenmeyi gerektirir. Reel sosyalizmde dnce devleti hal edelim sonra sira topluma gelir denmesinin yol actigi
sonuglar ortadadir. Higbir ciddi toplumsal sorun bir tanesine éncelik taninarak ¢ézimlenemez. Bitlnsellik icinde bakmak,
her soruna digeriyle iligkisi icinde anlam vermek, ¢c6zime giderken de ayni yontemle yaklagim géstermek daha dogru bir
yontemdir. Zihniyeti c6zmeden devleti, devleti cgzmeden aileyi, kadini ¢dzmeden erkegdi cézmek ne kadar eksikse, tersini
yapmadan ¢6zim pesinde kosmak da o denli eksik kalacaktir.

4

Ortadogu sorunsallijinda tanimlanmasi gereken bazi temel olgular daha vardir. Etnisite, ulus, vatan, siddet, sinif,
muilkiyet ve ekonomi vb olgular kavramsal diizeyde tanimlanmis olmaktan uzaktir. Olgularin tanimlanma duizeyleri olarak
kavramlastirma hala sovenist ideolojik zirhlarindan arinarak yapilamamaktadir. Ortadogu kdltiriinde bu olgularin gergek
degeri bilimsel olarak ortaya konulmamaktadir. Ya dinsel ideolojinin ya da sovenist milliyetciligin gézlUkleriyle bakilmakta,
kendilerine goére ¢6zimsuzluk yukli sonuglar ¢ikarilmaktadir. Toplumsallik gergeginde etnisite, ulus, vatan, siddet ve
mulkiyet ekonominin degeri, yeri, agirhdi nedir, aralarindaki ilisiler ne ifade etmektedir gibi sorular sorulmamaktadir.
Gergeklik, ideolojik perspektife kurban edilmektedir. Politika bundan da beter bir perspektifle daha saldirgan ve bencil
davranmaktadir. Rasyonel, adaletli ve demokratik yaklagsima sans taninmamaktadir. Olgularin ideolojik politik disi
bilimsel yaklagimlarla aydinlatiimasi sanki tim oyunlarini bozacakmis gibi bir hisse kapilmaktadir. Ortadogu'da
gerceklerin karanlikta birakilmasi 6nemli bir egitim ve politika gorevidir. Basarilmadan iktidar sanati icra edilemez. Sihrin
bozulmasi seffafliktan geger.

Yaklasimlarimizda etnisiteye “klan, kabile, asiret ve kavim topluluklan” oldukga agirlik verdik. Dogusu, gelisimi ve
dénlisimuni dolayh da olsa géstermeye calistik. Etnisite Ortadogu'da halen agirhigini eskisi kadar olmasa da koruyan bir
gercekliktir. Kirsal alanda daha guglidur. Kentlerde yerini tarikat vb cemaatlere birakmaktadir. Tam yurttaslik ve
demokrasi yasanmadigindan, herkesin hemen bir etnisite ve cemaat aidiyeti vardir. Devletler aileler kadar etnisitenin
diger varliklarini da gozetirler. Asiretlerin glicliinii hesaba katmadan politikanin basarili olmasi zordur. Ne siniflasma ne
de uluslasma iginde tam erimedidinden toplumsal kargasayi artirmaktadir. Fakat tarihsel direnis 6desi olarak soy
kiltarinu tasimalar agisindan 6nemlidir. Kuru bir retgilik gergekgi ve yararli degildir. Etnik baglara 6zen géstermek ve
dogru ¢ézimleme geregini etnisiteyi temel alan mikro milliyetci ve dar politikaciia disme egilimlerinden ayirmak
dnemlidir. ilki ne kadar dogru sonuglara gétiiriirse, ikincisi o denli yanlig sonuglara gétiirebilir.

Ulus ve ulusculuk, Ortadogu toplumunda ¢éziimden ¢ok sorun yani agir basan kavramlardir. Kapitalizmin dogus asamasi
olan merkantilizm “ticari kapitalizm” doneminde ulusal pazar ihtiyaci, eski dil sinirlarindan 6nce ulus, sonra ulusguluk
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turetilerek ¢éztimlenmek istendi. Ulus, immet “bir dine bagli topluluk” anlayisinin dil sinirlarina gekilmis anlamini ifade
eder. Oziinde sosyolojik olmaktan c¢ok politik bir kavramdir. Politik amagli yaklasilir. Daha saglam sinirlar altinda devlet
olma talebini kargilar. Devletler igin ulus, etnik temelinden ziyade politik temelinden 6tiri 6nemlidir. Saf ulus arayisinda
bile politik gerekgeler belirleyicidir. Tabii bu politikanin altinda da pazar sorunu belirleyicidir. Pazar ve politika ulusun
rahmidir. Sosyolojik olarak degeri etnisite kadar gugli degildir. Etnisite en gugli sosyolojik olgulardan biridir. Kavim
olarak etnisite ulus gibidir. Kavmin ulustan farki, pazar ve politik degerinin heniz gelismemis olmasina dayanir.
Ortadogu'da ulustan ziyade ulusguluga daha ¢ok sarilinir. Ulusguluk ya da milliyetgilik zayiflayan dini baglarin yerini
tutmaktadir. Bir nevi sekiler “diinyevi” dindir. Devletin en temel mesruiyet aracidir. Dine ve milliyetcilige dayanmadan
devleti yurlitmek zordur. Din zaten devletin genidir. Milliyetcilik de onun modern bigimidir.

Ulus ve ulusculugun glinimiz agisindan toplumsal ¢6zim degeri yoktur. Bilakis sorunlari ulus ve milliyetgi 6rtu altinda
gizleyerek ¢ozimlerini zorlagtinir. Gegmisi ylzyilh bile bulmayan bu olgu ve kavramlari da kendi gergekligi icinde
tanimlamak, degerlendirmek énemlidir. Salt ulusguluga ve ulusa dayali politik ve ideolojik yaklasimlar bircok yanhsliga
g6turebilir. Sovenizme varan ulusguluklarin 19 ve 20. ylzyil savaslarinda oynadiklari roller aciktir. Ortadogu'da, yine
genelde tiim milliyetciliklerin, 6zelde Arap-Israil milliyetciliginin politikada kullanilmasinin ne tiir gikmazlara, kanh
eylemlere ve buyuk acilara gotlrdigu gézler 6niindedir. Politikada ve ideolojik faaliyetlerde milliyetciligi hi¢ kullanmamak,
ulus olgusunu ise toplumsal ¢ézimlere katki sundugu oranda baz almak 6nemlidir. Aksi halde Avrupa'da oldugu gibi
Ortadogu'da da temeli zaten gugcli olan ideolojik sartlandirmalardan 6tiri kaosu derinlestirmekten Oteye sonug
vermeyecektir.

Vatan kavrami yerlesim yeri olarak eskilere dayanmakla birlikte, ulus-devletin dayandigi cografya olarak yenidir. Etnik
sinirlardan ziyade siyasi sinirlari esas alir. Ortadogu'da, Avrupa'da cizildiginden farkli olarak, ulus sinirlarini dil sinirlari
degil, devletin dayandidi sinirlar gizer. Vatan bu durumda siyasi bir olgu oluyor. Her devlet cajdas anlamda bir vatan
demektir. ideolojik ve siyasi bir yaklagimla vatanin dogru bir tanimini yapamayiz. Yine sadece dil sinirlari da vatan teskil
etmeye yeterli degildir; kiltlrel bir kavram olarak dederlendirmek gercede biraz daha yakindir. Siyasal ulusgulugu asan,
ondan daha eski halklarin uzun tarihleri boyunca yerlesmis olduklari cografya alanlarina vatan denilebilir. Her halk igin bir
vatan denildigi gibi, i¢ ice gegmis halklarin ortak vatanlari da olabilir.

Ortadogu'yu bir bitiin olarak aldigimizda, Avrupa tarzi sinirlara bélmek blylk zorluklar ortaya ¢ikarir. Batlnlik ve
6zgunlukler oldukga oturmustur. Ekonomik, sosyal baglar nereye hangi memleket denilecegini belirlemistir. Zoraki siyasi
bélmeler, tarihen yaratiimis degerler kadar gucli degildir. I. Dinya Savasi sonunda gizilen siyasi sinirlar vatan
kavraminin carpitilmasina, daha dogrusu gergek vatan sorunlarinin dogmasina yol agmistir. Ortadogu'nun bUtinlUkIU
siyasi gercekligi buglnki siyasi haritayl gercekgi kilmiyor. Siyaset dinamidi daha degisik cografya alanlarinin
bltlnlGgini gerektiriyor. Mevecut durum uluslararasi gatismayi gerektiriyor, milliyetgiligi kigkirtiyor. Ornegin Filistin-israil
ve Irak Kiirdistan'l. Ortadogu imparatorluk gelenegi daha ¢ok federalizme yakindir. ilk imparatorluklardan son Osmanli
imparatorlugu'na kadar bélgedeki idari, siyasi ve ekonomik yapilanma federatiftir. Genis dzerk bdlgelere dayal bir
federasyon glinimiiz ABD'sine benziyor. Ortadogu'nun vatan konusundaki temel sorunu geleneksel federal konuma
gelmemekten ve gereksiz bircok ulus-devlet arasinda gergekci olmayan parcalanmadan ileri gelmektedir. Bu konum
asilmadan daha gergekgi vatan ve vatandaslik anlayisina ulasmak zordur.

Toplum sistemlerinde sinif olgusu sanildigindan daha az sosyolojik anlam tasir. Toplumu derinden etkileyen baglar,
ideolojik, siyasi, etnik ve diger cemaatsel niteliktedir. Sinif bilingli hareketlilik sinirhidir. Hiyerarsik ve devletci toplumlarda
siniflasma zorunludur. Sinif olgusu olusmadan, hiyerarsi ve devlet gelisemez. Fakat higbir hiyerarsi ve devlet yapisi da
kendisine altta dayanak yaptigi sosyal sinif tarafindan yok edilemez. Siniflasmayla devletiesme birbirini zorunlu kilar.
Aralarinda siddetli bir miicadele olabilir. Sonugta uzlagsma kaginilmazdir. Devlete hakim sinifla mahkum sinif diyalektik bir
ikilem tasirlar. Devlet bu ikilem arasindaki statli, durus halidir. Biri olmadan ayakta duramaz. Sinif olmadi mi devlet de
olmaz. Sinifsallikta israr devlette isrardir. Ezilen sinif dvgiisii sonugta bir bicimde benimsedigi devlet évgiisiine donisr.
isci sinifi devleti kavram olarak yanligtir. isgi sinifi devleti demek, burjuvazimi kendim yaratiyorum demektir. Sovyet
deneyimi bunun carpici kanitidir. Sinif mucadelesinin en dogru bigimi, siniflasmayi ideolojik ve pratik olarak
yasamamaktir. Bunun da adi 6zgir birey, etnik grup veya herhangi bir cemaat gibi yagsamaktir. Geriye devletten 'genel
glvenlik ve kamusal yarar' denilen toplumun ortak iradesiyle belirlenen bir koordinasyon kurumu kalir.

Ortadogu uygarhiginda saf siniflasma Stimer ve Misir uygarhiginin dogusunda en orijinal haliyle yasanir. Mitolojide
tanrisallik ve c¢amurdanlik yaratimlari olarak anlam bulur. Bu koklu bir ayrimdir. Tek tanrih dinlerde bu ayrim
peygamberler ehli 'ehlibeyt' ve immet bicimine déniismiistiir. Hz. Musa ibrani kabileleri arasinda kendine yakin kabileye
'kahinlik' yetkisi vererek, kendine 6zgli bir siniflasmayi baglatmistir. Hz. isa, daha gok yoksullarin kahin sinifina karsi
baskaldirisini baslatma bigiminde bir konuma sahiptir. Hiristiyanlik da daha sonra Roma imparatorlugu'nun izleri
Uzerinde bir siniflasmayi yasamistir. Kilisenin en Ust diizeyi dinsel devleti kurarken, altta halkin arasinda kendine 6zgi
bir siniflasmayi dini o6rtii altinda gelistirebilmistir. islamiyette sinifasma daha degisik yasanmistir. ideolojik derinligi
olmayan, daha ¢ok Bizans ve Sasani devlet artiklarindan halifeler araciligiyla islami devleti olustururken, genis inananlar
grubu olarak immeti de bu devletin temel dayanagi kilmistir. Ummet islami devletin iyice inanmisg, tam itaate alistiriimis
toplum kesimini ifade eder. Ummet értiisii gercek siniflasmayi értmekte, uzlastirmaktadir.

Tek tanrili dinlerin sosyal demokrat kimligi burada karsimiza gikmaktadir: Sinif uzlagtirmaciligi. Hz. isa aslinda radikal bir
sinif devrimcisidir. Hiristiyanlkta 6zellikle devletlesme déneminde Ariusguluk yoksullarin muthis sinif direnmesini temsil
eder. Ayni egilim, islamiyette siinni mezhep devletlesirken, alevi mezheplesmesinin ayni zamanda yoksullari, ezilen halk

nazamin.blogspot.com Azad BADIKI



gruplarini temsil etmesi olgusunda yasanir. Ortadogu'da siniflar ¢iplak yapilariyla ortaya ¢ikmazlar. Hep etnik ve dini,
mezhebi ortller giyinmis olarak kargimiza gikarlar. Siniflagsmayi derin ideolojik, etnik, mezhebi ortller iginde bulmak
gerekir. Micadeleleri de ayni 6zellikleri gosterir. Etnik, dini, mezhebi ve herhangi bir cemaat ve fikir miicadelesinde
daima sinifsal bir 6z vardir. Toplumsal olgu ¢éziimlemesine yaklasirken, bu gergegi stirekli g6z dniinde tutmak gerekir.
GUnumuz Ortadogu'sunda sinifsallik “6rnegin Irak'ta” devlet lzerinde gekisirken, Arap alevi-sia ve stinni mezhepleriyle
Kirt etnisitesi ve diger azinlik cemaatleri arasindaki iliski ve celiskilerde yasanir. Sinifsallik devletin ve tebaa olarak
halkin ideolojik, dinsel, etnik yapisinin derinliklerinde yasanir. Bundan dolayi Bati tarzi agik sinif partileri fazla anlam
tasimaz. Siniflagsmayi asla g6z ardi etmeden, ama kendine 6zgl somutlasmasini da gergekgi bir bicimde gézleyerek,
fazla indirgemecilige, kaba sinifcilik “isci ve koylu sinifi gibi” anlayisina dismeden ¢ézimlemek ve pratikler gelistirmek
daha sonug alicidir. Aksi halde glinimiizde de yasandidi gibi sinifsallik olgusu ¢6zimsuzligin derinlesmesinde bir arag
olur.

Klasik komiinist, sosyal demokrat ve ulusal kurtulug partileri modern sinif yaklasimlari nedeniyle yenilmekten
kurtulamamiglardir. iran'da, Irak'ta, Tirkiye'de, Misir ve Suriye'de komiinist, sosyal demokrat ve radikal milliyetgi
partilerin bir tirli basarili olamamasinda, tersine énemli ¢abalarina karsin iktidar micadelesinde dini 6rtlyl ustaca
kullanan “sia, Musliman Kardesler, HAMAS, Hizbullah vb” akimlara yenik dismesinde bu kaba yaklagsimlarin belirgin
rol vardir.

Milkiyet olgusu da toplumsal gelismenin siniflasma agsamasinda daha belirgin olmakla birlikte, toplumsal aidiyet ve kimlik
duygularinin derinliklerinde olusur. iki tiir milkiyeti ayirt etmek yararli olabilir. Kolektif miilkiyet, esas olarak organik bir
toplulugun yasamsalligi anlaminda ortaklasa gereksinim duydugu her sey Uzerindeki tasarruf iradesi olarak
tanimlanabilir. Toplulugun her bireyi bu sey Uzerinde ayni hakka, tasarrufa “kullanim iradesi” sahiptir. Aslinda bu
niteliginden 6tiiri tam miilkiyet de denilmez. Kolektivizm 6zel miilkiyetin inkari demektir. Ozel miilkiyet ise genel, kolektif
mulkiyet aleyhine birey ve bireyler grubunca artan tasarruf, kullanim iradesi demektir. Ortadogu uygarligi, siniflasmayi en
eski yasayan niteliginden 6tiirl, mulkiyeti de en eskiden taniyan toplumu temsil eder. Devletlesme kendi etrafinda hem
kolektif hem 6zel niteligi i¢ ice yasayan bir miilkiyeti tesis etmekle birlikte olusmustur. Yani 6nce 6zel milkiyet sahipleri,
sonra devleti ele geciris modeli degil, devletlesmeyle ic ige bir kolektif dzel miilkiyet diizeni olugsmustur. Ust tabaka ne
kadar devletlesmisse, o kadar miulkiyete sahip olmustur. Devlet demek, hakim oldugu sinirlari kendisine mdlk olarak ilan
etmek demektir. Devletin kendisi en biiyiik miilkiyet ortakhigidir. Ozel miilkiyet birimidir. Daha altta ve orta kesimlerde
sinirli bir 6zel milkiyet varligina izin gosterilir. O da sik sik musadere edilmekten kurtulmaz. Bu agidan 6zel mulkiyet
fazla gelismez. Devlet disindaki 6zel miulkiyetin fazla givencesi yoktur. Bu durum Bati'da oldugu gibi neden 6zel
mulkiyetin gelismedigini de izah eder. Devletin olusum tarzi mulkiyetlesmenin nasilini da belirleyen temel etkendir.

Bati devletinin bastan 6zel mllk konumu glglu olan aristokrat burjuva kesimlerce sinirlandiriimasi, 6zel mdlkiyet
kurumunun daha gig¢li olusmasina olanak sunmustur. Ozel milkiyetin devlet milkiyetinden daha ¢ok yaratici oldugu
Bati uygarlik deneyiminde kanitlanmistir.

Toplumun en derinliklerinde kolektif milkiyet ise daha ¢ok aile, kabile, mezhep vb cemaat topluluklarinda yagsanmaya
devam etmistir. Bu kolektif mulkiyet olgusuyla devletteki kolektif 6zel mulkiyet olgusunu karistirmamak biyik 6nem tasir.
En gerici, asalak ve yaraticiliktan uzak milkiyet tirt devletteki mulkiyettir. Ortadogu'daki ekonomik geriligin en 6nemli bir
etkeni olarak devlet mulkiyetindeki asiriikta gérmek gerekir. Adeta toplumsal bir ur gibi buylyen devlet ve devlet
mulkiyeti dizeni topluma nefes aldirmaz. Zaten mdlkiyet ve devletin anlami ¢godunlukla 6zdestir. Milk-melik-malikiyetin i¢
iceligi bu olguyu gosterir. Daha da kategorik genelleme yaparsak, tanri=her seyin sahibi, tanri-kral devleti=her seyin
sahibi tanri-kral, tanri-kral=devlet kurumu, devlet kurumu=her seyin sahibi devlet seklinde bir sonuca ulasabiliriz. Devlet
ve mulkiyet arasindaki bu iliski optimal diizeyde ¢ozilmedikge, toplumsal gelisme gok zor olur. Saglkl birey ve toplum
iliskisini kbkinden kdstekleyen devlet ve el koydugu tasarruflar butini olarak mulkiyettir.

Ekonomi kavrami evrenseldir. Tim canlilar aleminde metabolizma olayindaki madde aligveriginin diizenlenmesi olarak
en genel bir tanima kavusturulabilir. Cansiz maddeden canlandirici madde elde etmek ve bunu tiketerek tekrar cansiz
maddeye donistiirmek ekonomik faaliyetin 6zidir. Toplumun da olusum ve varhdini siirdirmede bu faaliyetten yoksun
kalamayacadi aciktir. Fakat diger baglantili gercek, canlilik olmadan da “zihniyet, ruh olarak anlamlandirilir” ekonomi
olmaz. Dolayisiyla yalniz bir unsura agirlik vererek ¢ézimlemek yanhs sonuclara gétirir. Zihniyet ve ekonomiyi i¢ ice
“ara toplumsal gruplar, devlet ve aliledir, daha genel olarak siyasal ve sosyal olgulardir” ¢ézimlemek en dogru
yontemdir. Yalniz basina ekonomi veya zihniyet analizleri fili killarla tarif etme hatasina goétirir. Zihniyet ne kadar
tretkense, ekonomik etkisinin de o denli verimli olacag! agiktir. Neolitik devrimin yasandigi MO 6000-4000 yillarinda
insan zihniyetinin en verimli ddnemlerinden birinin yasandigi “Verimli Hilal denilen Amanos-Toros-Zagros i¢ eteklerindeki”
tarihsel drnekten bellidir. Ege kiyilarindaki ekonomik verimlilik Girit, Grek ve Roma uygarlidini dogurmustur. Baglantisi
disunsel, felsefi ve bilimsel devrimlerdir. Ronesans zihniyeti biiylk Avrupa ekonomisini dogurmustur. Etkiler karsilikh ve
besleyicidir.

Ortadogu uygarligindaki zihniyet gelisiminin yol actigi ekonomik ¢aglar belirgindir. Buna karsin zihniyette meydana gelen
olgular diinyasindan kopma, metafizikte gittikge fizikten kopma, ucu belli olmayan tasarimlar, hayaller diinyasina dalma,
ekonomik olarak verimliligi disiren en temel etkendir. Ortadogu metafizigi, “mitolojik, dinsel ve felsefi” olgular
diinyasindan kopup ne kadar soyut kavramlarla ugrasmissa, o denli ekonomik gerilemeye yol agmistir. ilahiyattaki
yogunlasma, Ozellikle dogal diinyanin dogru tanimina gétirmeyen felsefeye dismanlik egilimi, felsefi ve bilimsel
dustinceyi gelistirmeme, ekonomide de daha derinligine bir ¢dézimsuzlige, gelismemeye, binlerce yil dncesinin neolitik
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yontemlerinde saplanip kalmaya yol agmistir. Rdnesans, reformasyon ve aydinlanma tirl zihinsel bir gelisme
Ortadogu'da yasanmadikca, kalici, kurumsal bir ekonomik gelisme yasanamaz. Ister devlet eliyle ister dzel bireyler
yoluyla kalkinmaciligin tutturulamamasi, kitlelerin muazzam sefalet ve igsizliginin temelindeki bu gerceklikte yatar.
Kaynaklar acisindan c¢ok zengin olan bdlge, kokli zihniyet devrimini yasamadan ekonomi devrimini basaramaz.
Dolayisiyla igsizlik, yoksulluk gibi muazzam sorunlarin Ustesinden gelinemez. Ortadogu'da ekonomik ¢6zimin
merkezine zihniyet ve demokrasi devrimini almadan bir ¢6ziim aramak sonu¢ vermeyecektir. Ortaya ¢ikacak gelismeler
pansuman roliini oynamaktan éteye gitmeyecektir. Ekonomi ile zihniyet ve demokrasi arasindaki diyalektik iligkiyi esas
almak, kalici ¢ézimlere bu temelde gitmek en dogru yéntemdir.

Bazi kavramlara agiklik getirirken, devlet ve dinle baglantili hanedan ve tarikat olgularini da aydinlatmak énem tasir.
Ortadogu uygarliginda hanedan ve tarikatlarin rolini aydinlatmadan, tamamlayici bir tanimlamayi yapmak eksiklik
tasiyacaktir.

Hanedanlik, aile ve devlet icinde ylkselen, iceridinde etnik ve mitolojik dinsel 8geler bulunan ¢arpici bir olgudur. Aile ve
devletlerin yukselis ve ¢okuslerinde bir hanedanlik her zaman 6nemli rol oynamigtir. Hanedansiz devlet disinmek
nadirdir. Ginumuzde bile bu kural biylk 6lglide gecerlidir. Neden olarak ataerkil aile yapisinin giicini gostermek
mumkuandar. Ataerkillik devletin genidir. Dolayisiyla en gugclu ataerkil aile hanedan devletine yulkselebilir. Hanedanin
kendisi devlet olur. Hanedanlik dyle bir kurumdur ki, binlerce yil 6tesine goturulebilir. Devlette ve toplumda ¢ok kalin izleri
vardir. Hakim sinif, etnik grup ve dinsel inancin adeta bilegkesidir. Bir diger avantaji, sulale yoluyla uzun zamanlar
etkilemesidir. Yine hanedanlar arasi evlilikler yoluyla mekansal yayilim igin de elveriglidir. Bu nitelikler neden devletin
oncelikle hanedanlar iginde kuruldugunu da agikliyor. Toplumsal gelismede oldugu kadar, devletsel gelismede de glgli
bir odak olugturmasi, hanedanlik kurumunu goéz ardi etmemeyi gerektirir. Ortadodu uygarligi bir anlamda hanedanlar
tizerinde tasinir. Ozellikle devlet hanedanlar tarihte en gok iz birakan &rneklerdir. Bati uygarhiginda daha gok devlet disi
hanedanlar agirlik tasirken, Dogu'da devletle baglantili hanedanlarin parlakliyi s6z konusudur. Hanedanlik ayni
zamanda bir okuldur; toplumsal modeldir. Onemli gelismeler hanedan okul veya modelinde yasandiktan sonra topluma
tasinir. Etnik gruplar, uluslar bile sik sik hanedan adlari ile taninir. Bagat rol oynamalari az gérilen olaylar degildir. En
glcli etnisiteler ve uluslar, iclerinden c¢ikardiklari hanedanliklarin guclyle ve adiyla anilirlar. Emeviler, Abbasiler,
Eyyubiler, Selguklular ve Osmanlilar, Barmekiler ayni zamanda Arap, Turk, Kurt ve Fars ulusu demektir.

Glnumuzde zihniyet ve maddi ortamda halen varligini sirdiren hanedan gergekligine, ne inkarci ne gok yuceltici
yaklasmak gerekir. Toplumsal bir olgu olarak yaklasim gdsterip normal demokratik toplumsal zemine gekmek en gercekgci
yoldur. Hanedanlik sevdasina digsmemek kadar, toplumsal bir realite oldugunu bilerek ¢ézimleyici yaklasmak énemlidir.
Aksi halde ciddi siyasi ve toplumsal sorunlara yol acgabilir, krizleri derinlestirebilir. En son Irak'taki Saddam hanedanlik
hastaliginin nasil korkung trajedilere yol actigini gosterirsek, konunun 6nemi daha iyi anlasilir.

Tarikatcilik da hanedanlik gibi olup, daha ¢ok dinsel mezhepsel alanda yasanir. Dinin genel ilkelerinin somut yerel ve
zamansal doénemlerine uygulanmasina dayanirlar. Dinin genel drgltlenmesinin zayifligi tarikat érgtitlenmesi ile giderilir.
Dinler daha ¢ok tarikat ve mezheplerle somut érgttsel gl¢ haline gelirler. Dinin oldugu her yerde mezhep ve tarikatlarin
da olmasi dogaldir. Tarikat, dinin daha yodun ve 6rgutli yasanmasi olayidir. Béyle olunca, tarikat bagi ve érgutleyicilerin
kisilikleri nemli rol oynar. Nerede bir bogluk varsa orada bir tarikat tirer. Ozellikle devletin tatmin etmedigi kitleler tarikat
tipi orgitlere kosarlar. Ailenin dar, devletin de ulasiimaz oldugu kosullarda, arada daha gugli sosyal 6rgitlenmeler
yoksa, tarikat érgutlenmesi gugli bir olasiliktir. Mezhep 6rgitlenmesi tarikatin daha genis ve geleneksellesmis halidir.
Devletten korunmak ve ailelerin dar sinirlarini agsmak igin yar gizli olma geregini duyan bircok tarikat vardir. Bazilari
devlet gudimli olurken, bazilar siddetle karsi gikarlar. Ortadogu adeta tarikatlar toplumudur. Etnisitenin 6zellikle
sehirlerde tam yanit olamadigi, ailelerin dar kaldigi, dider yandan devletin tek bagsina kendini her sey sandidi tarihi
doénemlerde devreye giren tarikatlar dnemli roller oynamiglardir. Ortagagda Batiniler, gizlenmis denen tarikatlar aslinda
yoksullarin sinif partileridir. En meshurlarindan Hasan Sabbah'in Batini tarikati “1100-1250” hakim hanedan ve mezhep
olan Selguklu sultan ve vezirlerine kan kusturmustur. Hariciler, Fatimiler, Aleviler benzer gelenegi temsil ederler.
Tarikatlar ve benzeri cemaatler Ortadogu toplumunun bir nevi sivil toplum kuruluglaridir.

Tarikat olgusu sosyal bir bosluktan kaynaklandigi igin objektif degerlendirmeyi gerektirir. Yari sosyal ve siyasi kuruluslar
olduklarindan, hem iktidar hem muhalefet agisindan rolleri 6nemlidir. Bilimsel gelismenin sinirh oldugu, demokrasi
anlayisinin gelismedidi dénem ve yerlerde bu tip érgUtlenmeler kaginilmazdir. Bunlari agmanin yolu sosyal bilimi ve
demokratik micadeleyi gelistirmektir. Guinimizde birgok cikar iligkisinin sirket gibi araci olan ve oldukga yozlasan
tarikatlarla ugrasmanin dogru yolu, halka bilim ve demokrasiyi gétirmektir. Bunun icin en az tarikatgilarin inanci kadar
bilime inanmak, deger vermek, demokrasi i¢in surekli, azimli, kararli bir durus sergilemek geregi vardir. Kdékeni
yuzyillarca 6ncesine giden cemaatgi gruplari inkar etmeden, demokraside onlara da yer oldugunu bilerek demokratik
yaklagim gostermek tutuculugu ¢ézmede etkili yontemdir.

Daha genis anlamda modern tarikatlar da diyebilecedimiz sivil toplum ve siyasi parti érgitlenmelerinin bazilari igin de
benzer yaklagimlar gelistirilebilir. Aile, kabile, inan¢ baglari ile daha genel ideolojik baglarin i¢ ice girdigi kosullarda, sivil
toplum olgusuna genis agidan bakmak ginimizde 6nem kazanmaktadir. Klasik sivil toplum unsurlar ile ¢agdas
unsurlari birlestirmek daha verimli sonuglar verebilir. Gegmise, gelenege dayanmayan sivil toplum kuruluglari kék sorunu
yasayabilirler. Dolayisiyla hizla kuruma tehlikesi vardir. Gelenekle iliski kuramayan higbir ideolojik, siyasal, sosyal ve
sanatsal hareketin basari sansi kalici olamaz; moda gibi igreti olmaktan kurtulamaz. Ozellikle gelenegi kiigiimseyen
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solun basarisizligindan ders ¢ikararak, yeniden gelenekle bagd kuran genis yelpazeli bir sivil toplum ve demokratik siyasi
hareketlilik krizden gikmada ¢éziimleyici, dolayisiyla basarih olabilir.

5

Ortadogu uygarliginda diktatérlik ve siddet: Devlet baglaminda islenmesine ragmen, iktidarin bi¢cim ve siddete iliskin
¢6zimlenmesi daha derinlikli bir tanimlamayi gerektirmektedir. Genelde de devletin 6zl her yerde aynidir. Arti Griin ve
arti de@er Uzerine kurulmus gelenegdi temsil eder. Bigimlenmesi s6z konusu olunca buyuk degisiklikler gosterir. Bunda
zaman ve mekansal kosullar rol oynar. Farkhh donem ve kosullarda farkli birgok devlet bigimleri dogar. Fakat Dogu-Bati
ikileminde yine de iki genel egdilim gbze carpar. Bati'da daha sik cumhuriyet¢i ve demokratik bigimlere rastlanirken,
Dogu'da temel bigim despotizmdir.

Cumhuriyet hem klasik koleci sistemde, hem de ortagagin bazi site devletlerinde ve yenigad Avrupa'sinda daha sik
gorilir. Cumhuriyetle despotizm arasindaki temel fark hukuk alanindadir. Her iki bicimde de kéleci hakim tabakalar rol
oynasalar da, cumhuriyetgilikte siki bir sosyal micadele ile belirlenmis kurallar gecgerlidir. Dinamik bir sosyal yapi vardir.
Hukuklarinin ne oldugunu bilirler. Gerektiginde hukuklarini siddetle savunurlar. Cumhuriyet dinamik toplumu temsil eder.
Despotizmde ise tersi gecerlidir. Bir kisi keyfi eylemini tek tarafli kural bigciminde topluma dayatir. Aslinda monarsiden pek
farki yoktur. Fark monarsinin belirlenmis hanedana dayali, belirli kurallarla iglerinden kimi monark yapacaklarinin daha
geleneksel bir ifadeye kavusmus olmasidir. Yénetim kurallari gelenekseldir. Olaganustilik ara sira kaos durumlarinda
ortaya cikar. O zaman ya yeni bir hanedan ya da eskisi kural degistirerek hikmini icra etmeye devam eder.
Despotizmin kurallari ise kendinden menkuldiir. Sikga keyfi kurallar koyar, degistirir. Ortadogu'daki monargizm
despotizme daha yakindir. Fermanname 6ztinde despotik buyruklardir. Her ne kadar kanun degerinde muamele gorseler
de, sosyal mucadelenin trini olarak hukuk ile iligkisi yoktur.

Diktatorlik daha farkli bir bigimdir; imparatorlarin 6nkosulu ya da prototipidir. Siyasi elidin olaganistl yetkilerle
donattiklar bir veya birkag kisi tarafindan icra edilir. Despottan farki, etrafindaki denetleyici giiciin agirlik teskil etmesidir.
Diktatoriin hesap verecegi bir gevre her zaman olmustur. imparatorluk kalici bir rejim oldugu halde diktatérliik gegicidir.
Olaganisti durumlarda bagvurulur. Ortadogu'nun devlet bigimlenisi despotizme ¢ok yakin olmasina ragmen, monarsi ve
imparatorluga da hayli yakindir. Denebilir ki despotizm, monarsizm ve imparatorluk Ortadogu devlet reisinde birlesmistir.
Bu gergeklik kendini devletle 6zdes sayan reisin ne kadar etkili oldugunu gosterir. Belki de en etkili ve yodun irade temsili
Ortadogu'nun devlet reisliginde yasanir. Devletin 6ziyle de iligkilidir. GUgli ataerkillik, seyhlik, beylik, efendilik gelenedi
devlet reisliginde birleserek azami bir gi¢ halinde yeniden olusur. Dolayisiyla Ortadogu devletinde cumhuriyetci ve
demokratik bigcimler aramak istisna kabilinde bile gok zordur. Devlet adeta 6zliyle hareket eder gibidir. Bigimi tek kilarak
glicini kanitlamak ister. Ayrica degismez devlet imajini, bicimi hi¢ degistirmeden baki kilmay siyasi yetkinlik, erdem
sayar.

Tanrisal kral ve devlet anlayisinin yizyillarca toplum hafizasina kazinmis olmasi da cumhuriyetgiligin gelismemesinde
etkin rol oynamistir. Tanr devletin isine kul insanlarin karismasi gelenege aykiridir. Tanrinin “devletin” isine karismak en
blylk gunahtir. Kutsal kitaplarda ¢ok yogun islenen "tanrinin isine karigmayin, tanridan hesap sorulmaz, tanriya ortak
kosmayin" sdylemi; aslinda "devlet reisinin isine karismayin, ondan hesap sormayin, yetkilerine ortak olmayin" demenin
dinsel ifadesidir. iddia edilir ki, Kutsal Kitap éziinde ibrani kabilesinden bir hilkiimdarlik gikarmak lzerine gelistirimistir.
Bu, dogruluk payi olan bir goriistir. Hz. Musa'nin Misir prensliginden geldigi bile séylenir. Kendi hiikiimranhk tasarimini
Tevrat'la agiklamasi anlasilirdir. Yine Hz. isa'nin kendisi "Sion'un Kiz1" dedigi Kudiis'in hilkkiimranligini ele gegirmeye
cabalarken yakalandi, tutuklandi. Daha ac¢ik anlatim Kuran'da vardir. Hz. Muhammed'in en yogun isledidi "tanriyi sirk
kosmayin, tanri isine karismayin, tanri hepimizden hesap sorar, kimseye hesap vermez" mealindeki siinnet ve ayetleri,
bilerek veya bilmeyerek ortacagdin sultanlik, padisahlik, emirlik gibi devlet reisliginin éntint acmistir. Kuran bu yonuyle bir
devlet bildirgesidir. Hem de olaganusti bir 6ngéru ile sanki daha sonraki ylzyillari ydnetecekmis gibi bir ydnetim tasarimi
belirlemekte ve bildirmektedir. Kuran'in siyaset teorisi temelinde ¢ézimlenmesi hayli 6gdretici sonuglar verebilir. Tabii
Ummetin allaha baglilikla devlete bagllik arasindaki konumu ¢ok daha agik ve 6greticidir. Tim ortagagin hem islam, hem
hiristiyan ve Cin, Hint gibi Uzakdogu din bildirgeleri, dogacak yeni devletin 6n agiklamalari gibidir. Tanri adina
mustulanan, haber verilen ortagag devletinin dodus ve gelisim dykusudar.

GUnumiz Ortadogu'sunda devleti despotik karakterden uzaklastirmak, basariimasi gereken gok zor bir gérevdir. Ortada
cumhuriyet denen bazi devletler var ise de, bunlarin despotik niteliklerini astiklarini séylemek zordur. Cumhuriyetgilik
siniflar arasi konsenslsi gerektirir. Tarihte higbir Ortadogu Ulkesinde toplumsal konsensusle belirlenmis bir anayasal
devlet veya cumhuriyet yoktur. ileri veya geri konumlarina bakmaksizin, tek kisi iradesine dayali rejimler olduklarindan
cumhuriyetle bagdasmazlar. Cumhuriyette bir kisinin degil denk kuvvette bir¢cok kisinin irade uyusmasi, uzlagsmasi
esastir. Bunda toplumsal siniflarin zayifligi, siyasi irade gelistiremeyisleri, geleneksel devlet kullugu, cumhuriyetgi
gelenek yoklugu énemli yer tutup rol oynar. isimleri ne olursa olsun, tiim Ortadogu devletlerinde aralarinda derece farki
bulunsa da, devletin despotik niteligini asmadigini belirtmek ve bilmek, verilecek demokratik siyaset ve cumhuriyetgilik
mucadelesi agisindan buyik 6nem tasir.

Ortadogu uygarhginda siddet kultirini ¢ézimlemek daha da blylk 6nem tasir. Denilebilir ki, Ortadogu toplumunda
siddetin girmedigi ve belirlemedigi tek bir gézenek, kurum yok gibidir. Genel olarak da siyasal, toplumsal, hatta ekonomik
yapilanmada siddetin belirleyici rol oynadigi bir géris olarak ileri surulur. lktidar ve siddetin ikiz kardes olduklari belirtilir.
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Ama higbir yerde Ortadogu toplumunun hem alt hem Ustyapisinda oynadidi rol kadar belirgin degildir. Siddetin etkisinde
kalmadan bigimlenmis bir kuruma zor rastlanir.

Siddeti tanimlarken, biyolojik ve hatta dogasal tezlere basvurmayi anlamsiz buluyorum. Siddetin toplumsal kdkeni agiktir.
Artilirin ve artidegere dayali siniflasma ve devlet iktidariyla baglari da agiktir. Bu hususlar sosyal bilimde genel kabul
g6rmus gorusler olarak paylasilabilir.

Siddete iliskin 6nem tasiyan, konu hakkinda gok az belirleme yapilmasidir. Iktidarla tanismis toplumlarda siddetin payi
belirgin oldugu halde sanki 6nemsiz, istisnai bir olguymus gibi ele alinir. Siddetin en yogunlasmis ifadesi olarak
savaslarin hicbir hayvan toplumunda bile gézlemlenmeyen bir vahset oldugu belirtiimez. Hep neden gerekli olduguna
dair gerekgeler uydurulur. Savasin tek gerekgesi, zorunlu nefsi savunma, varligini koruma ve 6zgur kilma disinda
toplumsal birikim degerlerine el koyma, talan etme, egemen olma ve strekli devlet iktidari olmayla topluma hikmetme ve
¢ikarlarina gore ona bigim vermedir. Cevap bu kadar yalin ve anlasilir oldugu halde, bin dereden su getirircesine 6rtbas
edici yaklasimlar eksik ve yanlis tanimlamalarla gizlenmeye calisilir. Higbir olgu iktidar ve siddetin gercek kaynaklari
kadar yanlis gosterilmemis ve gizlenmemistir. Mitoloji, din, felsefe ve en son s6zde sosyal bilimin de en ¢ok ¢arpittigi ve
gizledigi olgu, siddetin en insanlik disi, ama tahakkimcl ve sémurici sosyal asalaklarin en vahsi eylemi oldugudur.

Genel igin dogru olan bu tanimlama, Ortadogu toplumsal gerceklidi icin daha da dogrudur. "Dayak cennetten
“egemenlerin adasi” cikmadir," "siddet baldan tathdir" gibi deyimler kaynagini iyi izah eder. Toplumun carpik ve nefessiz
kalmasinda siddetin payi belirleyicidir. Tim hiyerarsik ve devletli toplum sistemlerinde siddete dayanilarak statller
olusturulmus, kurumlar zirhla korunmustur. Siddetin sarmalamadigi higbir kurumun yasama sansi yoktur.

Bu kosullarda 6zgur toplum veya sivillesmenin gelisemeyecegi aciktir. Fikirler bile ancak siddet stizgecinden gectikten
sonra kabul gorir. Boylesi ortamda yaratici dislince olusmaz. Kabul gérmis basmakalip s6zlerle diinya igleri yuritalir.
Basta devlet ve aile olmak Uzere, reisleri guglerinin otorite ve siddetlerine bagli oldugunu iyi bilirler. "Aleme nizamat
verelim" derken kastedilen arag, zordur. Toplumun tim gézeneklerine etkisi sizdirilan siddet anlam gicuine fazla yer
birakmaz. Dolayisiyla toplumsal kurumlar seklen varolur. Anlama yer birakilmadigi icin yaraticiliktan uzak, ancak distan
durtulmeyle kimildanacak haldeki kurumlarla olusan bir toplumdan 6zgur gelisme beklenemeyecegi aciktir.

Toplumun siddetle beslenme gelenegi en alt birim olarak ailede daha da nefes aldirmaz diizeydedir. Ozellikle kadin
Uizerinde goriinmez bir savags halidir. Siddetten titremeyen tek bir kadin hiicresi yok gibidir. Cocuklarin durumu da aynidir.
Temel egitim yontemi siddettir. Siddetle terbiye edilmis ¢ocuktan, biyidikten sonra aynisinin beklenecegdi aciktir.
Siddete dayali egemenlikten gurur duyulur, haz saglanir. iktidar ve siddete dayali giicliiliik duygusunun en tehlikeli
toplumsal hastalik olarak degerlendiriimesi gerekirken, en yiice ve keyifli duygunun kendisi olarak ilan edilir.
Lanetlenmesi gereken bir olgu, en ¢ok yiiceltilen bir erdem olarak sunulur.

GUnimizde de istisnasiz tim Ortadogu toplumunun kurumlari siddetsiz distinilemezler. Devlet siddetinden aile igi
siddete, devrimci 6rglt siddetinden fasist, dinci, milliyetci siddete kadar her turlii temel problem ¢ézme araci olarak
devreye sokulur. Diyalog, laf ebelii olarak anlasilir. S6z giicine pek anlam veriimez. Halbuki Bati uygarliginin
Gstiinligiini saglayan tersi konumudur. Once séz, sonuna kadar anlamli diyalog oldudu, ¢are kalmadi mi ancak siddet
yontem haline getirildidi icin basar sanslari yiksek olmustur. Bati Dogu'ya nazaran kendi siddetini ¢cézmus ve dersini
cikarmistir. AB bu konuda hayli dzelestirisel ve dikkatlidir. ABD aslinda siddeti kullanirken son derece ¢dzimseldir.
Rasgele kullanmaz. Basarilarini yine ¢dézimleme glclne borclu oldugu gibi, basarisizliklarinin da yanlis ¢éziimlemeden
kaynaklandidini iyi bilir. Derslerini iyi almigtir.

Ortadogu toplumunu siddetten arindirmak ¢ok kapsamli ve egitimle oldukga baglantili bir sorundur. Anlam giiciine
glivenmek, siddeti ancak zorunlu ve sonug alici kosullarda uygulamak basarili olmak igin esastir. Sadece savas, devrim
ve karsidevrim siddeti degil, her alana iligskin siddetin kapsamini dodru degerlendirmek, ona kars! ¢cikarken dogru ve
sonug alici karsi siddeti hazirlamak, uygulamak buyuk ustalik ister. Binlerce yillik siddet gelenegi ile kavrulmus bir
toplumu adeta yeniden diriltirken, ¢cok zorunlu ebelik roli disinda siddete giivenmemek; anlam, diyalog ve érgitlenme
glictine daha gok yer vermek kaostan ¢ikista ¢dziimleyici ydntem olarak disindlmeli ve uygulanmalidir.

B- Ortadogu'da giincel durum ve olasi gelismeler

Toplumsal gelenekle glincellik arasindaki iliskinin dogru tanimlanmasi sosyal bilimlerde halen ciddi bir sorundur. Giincel
yasanan olguyu, olay ve slregleri gelenede baglamadan ne kadar taniyabiliriz? Gelenek glincellik tzerinde ne kadar
etkilidir? Toplumun kendisi hangi 6lguler icinde gelenek ve guncelligi bir arada ve nasil yasayabilir? Bu sorulara yanit
vermeden, guncel durum ve olasi gelismeler hakkinda gercekgi degerlendirmeler yapmak gugtur. Bu durumda yapilanlar
eksik ve yanlisliklarla dolu olacaktir. Yontem olarak surekli tarih ve giinceli birbirine baglamaya c¢alismamiz bu
nedenledir. Bir kez daha kanimi dile getirirsem, gelenegin blylk oranda sifreli de olsa giincelin igcinde gémuli oldugudur.
Glncel an ve kosullar sanildijindan ¢ok az geleneksel veriyi degisime ugratmaktadir. Ama olgular diinyasinda bunu
anlamak icin birka¢ kodlu sifreleri ¢6zmek gerekir. Yogun tarihsel tanimlamalar yapmamin nedeni, bu giincel &rtik
sifreleri cézmek icindir.
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Bir drnekle daha iyi izah edebilirim. Herkesin “20. ylzyilla ideolojik siyasi olarak ilgilenen herkesin” tanidigi Lenin'in
devrimci duristliginden herhalde siiphe edilemez. Lenin hem teorik hem pratik iktidarla ilgilendiginde, ondaki sifreyi
¢6zduginu sanmiyorum. Coézemedigi icin de kurdugu sistemle en ¢ok kendi amaglarini tasfiye etti, bosa ¢ikardi. Sifreleri
dogru gézememenin énemi buradadir. iktidar hakkinda giiniimiiz devrimcilerinden katbekat daha dogru tanimlama
yapan, saymakta gugcli cekecegimiz bilgeler var. Belki iktidari yikmamiglardir, ama kendilerini kirletmemiglerdir de.
Bunlari 6nemsiz sayabilir miyiz? Lenin'in kullandidi “Carlik Rusya'sindan kalma” iktidar bloklariyla inga edilen sosyalizm
ancak yetmis yil dayandi. O da karsit oldugu sisteme tarihi hizmetlerde bulunduktan sonra “siradan rakip bir iktidar olan
Saddam kadar” direnmeden ¢ozildi. S6z ve amag birligi icinde oldugu bir diinyaya haber bile vermeden, adeta ihanet
ederek. Bence leninist sistemi ucu bucagi olmayan elestirilere bogmak yerine, sadece 'iktidarin ¢ok kodlu sifresini'
¢6zemedigini belirterek dederlendirmek en dogrusudur.

GUnumdizin Uzerinde calistigimiz, 6zellikle nitel sigrama siregleri olarak tanimlanan, tim devrimci olgu, olay ve
sureglerin gelenekten kaynaklanan kath sifrelerini gzmeden; dogru, arzulanan, amaca uygun gelismeler yaratma inanci
oldukca yanilticidir. Tum endisem, ¢ok eksikli ve yanhsliklarla dolu da olsa, yaptigim tarihsel toplumsal tanimlamalar
olmadan ginimizin dogru tanimlanamayacagidir. Konunun ne kadar énemli oldugunu gosteren, Ortadogu'nun gegmis
ve Ozellikle ginimuzde yasadidi facia, dehset dolu yasamidir. Bu yasamin en son teknoloji kullanilsa da, envai turli
siddet ydntemleriyle c6zimlenememesi kadar, ekonomik, mali, siyasi, egitsel cabalarla da vahgetten daha beter
durumdan kurtulamadidi hemfikir olunan bir gergektir. Ama mutlaka ivedi bazi ¢dziimleyici ¢abalari sergilemek gerektigi
de gayet agiktir. Bu nedenle gelenegi, ana kavramlar kapsaminda ne kadar elestiriye acik da olsa ¢ézme cabam
onemlidir. Onsuz glncel c¢abalarin anlaml olamayacagina, basarii sonug veremeyecegine dair derin kanilar
tasimaktayim.

Tam bu noktadan Ortadogu'yu, tim bagkentlerini g6z dnuine getirdigimde, Ahdi Atik'deki Babil lanetlemesi aklima geliyor.
Yine hiristiyanhigin Roma, Simerli ozanlarin Agade lanetlenmesini cagristinyor. Bagdat'in, Kudis'in, Mekke'nin,
Ankara'nin, istanbul'un, Kabil'in, Tahran ve Kahire'nin, islamabad'in cagdas Babiller olmadigi iddia edilebilir mi? Hangi
halklar, arkasindaki biyuk kiltire ragmen bu denli ayak alti, garesiz ve asagilik durumda yasayabilir? Hicbir savas ve
iktidar olma sanati kitabinda yeri olmayan anlayis ve yOntemlerle halklar nasil bu duruma dusurulebilir? Afrikali
yamyamlarin yontemlerinde bir anlam bulmak mdmkindir. Ama ayni anlami halklarin fiziki ve anlamsal imhaya tabi
tutuldugu Ortadogu'nun despotik canavarlarinda bulamayiz. Oldirmenin Ortadogu'daki sekli kadar algakga, haince ve
Olclistiz “kendilerine gore ¢ok ustaca” uygulandigi baska bir cografya bulmak zordur.

Bir ydntem sorunundan daha bahsetmeliyim. Batili cagdas rahipler “edebiyat, felsefe, bilim, gesitli sanat dallarinda
galisanlar’ bir olgunun, olay ve slrecin butunselligini parcalayarak incelerler. Kadavra konumuna indirgenmeden
inceleme ve arastirmanin mimkun olmadigina inanirlar. Bu bana hep Sumer rahiplerinin gokteki yildiz hareketlerinden
insanin kaderini ¢6zme yontemini hatirlatir. Birisi ne kadar bilimsel, digeri ne kadar mitolojik olsa da, bence sonug
aynidir. Hatta ¢addas rahiplerimizin daha asagilik oldugu kanisindayim. Madem o kadar kili kirk yarmay: biliyorsun,
neden tim yuzyillan katbekat asan 20. yuzyil fiziki ve anlamsal imhasina dogru bir anlam vermiyorsun? Neden sonug
alici bir ¢éziim sunmuyorsun? Bitlnligl icinde bakilmayan higbir olgu, olay ve siire¢ dogru tanimlanamaz. Sinirsiz
parcalara ayirarak ¢dziimleme, gergegi biiyiik oranda gézden kagirir; 6gretmez, saglikli 6grenmeyi engeller. insanhgin
olusum tarzi, 6zinu degistirmeden surdirme durumundadir.

Bati kapitalist sistemi fazlasiyla pargalama ve degistirme yontemiyle olusum tarzini bozmustur. Sistemin bir kriz toplumu
olmasi bu nedenledir. Sanat, felsefe, bilim insanin zihniyet durumunu belirler. Zihniyet veya ruhsallik pargcalanamaz.
Pargalanma éldiriir. Bati'da insanin bu tarz éldiriilmesi egemendir ve tiim diinyaya da yaydiriimaktadir. insan
bilgeliginin en énemli yonli bu butlinligu temsil etmesidir. Peygamberlik daha kutsallik kazanmis bilgeliktir. Zorluklar
bitlinsel yaklagim guglerinden gelir. Bilim, felsefe ve sanati 6ziimsememis her toplumsal kurum ve temsili olusum
gercegini tahrip eder. Sonug olarak her tlr sapiklik, bitiinsel anlayisin veriimemesinden kaynaklanir. En tehlikeli cehalet;
olgu, olay ve silreglere tekli zihniyetle “daha dogrusu pargalanmis zihniyetle” bakmaktir. Clinki gergegdi katleder. Cagin,
sistemin hastaligi budur. Ornegin en cok bilimsel niteliklere gére bakis, cehaletin en sinsi bir bicimi olarak gérilmelidir.
Ruhsalligi olmayan, duygusal zekasini yitirmis bir bilimcilik “ki, bilimcilik ayni zamanda kontrolstiz analitik zekadir” her tir
tehlikeye agiktir. Bir nevi séylem kanseridir.

Sorun ¢ok bilmek degildir; bilmeye gore yasamaktir. Bilmeyi tim boyutlariyla “bilim, felsefe, sanat” butinsellik iginde
toplumun zihniyet hali olarak stirdiirmek, toplumsal varolusun 6zidir. Cagimizin yiktigi gergeklik budur. Bilim bu nedenle
muazzam yikicidir. Ornegin niikleer yikicilik bir gergedin sembolik ifadesidir. insanin kendisine kargi atom bombasini
gerceklestirmek yamyamliktan daha az vahsi eylem degildir. Bu pargalanmayi 6nlemek ve bitinselligi saglamakla
gorevli olmasi gereken sosyal bilimin kendisi de daha da pargalanarak tehlikenin asil kaynagi haline geliyor. Sonug
diinya gapinda, bolgesel, yerel sayisiz savaslar, milliyetgilik, fasistlik, her tir siddettir. Savunmamda bu nedenle dini,
mitolojik, felsefi, bilimsel ve olduk¢a edebiyatla i¢ ice armonik zihniyeti esas aldim. Halklarin, insanin 6zune iligkin bir
savunma ancak bu temelde geligtirilebilir. Bir savunmanin guicl, kendine yiklenen uygarlik paradigmasina karsi
¢dzumleyiciligine ve dayanma gtictine baghdir.

1

Ortadogu'nun koéku gecmise dayanan kaotik durumu bir gercektir. Binlerce yillik uygarlik kékenleri ile son 200 yillik
Avrupa uygarliginin kurdugu ikilem arasinda ¢6zim degil kérdiagim Uretmektir. Avrupa uygarhdi tim jeokdiltirlerde
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yasanabilir sistemler gelistirirken, Ortadogu jeokultirlinde basarili olamamaktadir. Sorun bdlgesel olmaktan uzaktir. Cok
elestirilse de, Huntington'un Uygarlik Catismasi sdylemi bazi yonleri ile gergekgidir. Uygarlik catismasi vardir. Fakat bu,
islam ve Bati uygarlik gatismasi degildir. Olay daha derin ve kapsamlidir. islam ortadan kaldirilirsa bile, gatismanin
temeli varolmaya devam edecektir. Ozellikle Irak'ta Pandora'nin Kutusu'ndan gikan tim kétiiliikler derinde bir seylerin
yattigini géstermektedir. Dikkatli bir analizci Irak batakliginda ya tarihsel ¢6zim ya hig gibi bir sonugtan tutalim, her nevi
¢agdas, tarihsel toplumsal figirlerin ¢6zim adina sahneye c¢iktigini kavramakta glglik cekmeyecektir. Catisan taraflar
karikatlrize edildigi gibi Saddam ve Bush degildir; i¢ ice ge¢mis ¢ok sayidaki sistemdir. Neolitik ¢aglardan beri
olusagelen sistemler etnik, dini, cinsiyetci renkleriyle ABD 6nderligindeki kaos imparatorlugunda kendilerine yer veya
¢Ikis yapmaya gabalamaktadir.

Askeri savaslarda denge saglamak anlasilirdir. Uygarlik savaslarinda ise dengelerin tespiti bile glctir. Catismanin icerigi
karmasiktir. Askeri silahlarin kullanim payi sinirlidir. Asil belirleyici etkenler zihniyet, siyasi ve sosyal dokularinda yasar.
Sonug yiizylllari da alabilir. Céziimler restorasyonlardan tutalim radikal degisimlere kadar farkli olabilir. Iki sistemin karsi
karsiya gelmesindeki zaman faktéri de dikkate alinmahdir. Ortadodu son islamik uygarlikla dirense de, bu sembolik
olmaktan éteye gitmez. islamiyet azami lretimini 8.-12. yiizyillarinda vermistir. Gerisi kabuktur. Gegmis isim degerinden
Oteye etkisi olamaz. Reforme edilemeyecek kadar zaman digidir. Son otuz yildaki dirilisi yapaydir. Bati uygarlidi
ortamindaki bu dirilisin kendisi Bati sayesindedir. Bir 6zgiinligl yoktur. islamiyet adina karsi ¢ikis, baslangigta yenilgiyi
kabul edistir. Avrupa uygarliginin daha 6z yaratimlari da yapay olmaktan dteye gidememektedir. Siyaset, sosyalite ve
ekonomik katkilar gdziimleyicilikten cok tikayicidir. israil tarzi giris yapilacak mekan yoktur. Afrika tarzi da olamaz. Afrika
kiltirl kendi arasinda bogusabilir, ama Avrupa'yl sadece 6ziimsemeye calisabilir. Catismasinin anlamh bir yani veya
basarisi ¢ok sinirli olur. Cin, Hint, Japonya gibi Pasifik alanlari sistemi yetkince aktararak sonug alabilirler. Kilturleri
direnmeyi degil uyumu daha anlamli ve basaril yapiyor. Latin Amerika'nin kultlirel yapisi bes yuz yildir sistemle
yasadigindan, surdirilebilir bir yasami zor da olsa biraz da yaratici kilarak basarabilir. Ortadogu kulttri higbirine
benzemiyor. Rejimlerinden tutun bireyselliklerine kadar, zihniyetlerinden ekonomik yapilarina kadar sirdurilemezIik,
kaos glindemdedir.

Ortadogu zihniyeti ginimizde tam bir kesmekesligi yasamaktadir. Bati tarzi zihniyet devriminden ¢ok uzaktir.
Ronesans, reformasyon ve aydinlanmayi kendi 6zgil kosullarinda yagsamaya ihtiya¢ bile duymuyor. Fakat bunlarin pratik
Urinlerinin en son modalarini kullanmaktan g¢ekinmiyor. Sézde kendine ait sandigi zihniyetin tarihsel kokeni ve
gelisiminden pek anladidi bir sey yoktur. Tarih yorumu her grup i¢in kuru bir 6viinmeden 6te bir anlam tagimaz. Zihniyet
cemaatleri igin tarih kendilerini dvme, karsitlarini diigman sanmadir. Otekisi, (iglincii taraf yoktur. Ne kadar objektif, ne
kadar sibjektif yorumlu oldugunu aklina bile getirmez. Zihniyet kaliplan arasinda sentez olmadidi gibi, tez antitez
ikileminde diusunme aligkanlidi da gelismemigstir. Paradigmasi ak ve karaya yakindir. Rdnesans ve hatta neolitik caglarin
canli, coskulu dogasi yerine karamsar, umut vermeyen, bitik bir dogda goérusu vardir. Topluma bakisinda Utopya
yoksunlugu kadar gelenegin muhtesem mitolojik, dini, bilgece unsurlarini da yitirmigtir. Ne 6éntine, ne arkasina umut ve
heyecan dolu yaklagsmaktadir. Bunlar olmayinca da yaraticilik olmaz. Zihniyetin bilimsel, felsefi ve sanatsal Uriinleri
kurumustur. Fazla bir iddiasi da kalmamistir. Delirmekten daha beter bir ruhsal atmosfer hi¢ eksik degildir. Gegmisten
gurur, gelecekten umut goktan yitip gitmistir. Yasama anlam vermekten uzaktir, hicbir yagsam etkinliginde iddiali degildir.
Anlamak istegi sonuktir. Tim glclyle yiklendigi husus, gini kurtarmaktir. En kapsamli toplumsal olaninda bile basit bir
ahbap cavusluktan oteye yetenek gelismemistir. TUm 6rgutcultgu, particiligi derin bir benmerkezcilige dayanir. Bunun
icin cok sinsi ve deger katliamcisidir. Sembolik bir ailecilik son siginagidir. Anlami goktan bitmis bir ailecilik belki de en
gerici yasam alanlarinin baginda gelmektedir. Derin bir insan sevgisi, hiimanizmasi yoktur. insan tanimi yoktur ki sevsin.
En biiyik ulusgusunda bile menfaatle siki dokunmus bir cikarcilik vardir. Ozcesi Ortadogu'nun tarihsel zihniyet
dinyalarindan geriye biyuk bir unutkanlik, cahilce sahiplenis, yaratimdan timdiyle yoksun, hayal bile diyemeyecegimiz
illizyonlar kalmistir. Avrupa ve Uzakdogu zihniyetini kazanmayi ise gururuna yediremez. Buna guicl de yetmez.

Daha da gelistirebilecegimiz bu zihniyet tanimlamalari hangi olgu, olay ve siirece yansitilirsa yansitilsin, aydinlatici ve
¢dzumleyici bir sonug ortaya ¢ikarmaz. Tikanma zihniyettedir. Din, milliyetcilik, sosyalizm gibi zihniyet kaliplari da bu
zihniyetle birlesince, gercek niteligini yitirerek en ¢c6zimsiz araclara dénugurler. Zihniyetteki bu durum hicbir sorunda
¢ozimleyici olamiyor. Dogasi gere@i diger zihniyetlerle sentez kabiliyeti de olmayinca, tim ¢6zim paketleri daha
aclimadan anlamini yitiriyor. Ne almasini ne vermesini anlamlica yapiyor. Bir donemlerin Avrupa'sindaki 'Delilige
Methiye'ye bile konu olabilecek bir zihniyet bulunamiyor. Leyla ile Mecnun zihniyetinde bile hi¢ olmazsa koér bir ask vardi.
Simdilerde kér bile olsa bir agktan da eser kalmamigtir. Sonug nihilizmdir, intiharciliktir. insan varolusunun anlam
yitimindeki en son durak. Otesi her tiir cilginliktir. Oluyor da. Afganistan'dan Fas'a kadar olan cografyadaki gilginliklar
dinyanin baska neresinde ve ne kadar sureyle gorulebilir? Ortadaki durumu dar anlamda ekonomi, siyaset, askerlik gibi
kavramlarla izah etmek yetersiz kalacaktir. Hastalik zihniyettedir. Ancak gugli bir anlam savasini vermek gerekir.
Ortadogu tarihinde érnegine ¢ok rastlanan ¢agdas bir Mevlanacilik, Manicilik, Isik¢ilik ihtiyaci vardir. Burada bile sahte
tarikatcilik o kadar zihniyet hastasidir ki, asilmadan tarihin higbir saygin degeri gii¢ veremez durumdadir. Cagin diger
zihniyetleri ise, kendileri 6nemli bir bunalimdan gegerken ne kadar katki sunabilirler? Tam da bu nedenlerle zihniyet
savasinin anlam ve 6nemini bilerek ¢caba harcamak temel glincel gorevlerdendir.

Acik ki basarili bir zihniyet aydinlanmasi tarihin 6zIU genel kavrayisi kadar, gagdas bilim ve felsefenin ufkunu yakalamayi
da énkosul sayar. Bati bilim ve felsefesini 6zimsemeden, tarihle bulusturup sentez olusturma imkani yoktur. Bu is dyle
islamcilikla, Budacilikla yirtyecek bir is degildir. Savunmamda taslak niteliginde de olsa Bati zihniyeti ile kérce olmayan
bir ¢atisma vardir. Cok 6zli ve dirust ulasmaya calisiyorum. Benim igin Bati zihniyeti ile tatmin olmak muimkin
gorinmemektedir. Cok blylk moral zaaflar var. Ama olaganusti bilimsel bilgi derinligi var. En kiskandigim taraf bunu
basarma yetenekleridir. Bu ylizden saygi duyuyorum. Bununla birlikte ¢ok biyik bir hastaligin veya noksanhdin bu
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alandan kaynaklandigina eminim. Moral, etik olarak ¢agdas bir rahip olmaktan 6te bir degerleri olmadigi kanisindayim.
Bu zaaflarini giderebileceklerini sanmiyorum. Dogay! ve toplumu adeta yercesine bu kadar amansiz yaklasmak Grkinti
veriyor. Bilmek kadar bir etik degeri de yaratmaliydilar. Sistemi etiksiz birakmak nasil vicdanlarina, aydin zihinlerine
sigdi? Kim, ne onlan etkisiz kildi? Belki de coktan iktidar onlar satin almistir. Bilim sinifi, iscilerden daha koti
patronajdir, bagimlidir. Umutsuzlugumun nedeni budur. Halbuki Rénesansta ne yaman direnisgiydiler. Giordano
Bruno'yu ne kadar glncellestirebiliriz? Yine Sokrates'i seslendirebilir miyiz? Hic kimse bu blylk zihniyetlerin yitik
oldugunu iddia edemez. Etmemesi ve yasatiimasi gerekir. Mevlana, Hallaci Mansur, Mani, Sthreverdi gibilerinin de
canlandiriimasi gerekir. Peygamberce olanin ruhunu, 6zini de cagdaslastirmak gerekir. Onlarin bir anlamda
Olmediklerini bilerek ve gergek temsillerini yaparak yasamak gerekir. Bu halkalar gerekli giincel zihniyete bizi
yakinlastirabilir. Cagimizin soy degerlerini ayirt edebiliim. Fakat kotu yenilenleri canlandirmak pek yaratici etki
birakmayacaktir.

Bir halki, Kart halkini, onun sahsinda tim Ortadogu haklarini savunmak gerektiginde, en bulyik gilcin yeni veya
déndstirict gig oldugunun farkindayim. Su veya bu politik giice siginmanin ¢éziimsizligu oldugu gibi surdirecegini
¢ok iyi anliyorum. Bu anlamda her yardimin zaafi besleyebileceginin, glic vermeyeceginin de farkindayim. Higbir kurtarici
melede siginmadikga belki zihni gelistirebilirsin. Yalnizliklar, eger bas edebilirsen, ¢agin bile ihtiyaci olan zihniyete
go6turebilir. Tim diinya sistemi Ortadogu zemininde Ustiime yiklendi. Bilerek veya kendiliginden olmasi hi¢ 6nemli degil.
Ama eger NATO sistemin en bilyiik askeri giicii ise, ABD, ingiltere ve israil ile en hilekar Yunanli bizzat benim biiyiik ve
korkung kilinmasi i¢in ¢ok nedeni olan biyik yalnizhiga sokulmama bilerek katilmiglarsa, yapmam gereken zihin ve moral
savasin en blyugidur. Onlari bile kendilerine getirebilecek bir savas, Ortadogu'da baslatiimis gercek savasin sonunu
basari ile getirebilir.

engel konumundadir. Tarihsel tanimi buglini de aydinlatmaktadir. Despotik karakterini milliyetcilik, cumhuriyetgilik,
sosyalistlik gibi cagdas cilalarla 6rtmeye calissa da pek degismemistir. Son iki yUz yildaki durusu 6zgiicinden o6turi
degildir. Bati'nin kendi igindeki ¢cekismesi bunda temel rol oynar. Yirminci yizyilda ise, Sovyet ve fasizm denemelerinde
oynadigi denge hesaplari ile varhgini sirdirmustir. Aslinda diinyadaki temel iktidar bloklar ile en kirilgan dengeleri
yasamaktadir. Asi veya serseri devlet tabiri bu konumundan ileri gelmektedir. Sovyet ¢odzilugtinden sonra kirilganlik
yerini okyanusta ylzen buz bloklarina benzeyen sallantili iktidar, hikimet bloklarina birakmistir. Bu konumlari ile
tehlikelidirler. Savaslarda yenen ve yenilen taraflar yeni bir dengede ¢6ziim bulabilirler. Ortadogu iktidari ¢éziime kapali
durmay! temel iktidar sanati saymaktadir. Belki de en despotik ¢ikar adina bunu yapiyor. Ama adina 'yuce ulusal ¢ikar,'
'devlet ve vatanin birligi ve butinlugd,' 'toplumun esenligi' diyerek etkili bir kamuflaj gerceklestirmektedir. Halki en
caresiz, Ulke harabe halinde, ulus ve toplum esenlikten uzak olmus, hi¢ umurlarinda degildir. Siyasetin en etkili ydntemi
demagoijidir. Demokrasi adina populizmin en ince ydntemleri geligtiriimistir. Devletin gercek ugraslarini en buyuk
yalanlarla 6rtme, politika sanatinin ustaligi saniimaktadir. Halki futbol topu gibi bir odaktan digerine savurma etkili
ybnetim olarak bellenmektedir.

Siyaset toplumun hayati sorunlarini ¢dézme sanati oldugu halde, giincel Ortadogu gergedinde en ustaca tikama
gercegine donusturdlmastir. Tutucu siyaset degerinde bile degildir. Fasizm kendi kosullarinda ¢6zim olarak gelir.
Ortadogu'da fasizm olmaktan 6te, daha arkaik bigimler s6z konusudur. Talihsizlik suradadir ki, tam yikilacakken,
yikilmasi gerekiyorken, denge hesaplari bos yere émrunl iki yiz yildir uzatti. Buna bir de modern askeri teknolojik
donanimi ekleyince, gergek bir Leviathan olup ¢ikti.

Devletin temelinde teokrasi vardir. Higbir doneminde bundan vazgecilmis degildir. Teokratik devleti sekli olmaktan 6te
6zde gormek gerekir. Ortadogu'da rahip tapinadinin etrafinda yiikselen bu kurumun mayasindaki ideolojik 6z gérmek
onemlidir. Zihniyetteki inandiricilik bagi olmadan, ¢iplak zorla binlerce kigiyi tapinagin hizmetinde uzun sureli ¢calistirmak
zordur. Devletin ilahi, kutsi niteligi bu ihtiyagtan ileri gelir. ister mitolojik, ister dinsel inanca dayansin, hakim zihniyete
dayanmadan, mesruiyet saglanmadan devlet binasi saglam kilinamaz, uzun 6mirli olunamaz. Tek tanrili dinin
olusmasinda biiyiik rol oynayan ibrani kabilelerindeki otorite olma, her iki tarafinda biiyiik bir heybetle duran Misir ve
Siimer devletinden farkl bir devlet kurma ihtiyaci, Ahdi Atik'in temel kaygisidir. Bir nevi ibrani Kraligi'nin ideolojik
temelidir. Ozellikle Samuel-1 ve Samuel-2 béliimleri adeta Yahuda devletinin “tanri devlet” kurulus manifestosu gibidir.
Pers-Med Imparatorlugu'nun temelinde Zerdiistliik belirleyici dini etkendir. Hiristiyanllk Roma sonrasi tim Avrupa
devletlerinin ortak genidir. islam devleti daha dogusunda dinin kendisidir. Tim ortagag islam devletleri kendilerini
olmazsa olmaz kabilinden din devleti sayarlar. Zerdlstlik yerine gegen sia islami halen devletin resmi ideolojisidir. Tum
Arap llkelerinde devletin dini, resmi ideoloji olarak islamdir. Kendini laik ilan eden Tirkiye Cumhuriyeti en genis diyanet
“resmi siinni islam ideolojisi” kadrosuna sahiptir. Islam resmi devlet dinidir. Pakistan ve Afganistan resmi islam
devletleridir. israil din devletidir.

Laik devlet ideasi kokli bir devrimden gegmedikge Gtopik bir ideadir. Ancak ortiik veya acik dinli devletten bahsedilebilir.
Devlet ne zaman seffaf, genel glvenlikle zorunlu kamu yararli bir kuruma doénustigunde, ancak dinsel érgulerinden
siyrilip gergek laik bir nitelige kavusabilir.

Toplumun c¢agdas higbir rejimde goérilmeyen devletlestirimesi s6z konusudur. Toplum aleyhinde devlet ne kadar
blydtdlirse, o denli kendini glgli saymaktadir. Glivencesini, gliciini totaliter devlette gérmektedir. Geleneksel, kutsal,
ana, baba devlet sifatlari eksik edilmemektedir. 'Devletten yemlenme' klasik bir tabir haline getiriimistir. Devlet 6nce
milletten galiyor. Sonra dilenciye sadaka dagitir gibi velinimet olarak kendini sunuyor. En degme hirsizdan daha tehlikeli
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oluyor. Devlete dayanarak yapilmayacak ko&tilik yoktur. Gergek Leviathan glnimiz devletidir derken nedenlerimiz
coktur. Isin aci tarafi, bu devlet halka en temel is, as kapisi gibi gelmektedir. Her seyi kurutan devletten her seyi var eden
hizmetler beklenmektedir.

Ortadogu devleti ¢ozimlenmeden higbir ekonomik, toplumsal sorunun Ustesinden gelinemez. Ne Bati'nin yoneldigi
demokratik duyarliigi yiksek devlet ne de 6rtik olmayan acik fasist devlet gibi olabilen bu glincel devlet tim sorunlarin
kaynagidir. Yeniden yapilanmasi sarttir. Sorun ¢okga konuldugu gibi 'Uniter, yerel, federe' gibi ayrimlara dayali ¢éziimler
degildir. Cézime duyarh devlet gerekiyor. En azindan bireyin 6zgirlestiriimesi, toplumun demokratiklesmesi 6niinde
engel konumundan ¢ikarilmasi gerekiyor. Sadece kugulmesi degil, islevsel kiinmasi gerekiyor. Rasyonel, genel glivenlik
ve gergek kamu yararlilidi disinda, fazladan tim kurum ve kurallarini terk etmesi gerekiyor. Devlet reformu bu temellerde
gelistiriimeden, el atilacak her sorun agir, hantal devlet nedeniyle ¢6zumsuzluge itiimekten kurtulamaz.

Her dénemden daha yakici bir devlet iktidari sorunu ile karsi karsiyayiz. Yakin gegmisin sosyal demokrat, ulusal kurtulug
ve reel sosyalist devlet hastaliina diismeden, ne yikarak yenisini ne de uzlasarak kendisini ele gecirme gibi aldanmalara
dismeden, devlete yonelik ilkeli bir demokratik uzlagim veya ¢6zum olanagini yaratmak en temel gérev olmaktadir. Tum
politik eylemin hedefine bu gérev alinmak durumundadir.

Ortadogu'da toplumsal dokular, krizin en yogun yasandigi alanlardir. Aile, asiret, kent, koylllik, issizlik, dinsel cemaat,
aydinlar, saglik, kitle egitimi basta olmak lizere, sosyal kurumlar en nihilist ve krizli dénemlerini yasamaktadir. Ustte
hakim ideoloji ve iktidar ile kusatilan, alttan hi¢ yetmeyen bir ekonomi tarafindan sikistirilan toplumsal gévde sisman
“obez” hastayl andirmaktadir. Tabii bu obezlik ABD ve AB'deki gercek obezlik degildir. Afrika'daki karni sis cocuk
obezligine benzer. Sosyal doku olarak bu kurumlarda insanlar biylk oranda iglevselligini yitirmiglerdir. Kurumlarin
anlamli bir roll kalmamistir. Yalniz basina kahvehaneler bile gercedin ne oldugunu anlatabilir. Birey icin bir sosyallesme
araci olmasi gereken kurumsal gerceklik adeta insan avlayan tuzaga déntismustir. Olmayan saglig1 ve sosyaliteyi daha
da yozlasmaya, krizlere goéturir. Arabesk bu gergegin bir hasta sanat yansimasidir. Digtan gelen sosyal doku nitelikli
degildir. Saldirilara karsi higbir savunma mekanizmasi da gelismemistir. Bunun igin gerekli zihniyet ve moral donanimi
yoktur. Sosyal yapilanma, siyasal yapilanma tarafindan belirlendigi icin, sosyal devrim refleksleri de bulyik oranda
korelmigtir. Devlet ve demagojik siyasetten kaynaklanmayan, kendiliginden olan bir sosyal hareketlilik ¢gok nadir olur.
Sosyalite siyasalligin, devletin borazanligindan 6te bir igleve zor gelir, dyle alistinimigtir. ilke soyle isler: "Ekonomi
sikistirir, devlet konusturur." Toplumun kendi ¢ikarlari temelinde, sivil toplum olarak arayis ve ¢6zim ¢abasi sinirhdir.

Siyasal acimasizligin, ¢6ziimsizIigun belirledigi sosyal trajediyi en ¢cok kadin gergeginde gézlemlemek mumkiindur. Bes
bin yilhk bir devlet ve hiyerarsik gelenegin tutsadi olarak, ginimizde kadin olmaktan zor olan bagka bir yasam
disuUnilemez. Zorluk sadece gelenekten kaynaklanmiyor. Avrupa uygarliginin Urettigi kadinsi degerler de en az
dogmatik gelenek kadar tahrip edicidir. Pornoya vardiriimis bir kiltiirle kapkara garsafa birindirilmis kadina yonelik
kultur arasinda dehsete disen kadin, gercekten en blyuk sagkin durumundadir.

Ortadogu kadini devletten daha eski yapay bir figirdir. Kadin olmanin tim erdemleri tersine cevrilmistir. Gurur
duyulabilecek, paylasilabilecek nesi varsa ahlaki yasanin tahakkimi altindadir. Dinsel gelenegin kendisi olmaktan
cikardigi erkegin en degerli milki haline getirdigi kadin icgin tek etkinlik, erkeginin isteklerine mutlak uyumdur. Bir devlet
icin imparator neyse, genelde erkek ve ¢zel olarak koca kadin igin odur. Kadinla ortak karar, uzlasma erkekligin
ligatinda ayip kagar. Kocasina en ¢ok ve hig ilke tanimayan baglihk en yice erdem olarak ahlakta ifadesini bulur.
Kendisinin bir bedeni ve ruhu oldugunu 6zgiirce savunabilecek konumdan uzaktir. Siyasi, ekonomik ve sosyal dokularca
o denli zayif kilinmig ve dislanmistir ki, kendine kdlece baglanabilecek bir erkegi bile dort gézle arar. Yalniz, 6limden
beter kilinmigtir. Hemcinsleri de kendisi gibi oldugdu igin kendilerini anlayabilecek, gercekten insanca yasam i¢in umut
verecek birileri yok gibidir. Bu kulturel kusatiimiglik gercegdi kadini surekli teslimiyete zorlar. Ne kadar dirense de, intihari
distinmedikge kirilmasi kesindir. Ondan sonra kadinsihgin bitin diskince modlar takinilir. Her tarafina bu modlardan
bir isaret cakilir. Kadinlik gergekten en zor zanaattir. Bekarlik streci a¢ kurtlar sofrasinda bir meze gibi gegerken, analk
sureci ¢ok sayida dogumun bitmez acilari ile geger. Her gocuk blylitme gercek bir iskenceye dénustir. Ayrica gocugu
icin hi¢ umut vaat etmeyen bir diinya hep hayallerini kirar. Acilar uUzerine acilar eklenir. Ortadogu'da kadinin toplumsal
stattisu en zalim uygulamalarin baginda gelir. Halklarin kéleliginin benzeri 6ncelikle kadinda gerceklestirilir.

Kadin gergekliginin blyik oranda toplumsal gergekligi belirledigi dogru bir énermedir. Ortadodu toplumundaki asir
erkeksilik ile kadinsilik diyalektik bir ikilemdir. Bu iligki tarzindan erkede donen karsi Ozellikler kof egemen erkekliktir.
iktidarin erkege uyguladi§i egemenligi, erkek kadina, kadin da ¢ocuklara yansitir. Dolayisiyla tepeden tabana dogru
egemenligin gegirgenligi tamamlanir. Kadinin kélelik diizeyi bu mekanizmada en olumsuz kosulu siirekli Gretmekte, yani
toplumun kélelik dizeyini gelistirmektedir. Bdylelikle dodan kadinsi toplumu en Ustteki iktidar kayisi kolayca
yonetebilmektedir. Kadin iradesi disinda en blylk zulmi yasadidi halde, topluma da daha fazlasini yasatmanin araci
kilinmaktadir. Ortadogu'yu distan teslimiyete zorlayan iligskiler kadar, icten kadina dayatilan iligkilerle zorlandigi agiktir.
Kadinin 6zglrlik eylemine dayanmayan hicbir hareketin 6zlu ve kalici 6zgir topluma goétirme sansi bu nedenlerle
sinirlidir. Once iktidar, sosyalizm, ulusal kurtulus vs gibi yaklasimlarin &zleneni verememesi de bu gergeklikle
baglantihdir. Kadinin 6zgurlik ¢alhismasi, cinsiyet esitligini cok asan genel demokratik, insan haklari, ¢evre, toplumsal
esitligin 6zinu teskil eder.

Kadinin 6zgirliginde atiimasi gereken ilk adim, kadini 6z eylem glici haline getirmektir; Uzerindeki mulkiyetgi
yaklagimdan uzak durmaktir. Agir milkiyet duygular ile yukli moda ask yaklasimlari bagrinda birgok tehlikeyi tasir.
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Hiyerarsik ve devlet gelenekli toplumda ask, yaniltmacalarin en biylgudir; uygulanan sugu 6rtbas etme etkenidir.
Kadina saygi ve 6zgurligiine destek, oncelikle yasanan gergekligin itirafindan ve 6zgurliik lehine asilmasinda samimi ve
diiriist davranabilmekten gecer. Kendi egemen erkekligini “adina ne derse desin” kadinda yasayan bir erkek saglikli bir
Ozgurlik degeri olamaz. Kadinin fiziksel, ruhsal ve zihinsel giclenmesini saglamak belki de devrimci ¢abalarin en
degerlisidir. Bir donemlerin ana tanrica kiltine merkezlik etmis Ortadogu kultiriinde, kadini tekrar gelismis toplumsal
degerlerle birlikte bagimsiz karar verme, tercih yapma guctine kavusturmak, buna katkida bulunmak gergek bir 6zgtirlik
kahramanhgini gerektirir.

Ekonomik olgunun genel zihniyet, iktidar ve sosyal statisu igindeki yeri toplumsal bitlinligu tamamlayici niteliktedir.
Liberal ekonominin gelenekler ve giincellik iginde yeri yoktur. En biylk tekel devlet olup, ekonomiyi siyasi iktidarla birlikte
yurttmenin imkanini verir. Bati uygarliginda kismen iktidari ekonomi belirlerken, Ortadogu ekonomisinde asil belirleyici
iktidardir. Ekonominin kendine has varsayilan yasalari bdlge jeokdiltiriinde pek gecerli sayllmaz. Bir yandan neolitik
dénemden kalma kugik ev aile ekonomisi, diger yandan devlet ekonomisi. Ortasi1 devlet bagimlisi esnaf ve tliccardir.
Orta sinifin ekonomik gliciine dayali olarak devleti ve politikalarini etkileme sansi sinirlidir. Ekonomi yénetmenin
vazgegcilmez kaynagi oldugundan, devlet onsuz yiiritilemez. Ancak Ortadogu devleti timiyle Bati modelinde yeniden
yapilandirilirsa, ekonomideki etkisi azalir. Ekonomideki bu gergeklik tarih boyunca tliccar devlet kavramini da agiklar.
Bircok savasin ticaret yollarina dayali gelismesi, ticaret yollarinin kesilmesiyle yikilmasi, ekonomik karakteriyle ilgilidir.
Bati devleti asil gelismesini sermaye birikimi ve sanayilesmeye dayali olarak saglarken, Dodu devleti ticaret ve el koyma,
rant Uzerine saglar. Birikim ve sanayiye dayanma yerine, topladigi degerleri devleti ylrtutmek icin kullanir. Hatta toplumun
olan her seyi, vatani, tim alt ve Ust kaynaklarini, insani kendi 6z mulku gibi goriip satmaya c¢alismasi, en eski politika
kurnazhgidir. Hirsizin dagitim tarzina ¢ok benzer.

Bu tanimlamalar i1siginda Ortadodu'da ekonomik gelisme ancak toplumda varolan statiikonun ¢ézilmesiyle saglanabilir.
Kiresel ekonomiyle butlnlesebilmesi mevcut devlet yapilanmasi altinda zor gerceklesir. Tam bir kriz, kaos halini
yasayan duzenin ekonomik yapisinin artik mevcut haliyle toplumun hizlanan ¢ézilmesini durdurmasi ¢ok zordur. Zaten
en kati despot yontemlere ihtiyag duyulmasi da bu ¢6zilmeyi durdurmaktan kaynaklanir.

Bati sistemi uzun siire despotizmi yine bu nedenle destekledi. Ozellikle petrol zenginliginden bliyiik pay almak ve sistemi
zorlayacak hareketleri engellemek icin. Fakat gunimizde bu yéntem kardan g¢ok zarar getiriyor. Kitleleri asir
yoksullastirmasi talep glicini disurirken, kendi varligini da gereksiz hale getirmis olmaktadir. Irak rejimi etrafinda olup
bitenler bu mekanizmay! iyi acgiklamaktadir. Talep gicu dusen kitleleri kontrol etmek zorlagirken, despotik devlet
yapilanmasi kiiresel sistemi engelleme konumuna disiiyor. Iki taraftan da sikisma, giindemlesen Biiyilkk Ortadogu
Projesi'nin maddi temelidir.

Ozcesi giiniimiiz Ortadodu'sunda statiiko siirdiirilemez duruma dayanmis bulunmaktadir. Fasist Aimanya ve Sovyet
Rusya'nin yaratti§i denge politikasindan yararlanarak dmrind bir yiz yil uzatabildi. Her iki sistemin de yikilmasi yeni
denge politikasini ¢cok sinirlamistir. ABD-AB, ABD-Cin gibi ikilemler yeni bir denge oyununa firsat vermeyecek niteliklere
sahiptir. Son donemde Turkiye'nin oOnderlik etmeye calistigi dayanisma ayni nedenlerle gelisme potansiyeli
tasimamaktadir. Gergekten sisteme kabul edilebilir dlgllerde eklemlenmeyen iktidar bloklari, glinimiz dinyasinin
dinamik oldugu kadar en tehlikeli bdlgesini ortaya c¢ikarmaktadir. Bireyin 6zgirlesmesine ve toplumun
demokratiklesmesine imkan tanimayan iktidar bloklari, hakim kuresel sistem igin kabul edilemez sinirlara dayanmistir.
ABD'nin basini ¢ektidi blok ve kaos imparatorlugunun basi olarak ABD, tipki I. ve Il. Dinya Savaslarina girmiscesine,
Afganistan ve Irak isgalleri ile bir nevi lll. Dinya Savasi'ni yasamaktadir. NATO bdlgeye yonlendirilirken, Rusya, Cin ve
Hindistan gibi 6nemli glgler noétralize edilmektedir. Blylk Ortadogu Projesi ile kaostan ¢ikis ve ¢6zim saglanmaya
calisiimaktadir. Buna karsilik halklarin da secenek olusturabilecedi daha demokratik, 6zglir ve esit ¢dzimlerin
gundemlesmesi s6z konusudur.

Bir kaos déneminden gecildidi aciktir. 1. ve Il. Diinya Savaslarinda da benzer slregler yasanmistir. Birincisinde Sovyetler
Birligi, ikincisinde fagist Almanya kaostan gikista dengesiz iktidar bloklarinin olugsmasina yol agti. iki biyik
imparatorlugun “Osmanli ve iran” kalintisindan ortaya ¢ikan tim devletler ne Sovyet sistemini, ne Bati klasik sistemini
hazmedecek durumdaydilar. Sistemler arasi gli¢ dengesinden yararlanarak 1990'lara kadar gelebildiler. Sovyetlerin
¢ozuluslyle bozulan denge iktidar parcalarini daha da serserilestirdi. Yeni hakim kiresel sistemle bu bicimde
yasanamazdi. ABD'nin bir koalisyonla bdlgeye girisi bu nedenledir. Sistemin pargali kriz durumu bdlgede tam bir kaos
niteligindedir. 1ll. Diinya Savasi benzetmesi kendine 6zgl kosullar altinda pek yabana atilamaz. Aslinda I. ve II. Diinya
Savaslari sonrasinda bitmemis hesaplarin konsolidasyonu s6z konusudur. Yeni despotik rejimlerin giindeme sokulmasi
kiresellesmenin mantigina uygun dismemektedir. Sistem devlet bloklarina degil, talepkar halk yiginlarina agilmak
zorundadir. Bu da zenginliklerden pay ve demokrasi gerektirmektedir.

Emperyalizmin evresinde yeni bir evre s6z konusu olabilir mi? Demokratik “sistem olgllerinde” emperyalizm slogani ne
kadar gercekgidir? Baska secenekler mimkin mi? Iiml islam, Turkiye modeli kavramlarindan ne anlagiimalidir? Batili
demokratik modeller ne kadar uyarlanabilir?

Buna karsi ciliz da olsa Porto Allegre ile ses vermeye baslayan sosyal demokratik kiresellesme, bdlge icin ne anlama
gelebilir? Demokratik Ortadogu Federasyonlagmasi gergekci bir Utopya olarak tasarlanabilir mi? Demokratik Irak
Federasyonu bu egilimin prototipi olabilir mi? Bunun i¢in tarihin bu dénemlerinde sosyal bilime ve ahlaka ¢ok is diger.
iktidar-bilme tekelinden gikmis, kendi 6z bilimini kurmaya cesaret etmis bir sosyal bilim kaos gikisinda verimli géziimler
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icin hayatidir. Daha demokratik, cinsiyet 6zgurlukli ve ekolojik bir toplum yapilanmasi icin 6ncelikle yeni sosyal bilim
yapilanmasina ihtiyag vardir. Yapmaya galistigimiz, bu soylu ve heyecanli isin bir taslagidir.

2

Eger 11 Eylul 2001 gergekten bir ddnim noktasi olarak degerlendirilecekse, bu Ill. Dinya Savasi'nin baslangici olarak
degil, soguk savastan sonra baslayan savasin “postmodern savas diyelim” stratejik bir asamasi olarak
degerlendirilmelidir. Bunda komplo ne kadar rol oynadi? Kiresel sistemin bir provokasyonu muydu? Obijektif gelismeler
karsisinda sorulan butln sorularin cevabi ayrinti kalir. Bircok dugunur, ¢cevre ve siyasi gugler ABD'nin ¢ikisini anlamsiz,
uluslararasi hukuka ve etide aykiri buldu. Tepkiler gosterildi. Bitin engellemelere ragmen sistemin buyurgan gcu
hamlesini stratejik diizeyde ortaya koydu.

Simdiye kadar yaptigimiz tarihsel toplumsal ¢ézimlememiz ABD'nin kaosta bir imparatorluk gibi hareket etmesini
gercekci bulmaktadir. Bunu ahlaki ve hukuki bulmamak gercekci olmasini engellemez. Bu dénemde basta AB'nin
cumhuriyetci demokratik ulus devletleri olmak Uzere, bircok ulus devlet derin endigeler duyuyor. Bu endiselerinde hakl
olabilirler. Ama gercgekgi degillerdir. Sistemlerin kireselligi ve imparatorluklasmasi ta Sargonlu Akad devletinden beri
siirmektedir. Yiizlerce halka eklenerek, en son Ingiltere ve Sovyetler tarafindan adeta savasmadan sunulan diinya
imparatorluklarini ABD'nin teklestirerek strdirmesi yadirganabilir mi? Kapitalizmin Gglinct blyuk kiresel hamlesinin kriz
derinligi tartigilabilir. Kaotik &zellikler siralanabilir. Bitin bunlar surecin imparatorluk tarzi bir yénetimi gereksindigini
dogrular. Uygarliklasmanin oldugu her yerde devletlerin bosluklari tanimadigi, siyasetin bosluktan hoglanmadigi israrla
vurgulanir. O halde arkasina en son bilim ve teknik devrimi de almis, bu alanda 6nciligini kabul ettirmis, devasa bir
askeri ve ekonomik glcii olusturmus ABD'nin sistem geregi bir yayilmayi strdirmesi kaginilmazdir. Siyasetin ve devletin
dogasi geregi boyledir. Bunu séylemek hakli oldugunu séylemek degildir.

Yine ulus devlet ¢gaginin gegtigini sdylemek, kiresel emperyalizmi onaylamak degildir. Daha c¢ok kuresel ekonomi, askeri
ve siyasi gercekligin bu modeli verimli gérmedigi, bir ayak bagi olarak degerlendirdigidir. Ulus devlet, milliyetci séylemin
aksine, tam bagimsizligin gerceklestigi devlet degildir. Kaldi ki, higbir olgular diinyasinda tam bagimsizlik diye bir kavram
yoktur. Bagllik icinde olmak evrensel bir kategoridir. Karsilikli bagimlilik icinde olmayan hicbir nesne ve 6zne yoktur.
Ulus devlet bagimsizhidini fetiglestirmek bir kiglk burjuva Utopyasidir. Ne devletlerin, ne uluslarin bagimsizlig
gerceklesmis bir olgudur. Her birisinin digerine degisik 6zellikler altinda bagimliligr vardir. ABD'nin dayattigi imparatorluk
egilimi en esnek bagimhhk turddur. Kati sémurgecilik, etnik temizlik, dinsel bagnazlik gibi demode ydntemleri esas
almamaktadir. Yeni somirgecilikten bile daha postmodern bagimlilik bigimlerini denemektedir. Kaldi ki, gok sayida ulus
devlet, yonetim yapilari geregi, ABD'ye bagimhhgd: bir 6dil gibi kavramaktadir. Ulus devlet ortadan kaldiriimiyor. Ama
serserice hareketlerine de eskisi kadar musaade edilmiyor. Yeni kiresellesme doéneminde ulus devletlerin yeniden
mevzilenmesi kaginilmazdir. AB'den Cin'e kadar bu slre¢ devam etmektedir. Yeni bir savas icin degil, strdurilen
savasin sonuglandiriimasi veya sistem icin karli mecralara dokilmesi icin yapilmaktadir. Gerektiginde ekonomik,
gerektiginde askeri yollarla sistemin kaos ydnetimini, ya mevcut durumunu koruyarak, gerilemesini durdurarak ya da
daha verimli yeniden yapilandirmalara giderek yuritmektedir. Kendi alternatif planlarini kaostan ¢ikmis glcli ¢oziimlerle
realize etmeye galismaktadir. Bu gergevede Ortadogu gercekligine yaklastigimizda olasi gelismeleri nasil 6ngorebiliriz?

ABD'nin olgusal dinyaya bakisini arkasindaki bilimsel devrime, dinsel, felsefi gergekligin kendi yorum tarzina
dayandirdigini iyi bilmek gerekir. Binlerce diisiince kurulusunu “think thank” devreye sokarak, sirekli verileri kontrol
ederek, dogmatizme fazla dismeden, sik sik dizeltmelere giderek kendi model, proje ve planlarini gelistirmektedir. Yine
tarihi gelismeyi g6z ardi etmeden, kendi modellerinin tarihsel dayanaklarini bularak anlam vermeye calismaktadir. Tim
bunlar bol segenekli esnek bir proje, plan anlayisina imkan sunmaktadir.

Glncellesen deyimle Buyik Ortadogu Projesi; emperyalizmin yakin dénem analizlerini yapan, giincel sorunlari gézmeye
calisan bir igerikle 1990 sonrasini esas almaktadir. Fransa ve ingiltere'nin . Diinya Savagi sonrasi inga ettikleri diizeni
yetersiz ve hatali bulmaktadir. 1l. Dinya Savasi sonrasi kendi uygulamalarini da istikrar ve glvenlik adina despotizmi
glclendirdigi icin 6zelestirisel bir tavirla hatali bulmaktadir. Bélge halkinin asiri fakirlesmesini sistem igin zararli ve
tehlikeli bulmaktadir. Dolayisiyla ekonomik gelisme, bireysel 6zgurlikler, demokratiklesme ve glvenlik i¢ ice gelistiriimek
istenmektedir. Bu modelle hem kroniklesmis Arap-Filistin, Kiirt-Arap, Tiirk-iran sorunlarini, hem de despotizmin bogdugu
toplumsal dokuyu ¢ézmek, boylelikle yeni patlamalari 6nlemek istemektedir. Bir nevi bdlgeye uyarlanmig yeni bir Avrupa
ve Japonya Marshall Plani s6z konusudur. Eger bolge sistem igin ¢ok 6nemliyse “ki, dyledir” ve kaos benzeri bir sliregten
geciyorsa, bu amaclara dayali bir proje fikri gerekli ve gergekgidir. Hatta bunda geg¢ kalinmistir. Sistem tarafindan atilan
tim adimlar giderek bir plan eksenine donusmektedir. Proje plan calismalari yogunlagmaktadir.

Fakat projenin 6niindeki en buylk zorluk, Ortadogu'nun yikilmis bir Japonya ve Avrupa'dan c¢ok farkli konumudur.
Ortadogu'da aydinlanma ve sanayi devrimi yasanmamistir. Demokratiklesme gindeme sokulmamistir. Fasizmin
otesinde milliyetgilik, dincilikle yukli mezhepgi ve etnik dokulu despotik siyasi sistemler yikiimadan, Avrupa veya
Japonya tarzi yenilenme mimkin degildir. YUrdrllkteki rejimlerin kendileri strekli kriz Giretmektedir. Cok kurnaz olan
yerel devlet bloklari en ¢ok kendi varliklarini her ne pahasina olursa olsun korumak konusunda uzmandirlar. Sisteme
muhalifim diye ortaya c¢ikanlar da ayni despotizmin yedek lastigidir. Devlet savunuculugu temel hedeftir. Tanr devlet
anlayisinin kalintilari sanildigindan da gugladur. Mevcut devletin ici bostur. Herhangi bir tarihsel iglevi yoktur. Bir nevi
cemaatlerin en glclusudur. Bireyler onu, o bireyleri Gretmektedir. En devrimci geginen muhalefet, devleti nasil kendisinin
iyi ydbneteceginden 6teye bir amag glitmez.
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Diger yandan bolge tarihsel olarak federatif bir karakter gosterir. Onlarca ulus devleti kaldiramaz. Mevcut devletlerin
sayisl bile ¢bziimsiizlik Uretir. Mezhep, etnik yapi, tarikatlar ve diger cemaat tiiri gruplar devleti kendilerine baglayarak
karsilikli beslenme surecine girerler. Cikmaz bu yapidadir. Batili devletlerin hep destekledidi de bu yapilardir. Eger proje
ongorilen sonuglari almak istiyorsa, dncelikle bu rejimlerin gézden ¢ikariimasi gerekir.

ABD kelimenin tam anlamiyla bir ¢cikmazla karsi karsiyadir. 11 Eylil sonrasi dyle bir adim atti ki, I. ve Il. Diinya Savasi'na
girmesinden daha agir sonuglar dogurabilir. I. Dinya Savasi'ndan sonra dogan sonuglar fazla derinlikli ve sistemin
kaderini etkileyecek boyutlarda degildi. ABD'nin 6nemini ortaya koymustu. Savasta yenilseydi bile, kendi kitasina ¢ekilip
rahatlikla varhgini strdirebilecekti. Il. Dinya Savasi'ndan sonra karsisina gikan Sovyet sistemini kusatabildi. Bazi mevzii
ve savaglari kaybetse de, gucunl korudu ve gelistirdi. Her iki durumda da daha modern devlet yapilariyla ugrasiyordu.
Ayni hrristiyan kulturinu paylagiyorlardi. Uygarlik catismasini derinlestirebilecek etkenler sinirliydi. Kaos etkenleri u¢
verse de, sistemi tehdit edecek boyutlarda degildi. Ortadodu'da bu sonuglar c¢agristiracak etkenler bulamayiz.
1250'lerden beri tutuculasan bir despotik sistemle ya savagsmayi goze alacak ya da geri cekilecek. Afganistan ve Irak
benzeri savaslar yetmez. Iktidar bloklar bélgede kirlmadan, atilacak her adim daha agir basarisizlik demektir. Bir
despotik devlete dayanip digerini ¢6zme taktikleri verimli olmaktan uzaktir. Ortadogu kdltiri bu durumlarda despotizm
Uretmekte yeteneklidir. Tiumund yikmayi hedeflese, halk yidinlarinin kontroli sorunu ¢ikar. Aslinda Irak ¢cikmazi olup
bitenler kadar olup bitecekleri izah edebilecek derslerle doludur. Uzun siire rejim desteklendi. Sonug daha da agirlasan
sorunlar oldu. Yikti, ama aynisina benzer yapilari besleyecek kiltirel ortam ve iktidar bloklari var. Kultarel ortamin Bati
bireyciligiyle asiimasi zor bir olasiliktir. Iktidar bloklarini parcalamak ise gergek devrimci hamle anlamina gelecektir.
Cikmazin diyalektigi boyledir.

Dolayisiyla BM ve NATO'nun devreye girmesi zorunluluk arz etmektedir. Fakat bu giris Afganistan veya Somali'deki gibi
ylzeysel olamaz. Kalici ve kapsamli olmasi kosullar geregidir. Ortadogu'yu ¢6ziimlemek daha yeni yeni énemini ortaya
koymaktadir. Sovyet sisteminden katbekat zorluklar igeren ¢ézilme sorunlariyla karsilasilacaktir. Sekiz yiz yildir strekli
tutuculasan zihniyet ve iktidar kaliplarini kirmanin getirece@i sonuglar diinyanin higbir bolgesine benzemez. Serbest
kalacak birey, kabile ve cemaat sosyalitesi adeta serseri mayin gibi ortalikta strlUklenip duracaktir. Hangi zihniyet ve
ekonomik devrimle bu kiclik despotik bloklar parcalanip, yerine yeni zihniyet ve ekonomik yapilar ingsa edecektir? Koklu
bir Rénesans, reformasyon ve aydinlanma gelenegine dayali Avrupa bireyi ile Ortadodu'nun tanimlanan bireyi arasinda
koklu farklar neyle ve nasil agilacaktir? Dogu Avrupa kultiri Avrupa'nin genel kiltir yapisindan ¢ok uzak olmadigi
halde, reel sosyalizm gibi olduk¢ga modernlestiren bir sistemden liberal sisteme gegisi ¢eyrek asirlik degisimlerden sonra
daha yeni yeni basarmaktadir. Sistem ici bir ¢6zim s6z konusudur. Ortadogu'daki ¢6ziilmenin sistem icinde ¢dziime
kavusmasi cok tartisilacak bir ideadir. Agik ki, sorunlarla yukld bir gelecek bekliyor.

ABD onderligindeki koalisyonun basarisizli§i ise daha stratejik sorunlar doguracaktir. ABD igin klresel ¢apta bir darbe
olacak, imparatorlugunun gerileme siireci hizlanacaktir. Ortadogu'da kaybeden ABD, tim Asya, Avrupa ve Afrika'da da
kaybetme slrecine girecektir. Giiney Amerika, Meksika ve Kanada'yl bile eskisi gibi tutamayacak, ikinci bir Rusya
konumuna dusecektir. Mevcut giic dengesinde ABD'nin bu konuma diismeyi kabul etmesi iktidar gercekligine aykiridir.
Dolayisiyla stratejik bir durus kaginilimazdir. Ne kadar masrafli olsa ve diinya ¢apinda itirazlarla da karsilansa, kalmak ve
bazi ¢6zimleyici sonuglar almak zorundadir.

Bati kapitalist sistemin ¢6zmek zorunda kalacagi uzun, orta ve kisa vadeli sorunlari tahmini bir siralamaya tabi tutarsak,
kisa vadede Afganistan ve Irak vardir. Demokratik federasyon idea edilmektedir. Bolgenin yeni model ulkeleri olarak
diisiiniiimektedir. Hazirlanan anayasal taslaklar kagit Gstiinde demokratik federal sistem dnermektedir. idealli ve yenilik
iceren bir yaklasim oldugu agciktir. Uygulamanin nasil seyir izleyecedi merakla beklenmektedir. Cok sayida etnik, dini
grup barindiran kultirlerin demokratik federalizmle tanismasi biyik bir uygarlik dénisimidir. Bir nevi Ortadodu'nun
Fransiz ve Rus Devrimleri etkisini yaratacaktir. Eski despotik rejimlerin restorasyonu c¢ok dusuk bir ihtimaldir. Kaos
imparatorlugu kosullarinda demokratik federalizm bulyik gugliklerle yirliyebilecek bir yapilanmadir. Buna 6nculik
edecek gugler nerede bulunabilir? En az ge¢mis rejimler kadar despotik nitelik tasiyan iktidar taliplisi gucler, etnik ve
mezhebi karakteri olumlu bir senteze tasirabilecek zihinsel ve siyasal formasyondan uzak bulunmaktadir. Heniz liberal,
6zgur birey cok sinirli bir gelisme igindedir. Demokratik ve sosyalist idealistler yok denecek kadar azdir. Gegmistekiler ise
kendilerini bile tagiyamayacak sigliktadirlar. Daha gok BM, NATO, AB ve koalisyon giglerine glivenilmektedir. Disariya
surekli bagli bir yapilanmanin demokratik federalizmi hayli tartigsmali olacaktir.

Orta vadede diger en énemli sorunlar Arap-israil ve Kiirt-Arap, Kiirt-iran ve Kiirt-Tiirkiye iliskileridir. Tarihsel bir temelde
gelisen bu sorunlari ¢ozmede sitphesiz yeni BM, NATO, koalisyon ve AB'nin 6zgiin ¢abalari hizlandirici bir etkide
bulunacaktir. Fakat ikisi de cetin sorunlardir. Uygarligin derinliginde yattiklari kadar, modernizmle iligkileri de hayli
celigkili ve gerginliklerle doludur. Arap-israil sorununun ¢dziimii biiyiikk oranda bdlgede baris ve demokratiklesmenin
giiclenmesine baglidir. Sanildiginin aksine, énce Filistin-israil sorunu ¢éziilsin demek, bir elli yil daha erteleme
tehlikesini tasir. Sorunun temelinde demokratiklesmeyen Arap toplumu ve devletleri gelmektedir. Her ikisindeki
demokratiklesme Filistin-israil bariginin kosullarini hazirlayacaktir. Aksi halde Filistin-israil gatismasi Arap toplumu ve
devletlerindeki “demokratik, 6zglr ve esitgi gelismeden uzak” tutucu zihniyet ve yapilari daha da gulglendirecektir.
GlUnumuze kadar giglendirdigi gibi.

Kiirt sorunu ise, daha karmagik ve ¢ok yodnliidiir. Arap, iran ve Tirkiye devlet ve toplum yapilanmasiyla derin sorunlari
vardir. En basit medeni haklarindan bile yararlandirimamaktadir. Siyasal ve ekonomik haklari giindeme bile
getiriimemektedir. Kiltirel bir soykirnm yasamaktadir. ABD'nin son dayatmalari belki de bazi kipirdanmalari getirebilir;
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cok sinirli bazi agilimlari dogurabilir. Ozellikle Irak Kiirdistan Federesi tahrike agiktir. BM, NATO ve koalisyonun etkisi
altinda daha da alevlenmeler beklenebilir. Mevcut Kiirt statlisti isyana zorlamakla estir. Eger surdarilebilir, anlamli bir
demokratik ¢bziim tarziyla yaklasim gosterilmezse, Israil-Filistin catismasini geride birakacak kanl bir cografya
beklemektedir. 40-50 milyonluk bir Kurt kitlesiyle en sarp cografyada girisilecek ¢atismalar bolgedeki sorunlari daha da
agirlastiracaktir. Bolgeyi her tur gelismelere acik hale sokacaktir.

Uzun vadeli ¢dziim; iran, Pakistan, Tirki Cumhuriyetler ve Arap devletleriyle toplumlarinda insan haklari ve
demokratiklesmeyle, ekonomik kalkinmanin gergeklestiriimesiyle mimkindir. Devlet ve toplum yapilarindaki tutuculuk,
glcli cikar bloklar oldukga direneceklerdir. Ancak halka ulasilabilir, cdzimleyici alternatifler sunulursa ve hakim sistem
baskisini eksik etmezse, sistem ici bir ddnisimu sinirli olarak gerceklestirebilir.

Her G¢ vade icinde yukli miktarda askeri ve ekonomik gi¢ gereklidir. Ortadogu Projesi'nin yirGtulebilmesi askeri ve
ekonomik operasyonlari surekli gerekli kilacaktir. Bununla birlikte s6zi ¢ok edilen kadin 6zgurligl ve liberal bireyler
yetistiriimesi vazgegilmez 6neme sahiptir. Kadin uyanmadan ve asgari 6zglrlesmeyi yasamadan, diger tim g¢abalar
sonugsuz kalmaya mahkumdur. Bireysel 6zgurlesme kadin erkek ayrimi yapmadan genelde saglanmadan, bagta kadin
olmak Uzere toplumsal tum kesimlerin 6zglrlesmesi saglanamaz.

Sonug olarak Ortadogu kaosundan gikista ti¢ senaryo cizilebilir:

Birincisi, eski statiikoyu korumaya calisanlar, I. ve Il. Dinya Savasi'ndan sonra yapilandirilan bolge Ulkeleri, siyasi ve
ekonomik olarak ulus-devlet modelinde israr etmek isteyecekler. Sovyet-ABD dengesi bozuldugundan ve ABD'nin
imparatorluk tarzinda bdlgeye yénelmesinden 6tiirii, ulus devlet modeli eski haliyle zor yurir. Ekonomik, siyasi ve kiltirel
dénusimu kaginilmazdir. Eskiden kalma devletgi, milliyetci ve dinci siyaset ve ekonomik yapilanmalar kiresellesmenin
yeni hamlesi karsisinda her bakimdan engeldir. Milli kapitalizm c¢agi ¢oktan gegtiginden ve 20. ylizyillin denge
politikasinin olanaklari da hayli sinirlandigindan, sistemle yeniden eklemlenmeleri beklenir. Yapmak istedikleri biraz
fiyatlarini artirarak eklemlenmedir. Bunu da kendilerine milliyet¢i, muhafazakar ve sosyal kulplar takarak, kitlesel
tabanlarina hos gelebilecek bicimde medyatik reklam yodntemleriyle saglamak isteyecekler. Giincel olarak yogunca
yasanan bu si§ ve kisir “gelisme bile diyemeyecegimiz” ¢cabalar politika olarak yansitilsa da, tam bir demagojik yaniltma
yontemidir. Geleneksel devlet¢i “cumhuriyetci veya krallik olmalari pek 6nemli degil” dinci ve mezhepgi bu gikar
gruplarinin kurtarmak istedikleri ekonomik ve siyasal ranttir. Sistemi bilgi ¢cagdi kriterlerine gére yeniden yapilandirma
iddiasindaki 6nde gelen kapitalist odaklarin “ABD, AB ve Japonya, hatta Cin” bu rantgi ekonomik ve siyasi yapilarla
yirimesi beklenemez. Bunlarin klasik komprador kapitalizminin agildigini anlamalari gerekir. Ozellikle Tirkiye, Misir,
Pakistan ve iran'in ayakta tutmak istedikleri statiikonun, sistemin yogunlasan bélgeye yiiklenimleri kargisinda dayanmasi
gittikge zorlasacaktir. Ne kendi aralarinda, ne digta yeni ittifaklarla kendilerini siirdirme olanaklari eskisi gibi vardir.
Nazlanarak da olsa, ABD 6nderliginde ve blyulk proje kapsaminda sistemle yeniden eklemlenmekten baska segenekleri
pek rasyonel gérinmemektedir.

ikinci senaryo, ABD'nin agirigi altinda yeniden yapilanmadir. ingiltere ve Fransa'nin |. Diinya Savasl sonrasinda
yaptiklarina benzer bir uygulama tasarlanmaktadir. Ulus devletle yeni somiirgecilik arasi bir statli olarak distnilebilir.
ABD'nin bdlgedeki israri siurdiikge ve genigletiimis, kendisine daha ¢ok baglanmis yeni NATO'ya hedef olarak bodlge
statikosunu gosterdikce, buna BM'yi de dahil ettikge, en gok realize edilmek istenecek senaryo bu ikincisi olacaktir.
Orneklendirmek istersek, Il. Diinya Savagi sonrasi Marshall Projesi cergevesinde Avrupa ve Japonya'nin yeniden
yapilandiriimasidir. Buna kendi komsulari Meksika ve Kanada'yl da ekleyebiliriz. Fakat Ortadodu'daki yapilanmanin
gecmis Orneklerden oldukga farkh gelistiriimek durumunda oldudu da aciktir. Artik basta Misir olmak UGzere Arap diye
nitelenen devletler, iran, Afganistan, Pakistan ve Tirkiye dahil Turki devletler, eski tarz sirdirilemeyecegdine gore,
yeniden yapilanma derslerini iyi okumak zorundadirlar.

Ekonomide liberallesme, toplumsal alanda “6zellikle kadinda” 6zglirlesme ve siyasette sistem cgergevesinde “burjuva
demokrasisi” demokratiklesme bu yeniden yapilanmanin esas mantigidir. ABD arkasina Avrupa ve Japonya'y! alarak,
yine BM ile mesruiyet sagdlayarak, gerektiginde yeni NATO sopasini gostererek, bu llkelerin kisa, orta ve uzun vadeli
déniisiimlerinde israr edecektir. Engel cikaranlari eldeki tim bu askeri, siyasi, ekonomik (IMF-Diinya Bankas!) ve
diplomatik segenekleri kullanarak hizaya getirecektir. Bu senaryoda siyasi sinirlar pek fazla dedismemekle birlikte,
Afganistan, Irak, hatta Gurcistan ve Balkanlar'da goérildigi gibi, kati merkeziyetgi birokratik yapidan esnek, yerel
yonetimleri gliglendiriimis federasyona kadar gidebilen daha demokratik bir siyasi yapilanma tercih edilecektir. Ekonomik
olarak devletci ekonomi g¢ozdurilerek, ozellestirme ve dis sirketlerle karma “cok uluslu” sirketlere dayal bir ekonomik
yapiya oncelik verilecektir. Kadin 6zgurligu ve bireysellesmeye dayali kiltiir ve sanat ¢alismalarina yatirm yapilirken,
medya glicu de bu yeniden yapilanmanin hizmetinde olacak bicimde yeniden yapilandirilacaktir. Irak ve Afganistan bu
senaryonun prototipi olabilir.

Fakat bu senaryonun en zayif tarafi, tek tarafli sistem iradesiyle ylrutilmesinin ¢ok zor olmasidir. Bir yandan eksi
statlikocu ulus devletler, diger yandan toplumsal muhalefetin artan talepleri kargisinda tavizlere zorlanacaktir. Sistemin
tek tarafli iradesiyle eklemlenmeyi saglayamamasi, daha karma yapilanmalara agik olmasini getirecektir.

Uclincii senaryo bu gereksinime yanit verme temelinde gelistirilecektir. Basat, hegemon giicii kendisi olmak kosuluyla,
her iki tarafa uzlagsmayi dayatacaktir. Eskiden boyun egdirme dedigimiz sey ginimiz kosullarinda uzlagsmaya
donustirilecektir. Yine eskisi gibi basina buyruk ulus devlet ve israf¢i, verimsiz ekonomilere firsat taninmayacag gibi,
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halklar tarafindan genis kapsamli ve uzun sureli ulusal kurtulus veya ayaklanmalara da firsat taninmayacaktir. Ya hizli
uzlasma ya da ezilme segeneklerini dayatacaktir. Bu senaryonun somut ifadesi bir nevi Dogu Avrupa Ulkeleri ve eski Bati
Avrupa Ulkelerinin giinimiizde yasadiklar statlinin bir benzeri olabilir. Yani bir Meksika ve Kanada gibi olunmayacak,
fakat Turkiye, Misir ve Pakistan gibi de kalinmayacaktir. Asilma daha ¢ok gelistiriimis burjuva demokrasisine dogru
olacaktir. Halk guglerinin etkinlik kazanmasi ve statiikocu ulus devlet glgclerinin giderek etkisizlesmesi beklenebilir. Halk
temelli demokrasiyle burjuva devlet temelli demokrasi arasinda ilging bir deneyim yasanabilir. Kaostan ¢ikista guglerin
denge durumu bu tir segenekleri de g6z ardi etmemeyi gerektirir. Dikkat edilmesi gereken temel husus, sistemin tim
yeniden yapilanmalari kargisinda kér bir direnis kadar ilkesiz bir uzlagsma igine giriimemesidir. Birgok deneyimde
yasandidi gibi toptan kazanayim derken toptan kaybedilmemesidir.

Muhtemelen 6niimizdeki geyrek asir icinde bu senaryolarin ig ice karisimiyla daha da artabilecek segeneklerle Ortadogu
kaosundan ¢ikilmaya ve ¢odzimler gelistirimeye c¢alisilacaktir. Fakat daha da 6nemli olan, Porto Allegre Toplantilariyla
kendini belli eden halk emekgi sosyal tabanli glclerin senaryosunun, Utopyasinin nasil gelistirilecegidir. Tarih higbir
zaman tahakkimcl guglerin tek tarafli iradesiyle belilenmemigstir. Kalici belilenmeyi toplumlarin komtnal demokratik
durusu saglamigtir.

Giiniimiiz Ortadogu'sunu Roma imparatorlugu'nun 4. yiizyilindaki durumuna benzetebiliriz. Bélge, Dicle irmagdi dogusu
disinda Roma'nin eyaletleri durumundadir. Hiristiyanlik hizla yayilmakta olup igten fethederken, barbar akinlar
“giiniimiiziin ulusal hareketleri” distan fethetmeye koyuldular. imparatorluk sisteminin verdigi cevap, iki hareketi de
biinyesinde eritmek bigiminde oldu. Roma uzun sure, 2. ve 3. yluzyillarda acimasiz seferlerle ezmeye calistigi etnik ve
sosyal hareketlerin Ust tabakasini tavizler politikasiyla sisteme ekledi. Fakat bu asi fazla hayirli olmadi. Daha ¢ok
clirimeye, dagilis emareleri géstermeye yol acti. imparator Julian'in eski paganizmi canlandirma ve ikinci iskender olma
hiilyasi Dicle kiyilarinda iskendervari hamlesinde hiisranla sonuglandi. ABD Bagkani G. W. Bush'un tiglincii bir iskender
hamlesine ayni tarihsel inanglar kategorisinde giristiginden kusku duyulmamalidir. Paganizmi olmasa da, karma bir
mezhep olan “musevilik, hiristiyanhk, hatta kimi yonleriyle muslimanlik- evangelizm'i yaymak istedigi de bilinen bir
gercektir. Evangelizm gunimuzin bir nevi dini olan bilimcilige kargi paganizm rolindedir. Benzerligi, gegmisin hakim
olanina karsi olusundandir. Julian'dan sonra Roma imparatorlugu hizla geriledi. Kisa bir siire sonra da ikiye baliindi.
Julian'in 6lumu MS 365 civarindadir. Roma'nin pargalanigi MS 395'tir.

Benzerlik baska kategorilerde de carpicidir. Dénemin hiristiyanlik dini aslinda reel sosyalizmden katbekat daha fazla
yoksullarin hareketiydi. Komunal bir dizeni blylUk bir duyarlilikla sirdirdi. Manastirlar gercek komunist kuruluslardi.
Roma'ya karsi G¢ yuz yil direndiler. Blyik Konstantin'le MS 312'de igten uzlasarak eklemlendiler. Yoksul tabani ise,
Ariusguluk basta olmak lzere direnmeye devam etti. Gunimuzin ulusal kurtulus hareketlerine benzeyen barbar
goécmenlerin, Ozellikle Cermen ve Hun kokenli etnisitenin ylzyillarca siren direnme ve saldirilari da Ust tabakanin
Romalagmasiyla eklemlenmeyi hizlandirdi. Roma imparatorlugu boylelikle bir yandan biyiir, yeni miittefiklerle giiglenir
gibi goriniurken, aslinda “6ziinde” kigiliyor ve dagiliyordu. Gelismeler giderek bu sireci agiga vuracaktl. Roma Roma'yi
yapan degerleri yitirdigi, halklarin taleplerine cevap veremedigi icin ¢bzullp gerilemis ve pargalanmistir.

Giiniimiiz ABD Imparatorlugu'nun Roma benzerligi birgok boyuttadir. O da cihan imparatorlugu durumunu yakalamistir.
Zirveye ulagmistir. Uglincli biiyiik kiresellesme hamlesi, cihan imparatorluguna erigmedir. Roma zirvedeyken gliriime,
dagilma ve pargalanma surecine girmisti. ABD de bir kaos imparatorlugu olarak varligini surdirirken birgok dagilma
isareti gostermektedir. Glclini asin dagitmasi dagiimasini da beraberinde getirmektedir. Pargalanmay: ise tipik olarak
AB ile yasamaktadir. Daha derinlikli bir benzerlik, reel sosyalizmi “donemin hiristiyanli§l” kapitalist sistemin iginde
eritmesidir. 1990 ile 312 arasinda benzerlik garpicidir. Basini Sovyet reel sosyalizminin ¢ektigi modern hiristiyanlik, uzun
bir direnmeden sonra ana sistemle uzlagip “burokratik tst kesim” kendi yoksullarina ihanet etti. Diger ¢arpici benzerlik,
ABD imparatorluguyla uzlasan daha genis ulusal kurtulus rejimleridir. “Diniin Cermen, Hun vb.” Ulusal kurtulus sefleri
ABD'nin birer eyalet valiligine dénustuler.

Tdm bu erime ve pargalanma siiregleri 2000'lere geldigimizde zirveye tirmanmisti. 11 Eylil sonrasindaki hamle, nereden
bakilirsa bakilsin, sistemin yayilmasi degil, dagilma, parcalanma ve gerilemeyi durdurma hamlesidir. Ikisi arasindaki farki
iyi gérmek gerekir. Tabii bu benzerlik arkasindan ayni tir gelismenin olacagi anlamina gelmez. ABD son derece
pragmatisttir. Sistemi en sonunda tarihteki imparatorluklar gibi yikihsa goétirmektense, genis tavizler politikasiyla
yumusak gegcisler halinde donusturilebilir. Bu ihtimali ciddi olarak géz éniinde bulundurmak gerekir. Zaten simdiye kadar
ki blyumesi de pragmatik ve uzlasici yaklagimiyla yakindan baglantilidir. Kapitalist sistemin askeri, istihbari, ekonomik,
kiltirel, medya, sanat, reklam ve bilimsel teknik gliclyle baski ve uzlagmayi bir arada yurutmesi basarili sonuclar
vermistir. Halklarin “emekgilerin” ikinci bir hiristiyanlik ve barbarlik uzlasmaciligiyla hakim sistem icinde erimemesi igin,
oncelikle zihniyet glicliyle demokratik komiinal durusu birlestirip, ilkeli uzlasmalari da goéz ardi etmeden, demokratik
uygarlik hamlesini yenileyip sisteme dayatmasiyla mimkindur.

Tahakkimcu guglerin tarihsel gelisimi nasil zincirin halkalar gibi bir butlinsellik tagiyorsa, 6zgurlik guglerinin hareketi de
benzer bir diyalektik gelisme igcindedir. Her halkanin bigimi degisik de olsa, ayni 6zgurliik istemini ¢caglar boyu halkalara
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ekleyip getirir. Burada bigimin roliiniin bir kez daha koruma ve tasima oldugu ortaya gikiyor. Oziin ise zenginlik, derinlik
kazanma gibi bir 6zelligi vardir. Halkalar az veya ¢ok zenginlik tagimalarini bigim tarzlarina baglh olarak gergeklestirirler.
Toplumun dilinde bu halkalara yapilanma, 6rgitlenme de denilir. Tahakkimden 6turd 6zgurluk ihtiyaci geneldir. Her
halkin ézgiirliik ihtiyaci ve tarzi, izerindeki tahakkiimiin durumuna bagldir. ister bireysel, ister toplumsal boyutlarda
olsun, tahakkiimliiliik hiikkiim siirdiikge, 6zglrliik ihtiyaci ve miicadelesi de devam edecektir. Ozgiirliik ihtiyaci gelisme
icin sarttir. Yokluk 6zgurligin katliamiyla ancak gerceklesebilir. Yokluk gerceklesmedikge, 6zgurligun gerektiginde
kayalar pargalayan bitkiler misali Uzerindeki her baski duvarini delip kendi mecrasinda akma iradesi
durdurulamayacaktir.

Ortadogu halklarinin 6zgurlik problemini tarihsel gelenekle birlikte dederlendirmek butinsellik, halkasallik agisindan
dnemlidir. Ozgiirliik miicadelesinin her zamanda siiren bir tarihi vardir. Onemli olan, bu tarihi zamanin ézgiinligi icinde
tespit etmektir. Tahakkum guglerinin basardiklari énemli bir islevi de toplumun, halklarin 6zgurlik problemini yadsimaktir.
Halklarin, bireylerin bdyle bir sorunlari olmadigina onlari inandirmaktir. Tek gegerli, evrensel ve mutlak olan kendi tanril,
intisamli, kahramanlikl ve kutsallik dolu tarihleridir. Toplumun olaganisti zengin tarihini béylesine soyut, anlamdan uzak
figuratif degerlerle yadsiyip, olmayan veya ¢ok kanli, vahsetten de 6teye istismarci tarihlerini birer tanrisal yurtyts gibi
sunma ustaligidir.

Toplumsal 6zgirlikgulerin temel kayip nedenlerinden birisi iste bu tir tahakkiimci tarih séylemlerine yenik dismeleridir.
Kazanmalari icin de basta gerekli olan, kendi tarihlerini yagsama gugclerini gosterebilme yetenegidir. Kendi 6zgurlik
tarihini, “hatta bu olmasa bile” gelenegini ahlaki tutum olarak sergileyebilmek geregidir. Ozgiirliik istememek gibi bir
durum, eger baski varsa, asla s6z konusu olamaz.

Bu soyut degerlendirmeleri Ortadogu toplumunun ¢ok durgun gibi gériinen gergegine bir anlam vermek igin yapiyoruz.
Ortadogu'da toplumsal 6zgurltik tarihi vardir, hem de ¢ok yogun ve derinliklidir. Onu tarihte ayirt etmek, gin isigina
¢ikarmak 6zgurlik mucadelecilerinin dncelikli gorevidir. Ot kdkeni Uzerinde yeserir. Gunimiz 6zgurlik mucadelesi de
Ozgurlik kokeni, gelenekleri lzerinde ancak yeserebilir. Yazinin ilk bolimlerinde taslak dizeyinde yaptigimiz igin
tekrarlamayacagiz.

Cagdas Roma imparatorlugu'nun sinirlari icinde cesitli eyalet giiglerinin kusatmasi altinda yasiyoruz. Tarihte de gokga
gorildigi gibi eyalet valileri “giiniimiiziin bélge devletleri” zalim olurlar. Hz. Isa'yi Yahudi eyalet valisi Pilatus carmiha
gerdi. Aslinda Hz. isa simgedir. Binlerce benzer olgunun sel olup tasmasidir hiristiyanlik. Yine tarihte eyalet valilerinin sik
sik isyan ettikleri goriliir. Bazen kazanabilirler. Belli siire sonra ya kendileri bir imparator olur, ya islah olurlar ya da
isyanlari iginde bogulurlar. Bu, sistemin kendi igindeki bir olaydir. Ozgiirliikle toplumsal anlamda bir degeri yoktur. Varsa
bile dolayldir. Bu tiir eyalet direniglerini toplumsal 6zgurlik hareketleriyle karistirmamak gerekir. Gagdas imparatorluk
gercegini kavrayista asmadan, ona kargi savasimin kazanim sansi ya yoktur ya da tesadifler sonucu olur ki, onun da
fazla deg@eri yoktur. Bolge eyaletlerinin yeniden yapilandiriimalari yasanan kaostan otiradur.

Kaotik durumun kendine has gergekliginden sikga bahsediyoruz. Ciinki kaos 6zgurlik ve yaratim sansinin en yiksek
oldugu bir kisa zaman araligidir. Bu kisa zaman aralginda en ihtiya¢ duyulan “6zgurlik cephesi agisindan” gerekli anlam
glictdur; bilmedir, tarih ve gagini bilmedir. Genelde 5000 yillik, daha yakinda 200 ve 60 yillik hegemonik “kapitalist
hegemonya dénemi” dénemlerden sonra sitemin kaos araliginda patlamasi bir olgudur. Siki degerlendirmeyi gerektirir.
ABD 0nderliginde ¢agdas imparatorlugun kaosa cevaplarini ana senaryolar halinde gosterdik. Bunu halklarin, toplumsal
6zgurluk guclerinin senaryosunu gergek¢i gizmek igin yaptik. Toplumsal guglerin cevabl ne eski Roma'daki icten
hiristiyanlarin, ne de distan barbarlarin yaptidi gibi olur. Bu &rneklerden ders cikarilabilir, ama taklit edilemez.
GUnumizde reel sosyalizm ve ulusal kurtulus tarzi bir cevabimiz da olamaz. Clinki bu cevaplar kazandiklar halde,
temel yanlgliklarindan 6turd sistemle eklemlenmekten kurtulamadilar veya geri kalmadilar. Kendi cevabimiz, kendi bilme
tarzimizdir.

Zihniyet devrimiyle kastedilen 6zgur toplum bilinci ve inancidir. Biling sadece olup biteni bilme degildir. Nasil yapilacagini
da bilmektir. inang ise, bildigine inanmak ve gereklerini yapmaktir. Uygulama giiciinii, kararlihgini ifade eder. Ortadogu
toplumuna egemen kilinan zihniyet yapilarini iyi tanimadan, asiimasi gereken yanlariyla miras alinmasi gereken yanlari
ayirt etmeden, yine kargi mucadele verilmesi gereken zihniyet kaliplarini tanimadan dogru, yetkin bir ideolojik micadele
verilemez. Zihniyeti kazanmak demek, donanmamiz gereken toplumsal bilinci ve inanci buyik bir emek ve ahlaki durugla
elde etmek demektir. Zihniyet diinyasini biyik kilmayan, uzun sireli 6zgurlik micadelesini yiritemez. Yozlagmanin
basladigi an ve yer, zihniyetin bosaldigi ve bittigi yer ve andir. Ortadogu'nun tiim bilge ve peygamberlerinin yaptiklari
6zlinde zihniyet savasidir. Zihniyet ahlakla baglantili kilinmadik¢a degersizdir. Ahlak, bilincin aydinlattigi rotada tim
engellere ve yetersizliklere ragmen yirime gicidur. Toplumun olmazsa olmaz vicdani degerlerinde 1srardir. Bilingle
ahlak arasinda bagin kopmasi, serseriligin, avareligin kol gezmesidir. Zihniyetimiz karsi tarafin zihniyetini de yakalamal
ve ihtiyaci kadar ondan beslenmelidir. Devlet gictnin zihniyeti her zaman gucli érgitlenmistir. Kigimsenemez. Bu
zihniyeti kusatmadan, basaril bir ¢ikis, ¢dzim gelistirilemez. Zihniyet ve ahlaktan kopuk politika ve eylem “askeri olani
da dahil” her zaman serseri bir mayin gibi altimizda patlayabilir. Politika ve eylemlerimiz her zaman zihnimizin
aydinliginda ve ahlaki tutumumuzun kesinliginde seyretmelidir. Aksi halde karg! zihniyetlerin politik hamlelerinin aleti
olmaktan kurtulus saglanamaz. Zihniyet savaslari bu ana baslklar altinda basariyla yiritilmeden, politik hamlelere
girismenin sakincalarini surekli belirtiyoruz. Tarihin buyuk cilecileri biraz da insanhda ders vermek igin, bu sakincalarin
tekrarini 6nlemek igin blyuk inzivalara gekilerek gerekli zihin gliciini kazanmaya caligirlar.
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ABD bir imparatorluk guctu oldugu halde yiizlerce think thank “zihniyet, distnce kuruluslar’” kurulusu ile bosuna
calismiyor. Tarihsel tecriibeden iyi bilmektedir ki, ylriidigi alanlar hakkinda ne kadar biling sahibi olursa, o denli kendine
g6re dogru yapacaktir. Bolgede yeniden canlanan islam ve tarikatlar aslinda yine bazi sosyal kesimlerin kendileri i¢in
gerekli zihniyet kazanma istemlerinden dogmaktadir.

Tarikatlan ¢ézmeden, daha genelinde yeniden canlanan islamciligin toplum Gzerindeki etkisini aragtirmadan, dogru bir
zihniyet micadelesi verilemez. Ayni sey milliyetcilikler igin gegerlidir. Bir nevi cagdas etnisitecilik olan milliyetci zihniyetin
toplumdaki gegerliligini, nasil orgltlenip dogdugunu anlamadan, Ortadogu'da yetkin bir ideolojik ve pratik miicadele
yurttilemez. Halen varligini surduren ailecilik, kabilecilik tlrt etnik glictn zihniyetini de iyice kavramak ve yanit vermek
gerekir. Tum bu zihniyetlerin kavranip kusatilmasi, ilgililerine ihtiyaclari olan gercek zihniyet degerlerinin verilmesi, pratik
savasimlardan katbekat zor, ama gerekli dncul gérevler olarak anlagiimalidir.

Ortadogu'da zihniyet savagina girerken, tipki Hz. Musa gibi ibrani kabilesini yiriitmek, Hz. Davut gibi Golyat'la
savagmak, Hz. isa gibi havarilerini seferber etmek, Hz. Muhammed gibi miiminlerini ise kosturmak gerekir. Yine Sokrates
heyecaniyla "kendini bil," Perikles coskusuyla "demokrasiye deger ver," Aristo'nun bilimiyle "iskender'e yol a¢" demesini
bilmek gerekir. Ortadodu'da zihniyet kazanmak demek; Rénesans heyecaniyla dogaya kosmak, insani sevmek, bilime
susamak; reformasyonla dinsel dogmalari delip gegmek, 6zdeki gerekli inanci elde etmek; aydinlanmayla bilimi, felsefeyi
ve sanati halka tasimak, grup grup aydinlar hareketini 6zgurlik ugruna seferber etmek demektir.

Ortadogu'da yiriurken disinmek, distnirken yirimek ancak bdyle tanimlanabilen bir zihniyetle birlikte olursa anlam
tasir. O zaman neolitik ¢aglarin dogal canlihgi, her seye kutsal coskulu yaklasim giici kazanilir. Uygarlik ¢aglarinin
derslerle dolu mitolojik diisiincesi, yine hikmetlerin kitaplari bir bir agilir éniimiize. insanlasmanin, uygarlasmanin o
korkun¢ ve kutsal, donduran ve heyecanlandiran, yagsami yucelten ve asagilatan tarihi okunur. Kutsal kitaplarin o biyuk
peygamber tecriibelerinin gergek anlami canlanir. Kurumus uygarlik derelerinin bir bir canlanisi, harabelerin kentlesmesi,
hoéyuklerin canlanmis saf koyliligl belirir. En zaliminden en zenginine, Nemrut'undan Karun'una, Eyub'Unden
Mazlum'una, Ferhat'ina ve Kemal'ine kadar kara ve ak degerler dokulir ortaya. Zihniyet savagi tim bu degerlerin dile
gelisidir. Kafamizda ve yuregimizde yesermesidir. O zaman higbir giic ve hayatin hi¢bir adi gereksinimi, oyalama
gerekgcemiz olamaz. Hepsini derya kadar biling, sel kadar coskulu irademizle ¢ézer, asar gideriz. O zaman politikaymis,
askerlikmis dahice tzerinde durur ve destansi cevabini veririz.

Ortadogu'nun giincel zemin ve zamaninda klasik sag ve sol dinci, milliyet¢i duruslarla bir menzile varilamaz;
peygamberce deyisle kiflirden kurtulunamaz. Yeni solla, ayadi yere basmayan sivil toplumculukla, tarihten ve emekten
habersiz kadin hareketiyle de bir yere varilamaz. Daha ¢ok sikismis, iflas ettirilmis sehir kiiclk burjuvalariyla, bu tir
zihniyetsiz ve imansiz yuriyuglerle ancak piknige ¢ikilabilir. Hele hele rantgiliga batmis, koltuk sevdasina kapilmig
ucubelerle ne bir disiincenin ne de bir inancin savunusu yapilabilir. Ortadogu'nun ¢ok giin gérmis, binlerce yerinden
vurulmus insanina, halklarina hi¢ yanit olunamaz.

Ortadogu'nun toplumsal gergekligi Gzerinde harekete gecerken, tanimi bdyle yapilabilen bir zihniyetin igini doldurarak
yurimek bizi yerlere gomullu tarihine gotirecek, killenmis yuregine kavusturacaktir; 1sik arayan gergegine
kavusturacaktir. iste o zaman gercek tarihine ve 6zgiirliik sevdalilarina yaragir soylu miicadelenin igine girilecektir. Hig
durdurulamayacak, saptirilsa da ihanete ugrasa da, katledilse de, yine bir yerlerden sokiin edip hedefine yirliyecektir. O
zaman tarih bizim olacak, yirek hep bizlerle ¢arpacaktir. Toplumsal gercegdimiz var eden tanrisalligimiza donigsecektir.
Halklarimiz binyillarin 6zlemini duyduklari ve hakkettikleri 6zgurltklerinin sahibi olacaktir.

Ortadogu toplumunun kaos cikisindaki politik secenedi sadece bolgesel degil, evrensel dizlemde de 06zgurlik
problemine yanit teskil edebilecek nitelikleri tagsimak durumundadir. Bélgede kiiresel hamlenin kaderi ¢izilmektedir. ABD
onderligindeki sistemin basarisi diinyanin tiim gelecegini belirlediginden 6tlri bu bdyledir. 20. ylzyilda feodal glglerden
derlenen iktidar bloklarinin dénustirilmeden devami, gergeklesmesi en zor olasilik oldugundan, toplumun geleneksel
olarak agir tahakkum yasayan genis tabani bir bicimde devreye girmek zorundadir. Yeniden yapilanmak isteyen kiresel
kapitalist gucler gereksindigi icin de bu bdyledir. Ama uyanacak yidinlarin bu istemlerle sinirlandirilabilecedi de ¢ok
kuskuludur. Pandora'nin Kutusu'ndan nelerin ¢ikacagi belirsizdir. Belirsizli§i giderecek olan, kaos araligindaki yaraticli,
ozgurlestirici ¢cabanin kendisi olacaktir. Tarihin higbir dénemiyle kiyaslanamayacak bir pratik degisim ddnemi
yasanacaktir. Tipki yeni kentler kurulur gibi toplumun yeniden yapilanmasi tarihin giindemindedir. Ortadogu'daki
zorluklarin temelinde bu gerceklik yatiyor. Hakim sistemin yeniden yapilandiriimasiyla, halklarin, toplumun 6zgurlik
glgclerinin yeniden yapilandirma miicadeleleri buyuk bir iliski ve ¢eligki ortaminda yurGtulecektir.

Yeniden yapilandirilacak bloklara gelmeden 6nce politik tanimi bdlge 6zgulinde yeniden yapmak gerekir. Toplumlarin
pratik yonetimi olarak politikanin glincel veya sireli tanimlari kapsayabilir. Tutucu politika s6z konusuysa toplumu yerinde
saydirma, sigrama yaptiracaksa atilim politikasi olarak da tanimlanabilir. Ugiincii bir tanitim boyutu igerikle ilgili olabilir.
Devlet blogunu ilgilendiriyorsa devletci politika, devlet disi yiginlar ilgilendiriyorsa demokratik politika olarak da
tanimlanabilir. Ekonomi, siyaset, kdltir, sosyal, sanat gibi alan boyutlarinda da tanima ugrayabilir. Toplumla ilgili en st
degisimler yiiksek politika, daha sinirli dar alanla ilgili olanlarina taban veya si§ politika denilebilir. Biitin bu tanimlarin
ortak noktasi; toplumsal ylriitme, degisim ve doniisimiin sanatina politika denildigidir. Politik faaliyet toplumlarin yapim
isleridir. Zihniyet cabasi, Utopya, proje, plan ve program calismasi ise, politik caba da egitim, érgitlenme ve eylem
calismasidir. Zihniyet calismalarini politik calismalarla karistirmamak kadar, tersini de karistirmamak biyuk énem tasir.
Mimar, usta ve iscilik toplumsal alanda ¢ok daha 6zen isteyen bir sanat olarak “politik sanat” tanimlanabilir. Demek ki
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politika yapmak zihniyet alaninda kendini hazirlamis olmayi, pratik alanda ise toplumun yiritme, degisim ve dénusimi
icin gerekli gligcle donanmayi, yani egitim, oérgliitlenme ve eylem yetenegini gerektirir. Politikaya bosuna tanrisal sanat
denilmiyor. Tanr kral, tanri gdlgesi sultan, tanrinin bicimlenmis hali olarak devlet derken, aslinda tanrisal sanata vurgu
yapilmaktadir. Dini ve mitolojiyi gdzimlerken, sosyolojiyi veya sosyal bilimi yetkin okumak gerekir.

ABD ve seckin ortaklari icin Ortadogu'da askeri politik yapilanma yodunca yuritilmektedir. Yalniz askeri pratigi
politikadan ayirmamak gerekir. Kizgin, silahli bir miicadelenin oldugu bir ortamda politikanin adi askerlik savastir. Esas
belirleyici olan, bu ortamlarda savasciliktir. Politika silahlarin sustugu ortamda ordu baglantili ¢calismanin uzantisi olarak
karsimiza cikar. Yani Clausewitz'in formuliniin tersi gecerlidir. Savasi belirleyen politika degil, politikay! belirleyen
savastir. Irak'ta bu gergek cok agiktir. Irak'ta politikanin yolunu “yeni politika” agan, ABD'nin son teknoloji savasidir. Kaldi
ki, tim Mezopotamya tarihinde politikanin yol basinda hep savas olmustur. Son savas tarihsel gercedi sadikane
yansitmaktadir. Savas disuk yogunluklu oldugunda ya da timuyle durdujunda, onun devami olarak politik faaliyet hiz
kazanir. Demek ki politika, savasin silahli olmayan bolumudur. Egitim, 6rgitlenme ve eylemliligin silaha bagvurmadan,
ama arkasindaki zihniyete dayali olarak yduritilen kismi oluyor. Bu anlamda ABD ve ortaklari yogun askeri destek
altinda, basta Irak ve Afganistan olmak Uzere tim Ortadodu genelinde 'Biylik Ortadogu Projesi' zihniyetini temel alarak
politik yeniden yapilanmayi yiiriitmekte, degistirmekte ve siirdiirmektedir. Onceki kisimda ii¢ senaryo halinde bu
calismalari 6zetledik.

Buna karsin tahakkime kargi ¢ikan 6zgurlik guglerinin halk ve toplum savunmasi temelinde ne tir politik mucadeleyle
go6revli olduklarini agikliga kavusturmak blyik énem tasir. Bunun igin gerekli ve dncelikli zihniyet tanimlamamizi yaptik.
Politik tanimlamayi da yaptik.

Somut politikanin kendisine geldiginde birinci plandaki gérev, halklarin devlet odakli olmayan komdnal toplum ve
demokratik durusundan kalkarak demokratiklesmeyi yuritmek, gelistirmek ve niteliksel kilmaktir. Devlet odakli olmamayi
ilkesel olarak ele almak gerekir. Toplumsal 6zgurlik devlet odakli galismayla cgelisir. Devlet odakli galisma ancak
tahakkiimcii giigler adina yiritilebilir. Ozgiirliigii esas alan toplumsal giiglerin tahakkiimle iliskili olmak degil, karsi
olmak gibi temel bir gorevi oldugundan, devlet disi politika olarak demokratizme odaklanmalari gayet anlasilirdir.
Demokrasi tanimlamamizi devletin bir burjuva 6rtlisti olarak demokrasiden ayirt ediyoruz. Daha Atina ve hatta ilk Simer
site demokrasilerinden beri gercek demokrasiyle devletin birbirlerinin uzantisi olamayacagini, birinin ¢ogalmasinin
digerinin azalmasi oldugunu, birinin bitmesinin diderinin tam zaferi oldugunu iyice ayirt etmek gerekir. ABD ve
ortaklarinin dayattiklari demokrasi, yodun askeri iktidar aygitina dayali ¢ok sinirli bir gevrenin burjuva feodal
demokrasisidir. Toplumsal 8zgurlik gugleri ise, asgari bir toplumu savunma guciine dayansalar da, daha ¢ok demokratik
politikayl temel ¢alisma sayarlar. Demokratik politika ise, tahakkim altindaki tim toplumsal birey ve gruplarin egitim,
orgutlenme ve eylem “politik, hukuki, ekonomik amagli gosteri, miting, protesto, ayaklanma ve savas (kosullar zorunlu
kilarsa)” faaliyetlerini kapsar. Bu faaliyetler ya ginluk yuritme calismalaridir, ya siradan reform, degisim ¢alismalaridir.
Daha niteliksel degisim igeriyorsa devrimsel galismalardir. Hakim sistemin iktidar ve demokrasi galismasi ne denli
yogunlasirsa, 6zgurlik giglerinin demokrasi ¢alismasi da o denli i¢ ice ve bazen karsi kargiya kalinarak ytratulur.

Tarihte ingiliz, Fransiz ve Rus Devrimlerinin icine girdikleri hatalari yapmamak ok énemlidir. O da her iki tarafin
demokratik galismalarinin ne birbirini inkar ve yok etmek, ne de birbirlerinin icinde erimek gibi bir faciaya, biyuk tarihsel
bir yanlishga “zoraki dogruluk da denebilir’ diismemeye biiyilk 6zen gdstermek gerekir. ki demokrasi arasinda hem iligki
hem celiski olabilir. Yine i¢ ice bir arada olabilecekleri gibi karsi karsiya da olabilirler. Esas olan, inkarci ve yok etme
egilimiyle i¢ ice eriyerek teklesme tehlikesine dismemektir. Bir aradaligin ve karsi karsiya olmanin kural ve kosullarini,
ilke ve esaslarini cok iyi beliremek gerekir. Teklestirme demokrasilerde her zaman tehlikelidir. Ardindan demokratik
inkari getirir. Her grubun icte ve dista kendine 6zgu demokratik secenegine 6zen géstermek demokratik dehanin Ustiin
yanidir. Tersi Eflatonik filozof kralla mitolojik tanrisal kral politikasidir; fagizmin, totalitarizmin, hiyerarsinin, despotizm ve
her tir diktatoérligun politikasidir. Sonugta tim tahakkimci sistemlerin antidemokratizmidir.

Ortadogu'da gelisecek demokrasinin karma bir nitelikte olmasi gigli bir olasiliktir. Hem burjuva feodal, hem toplumsal
emekgi siniflarin, gruplarin taleplerini i¢ ice igcermesi s6z konusudur. Tek bagina burjuva demokrasisi dénemi gegmistir.
Zaten higbir zaman saf haliyle uygulanmamistir. Tek basina toplumsal halk giglerinin demokrasisi de yalniz bagina
uygulanmamigtir. Tabii bu tanimlar toplumsal halk¢i demokrasilerle burjuva demokrasilerinin ayri ayri hi¢ olmayacagdi
anlamina gelmez. Her halk grubu kendi demokrasisini yogun yasar, yasamalidir. Ne kadar kendi 6z demokrasisini
icsellestirirse, diger grup ve siniflarla ortak bir demokrasiyi de o denli daha ilkeli ve tecriibeli yirttebilir, degistirebilir,
donusturebilir.

Bu ¢6zimlemenin 1siginda Ortadogu'da toplumsal olgularla demokrasi arasindaki iliskiyi daha yakindan gérelim. Devletin
demokratiklestiriimesi kavraminin dogru bir kavram olmadidini gérdik. Dogru olan devletin demokrasiye duyarli
olmasidir. Duyarlilik demokratik zihniyeti, yapilanmayi ve uygulamalarini kabul etmektir. Denilebilir ki, devletin glictiint ve
blyUkliginid bu durum sinirlar. Dogrudur. Zaten demokrasinin varligi devletin sinirlandiriimasi ve kigulltiimesidir.
Demokrasinin etkin isledigi lilkelerde devlet zorunlu 'genel guvenlik' ve ayni nitelikte ortak kamusal alandaki ihtiyaglarin
orgltlenmesi ve kurumlastiriimasi bigiminde yeniden tanimlanmak durumundadir. Demokrasilerde klasik tahakkimcu
devlet olamaz. Devletle demokrasi bu temel gergevede ancak birlikte bulunabilir. Mevcut ¢ad kosullarinda ne timiyle
klasik devlet, ne tumiyle demokratik yonetim olanaklari vardir. Bu anlamda ¢agimiz da devletten demokrasiye gecis
cagidir diyoruz. Gegis c¢aglarinda genellikle gegmisle gelecekteki temel kurumlar bir arada yasarlar. Feodalizmle
kapitalizmin i¢ ice yasadigi dénemler gibi.

nazamin.blogspot.com Azad BADIKI



Ortadogu somutunda demokrasinin gelisimi olduk¢a sinirhdir. Fikri ve refleksleri hentuz tam uyanmamigtir. Gruplarin
derin 6zlemi olmakla birlikte, binlerce yillik ceberut devlet ¢ok sert bastirmalarla bu 6zlemleri uykuya yatirmigtir. Zaman
zaman patlamalar, asilikler halinde kendini gosterse de, devletin acimasiz despotik karakteri tekrar tekrar bu 6zlemleri
yerin dibine gdmdurir. Fakat ¢gag gercekligi ile bu devlet yapisinin koklu bir celiski icine girmesi demokratik, 6zgur ve
esitci 6zlemleri uyandirmaktadir. 20. yuzyil bu yonli gelismenin isaretleriyle dolu gecti. 21. ylzyilda ise 6zlemden
gerceklestirmeye dogru bir gelisme gugli bir olasilik olarak belirmektedir. En geriden seyreden cografya Arap Ulkeleridir.
Dinsel ve etnik yapinin devlete bagimli kiinmasi, Ust tabakasinin devletgi karakterinin gikar temelinde gugclu baglarla
baglanmasi, demokratik refleksin uyanmasini ve harekete gegmesini zorlamaktadir. Digtan mudahaleye ihtiyac
duyulmaktadir.

israil'in Arap bagrinda gelismesi simdiye kadar Arap milliyetciligini ve dinciligi gliclendirmisse de, artik tersine bir etkiye
yol agmanin adzina gelip dayanmistir. Kronik Arap-israil gatismasinin milliyetgilik ve dincilikle géziimlenemeyecegi
dinyaca da iyice anlasiimistir. Milliyetci ve dinci liderligin asilmasi, demokratik dnderler grubunun ortaya gikmasi ancak
mevcut kilittenmeyi acabilir. Hem i¢ hem dis kosullar Kibris drneginde goruldigu gibi demokratik ¢6zim yonli egilime
gliclii olanak tanimaktadir. Bunun igin Bliyiik Ortadogu Projesi daha somut planlarla devreye girmektedir. Ozellikle Suudi
Arabistan ve Misir'in demokratiklesmesi énemli goérilmektedir. Diger kiigik Arap devletleri Irak'tan ders almisgasina
demokrasiye ilgi duymak durumunda kalmistir. Distan dinya kamuoyu, igten binlerce yildir bastirilip saptirilan komunal
toplum ve demokratik durus 6zlemleri uykudan uyanmak Uzeredir. Despotik Arap devletinin bu iki olguya uzun sire
direnmesi ve demokrasiye alan tanimamasi beklenemez. Kralllk ve cumhuriyet unvanini tasimis olmalari,
demokratiklesme acisindan fazla énem arz etmez. ikisi de despotizme egilimlidir. Onemli olan demokrasiye duyarli
olmalari ve devletin sinirlandiriimasina ve kigilmesine acgiimalaridir.

Geleneksel denge sistemlerine bagli bu devletlerin varhgi 1990 sonrasinda guglesmistir. ABD'nin bdlgedeki hegemonik
varlid1 onlari daha c¢ok eyalet statlsline zorlayacaktir. ABD o&lgllerinde bir demokrasiye ydnelmeleri devlet olarak
yasamalari icin giiclii bir olasiliktir. ABD ve daha énceleri ingiltere, Fransa ve hatta Osmanlilara dayal blok iktidarlarini
onumizdeki donemde sirdirmeleri her gegen giin daha da zorlasacaktir. Zaten Blylk Ortadogu Projesi bu zorluktan
kaynaklanmaktadir. Demokratik yapilanmalar her iilke sinirlarinda degisiklik gésterse de, benzerlikleri de olacaktir. insan
haklari, sivil toplum orgltleri, segimler, ¢ok partililik, medyada farklilasma, parlamentolarin guglendiriimesi,
bireysellesmenin gelismesi ortak gelismeler olarak giindemi giderek isgal edecektir. Anayasal ve yasal etkinliklerde de
gelismeler beklenir. Gelisecek demokrasi ne tam burjuva feodal ne de halk demokrasisi bigiminde olacaktir. Devlet
karsisinda sinirl, ama toplumu giderek kapsayacak etkinlikler biciminde acilimlar gdsterebilir.

Din ve etnisite olgusu demokratiklesme evresinde degisim gdstermek durumundadir. Din ve etnisite biraz daha modern
siyasi ve sivil toplum o6rgutleri halinde temsil edilebilir. Klasik anlamda din ve asiretler yerini demokratik ve siyasi
yapilanmalara tasirabilir. Ne dine ve etnisiteye dayali devlet ve demokrasinin, ne de timiyle bu olgulari yadsiyan
olusumlarin fazla sansi olur. Ozellikle Avrupa tarzi liberal ve sol egilimlerin taban bulamamalarinin en énemli nedeni, dini
ve etnisiteyi dogru ¢ézememeleri ve bag kuramamalaridir. Halbuki toplumsal 6érgl biylk oranda bu iki olguya dayanir.
Din ve etnisiteye yonelik koklu yaklagim ve yapilanmalar gelistirmeksizin, genelde siyaseti 6zelde demokratik siyaseti
basari kilmak zayif bir olasiliktir. Ancak Ustten c¢ok siddetli bir devrimci veya karsidevrimci diktatorlikle bu
gerceklesebilir. Ama kaliciligi da hayli kuskulu olur. Tarikat ve mezheplere de bu gercevede yaklasim géstermek gerekir.
iki olguda da ortagaglarin bir nevi manastir diizenini gérebiliriz. Sivil toplumun ortagag bigimleri gibidir. Glinimiizde de
varliklarini siirdiiren bu kurumlari demokrasiye déndiirmek 6zgiin gabalar gerektirir. inkar ve bastirma yerine, sosyolojik
bir olgu olarak gorip 6zgirlik egilimine baglamak en dogrusudur. Kadin haklari ve 6zgirligi de olmazsa olmaz bir
gelisme olarak demokratik stiregte 6nemli rol oynayacaktir. Bu konuyu ayrica degerlendirecegiz.

Arabistan sahasinda israil ve Suriye iki stratejik 6ge olarak demokratiklesme agisindan daha gok énemlidir. israil'in
oldukga oturmus bir demokrasisi vardir. Bu israil igin zayiflik degil, giiglii olmanin énemli bir etkenidir. Ayni seyi Suriye
icin sdylemek zordur. Suriye ciddi bir yol agzindadir. Ciddi reformlarla demokratiklesmede adimlarini hizlandirip israil ile
sorunlarini gézemezse, ikinci bir Irak durumuna diisebilir. Demokratiklesme ve Israil'le barig, Suriye'deki rejimin zora
basvurmaksizin déntisimuini saglayabilir. Gigli aydinlanin varlid, farkli etnik ve mezhep yapisi, orta ve yoksul siniflari
ortaklagsa bir demokraside daha verimli bir gelisme surecini saglayabilirler. Suriye Kirtlerinin rolu Irak Kurtleri gibi degil
de, liberal demokratik donliisimun bir olanadi olmaya daha yatkindir. Bunu devletin duyarh yaklasimi belirleyecektir.
Kuzey Afrika'da Berberiler benzer bir roli oynayabilir.

Irak daha c¢ok Araplarin ve hatta Ortadogu'nun demokrasi laboratuari olmaya adaydir. Hemen hemen bdlgedeki tim
etnik, dini, mezhebi, siyasi, sosyal olgulari bagrinda toplamasi bu laboratuar olma 6zelligini pekistirmektedir. ABD ve
ortaklarinin giderek derinlesecek cabalariyla alttan cesitli etnik, mezhebi ve sosyal gruplarin artan demokratiklesme
inisiyatifleri, bu lilkeyi demokrasi agisindan stratejik bir konuma getirmektedir. Zengin bir tarih ve petrol dogru kullanilirsa,
demokrasi i¢in de bir firsat olabilir. Kurtlerin demokratik federalizmi dayatmasi, varliklarinin 6tesinde bdlge capinda
6nemli sonuglara yol acacaktir. Demokratik Irak Federasyonu ileride daha da kendini duyuracak Demokratik Ortadogu
Federasyonu'nun prototipi olabilir. Bu nedenle gelismeler ¢cok énem tasimaktadir. Irak'taki ¢ézimler Ortadodu capinda
genellesebilir.

iran'da demokratiklesme giderek gucellesmektedir. Klasik devletin giclu gelenegi artik ¢agla uyumunu surdirmekte
gittikce zorlanmaktadir. Iran halkinda demokratik heyecan ve &zlemler yogunlasmaktadir. Irak'tan sonra demokratik
federalizm Iran icin de giindemlesebilir. Iran'in bélinmekten ¢ok federalizme yatkinligi daha gugladur. 2500 yillik devlet
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gelenegdinde de federalizme benzer 6geler hakimdir. Halkin yogunlasan 6zlemleri ile gagdas bir federalizm buttnlesirse,
iran bélgenin en giiclii demokratik federasyonu olabilir. Bir nevi ikinci Rusya gibi olur. ABD'nin artan baskilari karsisinda
Saddamvari bir direnis yerine, demokratik federalizme dogru bir kayma Iran igin gergek ve kalici bir segenek olabilir.
Dinin asiri siyasallasmasi demokratiklesmeyi olumsuz etkilemektedir. Dinsel ideolojinin etkinligi giderek ters tepebilir. iran
kiltari demokratiklesmeye daha yatkindir. Tarihsel direnis gelenekleri, Zerdist'ten Mazdek'e, Babek'ten Hasan
Sabbah'a kadar birgok tarihi sahsiyet daha ¢ok demokrasi kiltiriine altyapi olusturur.

Yakin dénemdeki ¢ok renkli muhalefet deneyimi hastaliklarindan arinarak tutarli bir demokratizmi gelistirebilir. lletisim
teknolojisi siireci hizlandirabilir. E§er yonetim gerekli esnekligi gosterirse, Ispanya benzeri bir demokratiklesme Iran icin
de somutlagabilir.

Pakistan'da dinin roli daha olumsuzdur. Anti Hintciligin ve asiretciligin besledigi dincilik devleti de, toplumu da adeta
tutsak almigtir. Fakat ABD'nin dinden destegini ¢ekmesi ve Afganistan deneyimi dinsel 6rglyu zayiflatip sekiler bir
demokrasiyi gelistirebilir. Baska tiirlii Hindistan ve iran'la, Afganistan'la bas edemez. Pakistan modeli hizla déniismesi
gereken bir modeldir. Afganistan deneyimi tim Orta Asya icin Irak benzeri bir prototip olabilir. Orta Asya'yl en ¢ok
degisime zorlayacak etken Afganistan'daki demokratiklesme deneyimi olacaktir. Tiarki Cumbhuriyetlerin
demokratiklesmesi Rusya'ya daha yakindir. Fakat ¢cevresi daha 6zgin gelismelere yol acabilir.

Ortadogu'nun politik yapilanmasi pargalanmis zihniyet ve devletlerden 6tiiri AB tiiri bir gelismeye kolay yonelmese de,
tarihsel zemin ortaklagmayl daha rasyonel kilmaktadir. islam Konferansi pek iglevsel degildir. Demokratik Ortadogu
Federasyonu idealize edilebilir. ABD ve ortaklarinin demokratiklesmeyi cikarlarina daha uygun bulmalari bu ydnli
gelismelerin sansini artirmaktadir. 1990 6ncesinde esas desteklenen giicler antidemokratik despotik gugler iken, yeni
doénem tersini giindemlestirmektedir. Cagin demokrasiye dogru ivme kazanmasi, bdlgenin daha uzun siire gagdisi devlet
yapilanmalariyla yonetilmesini kaldiramaz. Sovyet-ABD dengesine dayanan son 50-60 yillik ulus devlet olgulari artik
kiresellesmenin tahammdil gosteremeyecegdi verimsiz ve ¢dzimslz modellerdir. Sistem kadar alttaki halk gruplarini
dinleyebilen ve buna goére demokrasiye duyarli, kigulmis ve sinirlandirimis devlet gergedi glglu bir olasiliktir.
Ortadogu'nun demokratik uygarlik ¢cagina gegisi bu etkenler nedeniyle diinyanin dénidsiminde de 6nemli katkilar
yapabilecektir.

Ortadogu'nun yakin dénem somutlagsmasi olarak bu ongoériler agik ki halkin demokratik ve komiinal sistemi agisindan
ideal olani vermemektedir; bir dénemlerin sosyalist Gtopyasi gibi ideal kalmaktadir. Ama daha gercekgi bir idealdir.
Mihim olan, toplumsal 6zgurlik ve esitlik davasinda olanlarin kendi ilkeli tutumlarini devlet odakl ¢éziimlere “aslinda
¢ozimsuzliklere” kurban etmemeleridir. Bu ilkeli tutumu reel sosyalizm, ulusal kurtulusgu ve sosyal demokratlarin yaptigi
gibi tavizler karsiliginda terk etmemeleridir. Demokraside 1srar, derinlik, 6zgurlik ve esitlik igin en emin yoldur. Lenin'in
dedigi gibi, cok ge¢ de olsa ancak bu yaklasimla yani en genis ve soluklu demokratiklesmeyle saglanabilecektir.

Ortadogu uygarliginda kadin olgusu tim toplumsal sorunlarin ¢ézimiinde odak durumundadir. Kisa tarihsel gelismesini
tekrarlamaksizin 6nimuzdeki dénem icin temel sloganimiz, bu sefer igin Uglinct buyuk cinsel kirlmayi erkek aleyhine
gerceklestirmek olmalidir. Toplumsal cinsiyet esitligi saglanmadan higbir 6zgirlik ve esitlik talebi anlam bulamaz ve
gerceklesemez. Demokratiklesmenin en kalici ve kapsamli unsuru yine kadin 6zgurlagidur. Kadini énce mallastiran,
glinimuzde ise her seyiyle korkung metalastiran sistemin en zayif yani kadin sorunudur. Bir dénemlerin isgi sinifi denilen
olgu roliini en iyisinden kadin soyu yapmak durumundadir. Sinifsalliktan 6nce kadin soyluluk ¢dzimlenmelidir ki,
sinifsallik ve ulusallik daha iyi kavranip ¢éziimlenebilsin. Gergek bir kadin 6zglrligu, Uzerindeki koca, baba, asik,
kardes, dost vb kdlelestirici duygu ve iradelerin kaldiriimasiyla mumkunddr. En iyi agk en tehlikeli mulkiyettir. Kadina
yonelik erkek egemen dinyasinin urettigi tim dislnce, din, bilim ve sanat kaliplarini ¢ok siki bir elestiriden gegirmeden
6zgur kadin kimligi agiga cikarilamaz. Kadin éncelikle kendinin olmali ki, mal olmaktan ¢iksin. Mal, mulkiyet haline
dismus kadin, erdemli erkek olmayi da oOnler. Boylesi kadinla dustp kalkmak 6zgur erkegin 6niindeki engeldir de.
Boylesine dusurilmis kadin, tersten de olsa disurilmus erkektir.

Toplumlarin 6zgurlik duzeyinin kadin 6zgurlik dizeyine bagliigi dogru bir belirlemedir. Konuya estetik agidan
baktigimizda, 6zgur olmayanin estetiginin de olamayacagd! aciktir. Dolayisiyla estetik olmayan bir yasam ancak primat
sinirlarinda gerceklesir. Kadin olgusuna bir sanat olgusu olarak bakmak daha gercekgi ve yagsamsaldir. Ne mal milk, ne
isci koylu gibi. Kadini doganin en igleyen duyarl pargasi olarak goérmek, belirli bir kutsalligi tasidigini fark etmek, erkek
egemen diliyle hitap etmemek, kadinin sirlarla yUkli dilini anlamak estetik bir yasam agisindan ¢ok énemlidir. En kétu
toplumsal pratik kadina dayatilan erkek egemenligi, onun hodkamhgidir. Higbir sey ¢aresiz durumda birakilmis kadin
Uzerindeki hoyrat erkek tavri kadar kaderci olamaz. Bana gére en glgli, olgun, duyarl, esit ve 6zgurliikten anlayan,
dolayisiyla demokrat erkek ve onlara dayali toplum, kadina kargi tanimladigimiz dlgtilere bagli olmak ve gereklerini
yaratmayi bilmekle gerceklesir. Kdlelikte en derinlesmis toplum kadini en ¢ok kiigimseyen toplumdur. Yasamaktan en
anlamayan toplum da kadinla rasgele yasamayi kabul eden toplumdur. Yine en kétl, duyarsiz, heyecan ve anlamdan
uzak yasam da koéle kadinla gerceklestirilen yasamdir.

Tum bu tanimlamalarin 1siginda Ortadogu toplumuna baktigimizda neden geri, anlamsiz, zalim, ¢irkin ve anlayigsiz bir
yasamin hikim sirdigini daha iyi anlamis oluruz. Kadinlarina karsi bu kadar basit, estetikten yoksun, degersiz, mal ve
hatta bastan savrulmasi gereken bir dert olarak yaklasim gdsteren bir erkek toplumunun iflah olamayacagi, barigtan
yoksun ve ¢irkin yasayacagi ¢ok aciktir. Bdylesi erkek toplumlari yagsam kutsiyetini, anavatan yuceligini, gercek erdemi,
anlamli canhl bir doda yaklagimini yaratamazlar. Yaratamayinca da bahane olarak sik sik 'seytan kadini' gésterirler.
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Seytan ve eksik denilen kadin, aslinda kaybetmis erkek toplumun en asagdilik bir yalanidir. Erkek egemen ideolojiye,
ahlaka ve toplumsal gli¢ ve bireylere karsi glgli bir savasim verilmeden 6zgir yasam kazanilamaz. Gergek bir
demokratik toplum yaratilamaz. Dolayisiyla esitlik olarak sosyalizm de gergeklestiriiemez. Halklarin politik secenegi
sadece demokratik degil, demokratik ve cinsiyet 6zglrlikli toplumdur.

Somut olarak kadin 6zglrlik micadelesi kendi 6z partisini kurmaktan kitlesel kadin hareketine, tim sivil toplum
orgutlenmesine, demokratik siyaset yapilanmalarina kadar i¢ ige yuritilmek durumundadir. Erkek egemenliginin ve
toplumunun elinden ne kadar kurtulur ve bagimsiz inisiyatifiyle hareket edip gu¢ kazanirsa, kadin o denli 6zgir kisilik,
kimlik sahibi olabilir. Erkenden bas baglama en zalim bir koleliktir. Hi¢ basini “akhini” baglamama en soylu davranistir.
Carsaftan, tirbandan tutalim pornoya kadar erkek eliyle kadina dayatilan uygulamalarin algakhgi higbir sinif ve ulus
kotiligl kadar olamaz. Dolayisiyla kadinin 6fkesine, 6zgirlik bilincine ve hareketine destek vermek en yice yoldashk
ve insanlhk degeridir. Ortadogu en guglu tanrica kilti kadar en derin kadin kdleliginin yasandidi, uygarlida tanidik
bélgedir. Ugiincii bilyiik cinsel kirilmayi saglayarak, kadin lehine biiyiik bir yiiriiylise de tarihine yarasir bicimde yer
vermek durumundadir. Blyuk dislslerin kalkisi da buytk olur. Bu temelde adeta yeni bir tanriga dininin miminleri gibi
yaklasirsak, hak edilmis kutsal analiga ve ask kadinligina ulasabiliriz.

Ortadogu'nun alternatif toplumunda ekonomi, sinif ve sosyallesmenin nasil olmasi gerektigini fazla anlamli bulmuyorum.
Daha gok ¢oziimlenmesi gereken konular ele alinanlardir. isgiligi issizligi ve kéyliligi tanimak degil, tanimamak gergek
devrimciliktir. Bu sinifsalliklari aga ve patronun kullari olarak diisiinmek gergede daha iyi yaklastirir. Ozgurlik, isciyi ve
koyluligu ekonomik olmasa bile, zihniyet ve demokratik politikada astigi oranda gergeklesir. Zorunluluktan 6tiird isgi ve
koyli olunur. Ozgiirliik zorunlulugun agilmasi ise, o zaman isci ve kdylii olmayi asacaksin. Gergek sinif miicadelesi bu
zihniyetle ve demokratik tarzla yiridiginde, esitik olarak sosyalizm de o zaman gergek anlamini bulur. igsizlik
demokratiksizligin drinuadir. Demokratik olmasini bilen bir toplum issiz Uretemez. Nerede cok igsizlik varsa, orada o
kadar demokrasisizlik var demektir. Igsizlik olgusu genelde sinifli uygarhidin bir illeti, hastaliidir. Ona karsi gikmayi bilen
insan ve topluluklar hi¢cbir zaman issiz kalamaz. Higbir is bulunamazsa, en ylce is, demokrasi isi olduguna goére herkese
de en yice is var demektir. iyi bir demokrat ol, ézgurlik i¢in savas; géreceksin ki, Smrinde bir saat bile avare, issiz
kalamiyorsun. Demokrasi savasini veremeyen halklar, topluluklar her zaman avare, irgat ve issiz olacaklardir. O halde
bir toplumu, bir bireyi ne kadar demokrasi miicadelesi igin egditip orgitleyerek eyleme sokarsak, o denli issizlige,
avarelige, ayyasliga ve tembellige karsi miicadeleyi kazanmis olacagiz.

Ortadogu halklari demokrasi icin ayaga kalkmadikga, asirlik miskinlik, tembellik ve issizlikten de kurtulamayacaktir.
Demokratik olmasini bilen toplumlar vatanlarina, her tir kaynaklarina, emeklerine, kiltirlerine de sahip olurlar ki, o
zaman sadece verimli insan emegi kalir. Bilim teknik ¢agiyla bu emek birlestidinde, herhalde acliktan ve issizlikten eser
kalmayacaktir. Tekrar vurguluyorum: igsizlik ve tembellik demokrasisizligin ve koélelige alismanin bir Griiniidir. Ortadan
kalkmasi isteniyorsa devlete, patrona “ikisi de issizligin ve her tur diskunligin temel kaynagdidir” yalvararak degil,
demokratik 6rgut ve eylemi dayatarak sonug alacaksin. Gergek ekonomik miicadele bu denli demokratik eyleme baglidir.
Diger yollar sar1 sendikaciligin ve patron ajanliginin bir oyunudur; ucuz tavizlerle Smur boyu isci ve kdylu koéleligi olarak
kalmaktir. Demokrat olmasini bilen (lkeler ve toplumlar tarinte “Atina” ve giinimiizde “Isvigre ve ingiltere” en zengin ve
basarili olmus toplumlardir.

Tarih de Ortadogu'da ekolojinin “gevrebiliminin” iyice o6ldigunin de tarihidir. Sinifi toplum uygarhigi dogaya
yabancilastiginda, ¢evrenin kalici tahribati da gin giin, ay ay, yil yil, yuzyil yuzyil, binyil binyil gelisip durdu. Buatin
ormanlari ve topraklari neredeyse ¢ole donusti. O orman ve topraklar ki, insanlhigin en verimli atardamarini olusturdu.
Uzerindeki bitki ve hayvanlarla uygarigin yolunu acan en temel alanlardi. insan insana kullugu dayattiginda, dogaya da
tahribati, acimasiz baltasini dayatti. Cennet hayalini yaratan alanlarn ¢ole ¢evirdi. Orman kalmayinca toprak, toprak
kalmayinca bitki, hayvan ve insan kalmadi. A¢ kaldi, susuz kaldi; kalamadi. Sonugta en zengin topraklar, en yoksul,
g6culen topraklar haline geldi. Bir dénemlerin dért yénden akin edilen topraklari, dinyanin dort yanina kagilan topraklara,
bozkirlara ve g¢ollere donlstiu. Ortadogu'da ekolojinin tarihi de kadinin tarihi gibi yazilmamistir. Nasil 6zgur kadin igin
kadin tarihini bilmek gerekiyorsa, ekolojik toplum i¢in de ekolojinin tarihini bilmek gerekir. Cevre bilinci ve eylemine
dayanmayan bir demokrasi ve cinsiyet 6zgurlikci bir toplum halklarin gergek secenegi olmaz.

En kabasindan buyik bir ormanlastirma ve erozyona karsi yeniden topraklandirma hareketine dayanmayan bir
demokrasi ve cinsiyet 6zgurlikcl hareketin diger erkek tahakkimli diinyadan farki olamaz. Ekolojik hareket kuracagimiz
yeni toplumun olmazsa olmazlarindandir. Ekoloji sadece ekonomi degildir. Bir zihniyet, kaybettirilmis canl ve kutsal doga
anlayisina yeniden donustir. Civil civil, bizimle konusan, bizimle varolan, bizi var eden bir doga bilinci olmadan, 6lim
gibi kara toprak, cansiz ve kutsalligini yitirmis bir dogada yasam biiylk oranda degerden diismis yasamdir. Cevre bilinci
sadece kirli su ve hava igin olamaz. Tumuyle dogda ile olma, parsel parsel olmus dogadan bitinlesmis dogaya donustur.
Bu da demokratik ve sosyalist topluma varistir. Bu denli i¢ igelik sdz konusudur. insani tireten evrim zincirine saygidir.

ilkel komiinal toplumun kendiliginden sagladigi dogal toplumu bilim ve teknoloji ile giinimiizde daha bilingli yaratabiliriz.
Belki Ortadogu'nun kanl sorunlari kargisinda ekolojik sorunlar fantezi gibi gelebilir. Ama unutmamak gerekir ki, bu kanl,
aclikli ve igsizlikli sorunlara ekolojiye ihanet edilerek gelindi. HekimliJe dayanmadan nasil saglikh bir tedaviden
bahsedilemezse, ekolojiye dayanmadan da saglikli bir toplumluluktan bahsedilemez. Dolayisiyla demokratik ve 6zgtr
cinsiyetli toplum kurulamaz.
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Ortadogu toplumlari tim halklariyla yol agzina dayanmis bulunmaktadir. Hegemon glic ABD'nin imparatorluk egilimi
¢6zim getirmekten uzaktir. Ona karsi yeni Vietnam'lar gergekgi bir yaklasim degildir. Yeni bir 1920'ler Tirkiye'si de s6z
konusu olamaz. Basta denge giici Sovyetler olmadigindan, daha énemlisi emperyalizm eskisi olmadigindan, eskisi gibi
bir Tarkiye ulusal kurtulusgulugu, Vietnam kurtulusgulugu olamaz. Her tarihsel donemin kosul ve hedefleri, dolayisiyla
Orgltlli savaslar da farkh olur. Ginimiz ABD ve ortaklarina karsi en anlamli tavir, halkin ve toplumun tim &6zgurlik
glclerini tutarh, uygulanabilir bir demokratik, 6zgurlik¢l ve ekolojik programla ve genis o6rgutlenme aglariyla
butinlestirerek hareketlendirmektir. Belki az kanli, ama en bilingli ve sonug alici savas bdyle olur.

Gerektiginde ilkeli uzlasmalarla, bu olmazsa kendi 6z demokratiklesmemizi 6z savunma gulgclerimize dayanarak kdyde,
kentte, dagda ve c¢oélde gerceklestirebiliriz. Kendini demokratiklestiremeyen halklarin bagari sansi olamaz. Halklar en
genelinde iradelerini temsil eden kongreleri ile, her tir sivil toplum, kooperatif ve komiin ¢alisma gruplar ile harekete
gectiginde, basaramayacaklari bir toplum davasinin olmadigini gdreceklerdir. Ortadodu'nun yeni tarihi doneminde
halklarin ayaga kalkisi bu temelde oldugunda, sadece eskinin emperyalizm dayatmalarinin benzerlerini bosa ¢gikarmakla
kalmazlar; anlamli, ilkeli uzlagsmalarla daha bariggil demokratiklesmelere de 6nciilik edebilirler. Tarihsel uygarliklarina
yarasir bir ayaga kalkmayi boyle gerceklestirebilirler.

Devrimcilerin roli nerede kaldi denilirse, her seyden 6nce gizmeye calistigimiz bu sosyal bilim gergeklerine ulasmayi
bilmeleri gerekir. Sosyal bilimsiz devrimcilik veya toplumsal dénlsumcllik bazen farkina varmaksizin cinayet ve
hiyanetlere karigabilir. Bunu 6nlemenin yegane yolu, sosyal bilimimizi iktidar bilme gulglerinin elinden kurtarip yeniden
yapilandirmaktir; kendi sosyal bilim okullarimizi ve akademilerimizi kurmaktir. Politikamizin arkasina sosyal bilime dayali
zihniyetimizi esas kilmaktir. Belki de hepsinden en onemlisi, toplumsal ahlaki egemen kilmaktir. Ahlaki politikada
dogdrusu ¢izilen yolda sonuna kadar yiriime sabir, inang ve iddiasidir. D6nmemek, ihanet etmemek, bunlar igin bahane
bulmamaktir. Ahlak, bilimle yogrulmus zihniyet diinyamizla ani anina uyumlu olabilmektir. Bilingle strekli yasamaktir. O
halde bilim, politiklik ve ahlak el ele verdiginde, genelde insanlidin ve 6zelinde onun ayrilmaz pargasi olan bdlgesel
halklarimizin hizmetinde basarilamayacak, Ustesinden gelinemeyecek bir toplumsal davamizin olmadigini gérecegiz.
Tarih ve toplumun vicdani olarak ahlakimiz, her zamankinden daha fazla bu y6nli bilingle yUkli politikay! ydritmeyi,
onunla arzulanan, 6éngériilen toplumsal degisimi ve donlisimi saglamayi emretmektedir.

Ozetle Ortadogu halklarinin demokratik uygarliga gegis ¢aginda belli basli ti¢ segenegi bulunmaktadir.

Birincisi, varolan statikonun “kurulu dizenin” oldugu gibi devam etmesidir. 20. yuzyilin denge sisteminden yararlanarak
varligini strdiren dizenin sonuna gelinmistir. Reel sosyalizmin ¢ézillsiyle hem hizlanan, hem de tek kutuplulugun
agirlik kazanmasina yol acan gincel kriz durumu ABD'nin hegemonyasi altinda kaos imparatorluguyla asiimaya
cahsiimaktadir. Uglincii biiyiik kiiresellesme hamlesi bu déneme denk gelmektedir. Bilim ve teknolojik devrimle ¢ig gibi
blyuyen arz fazlaligi yoksul kitle engeline takilmaktadir. Kiresellesme bu celigkiyi gézmeden amacina ulasamaz. En
temel engel olarak ulus devletin statikocu yapisi goérilmektedir. Bu vyapilarin bireysellesme, liberallesme ve
demokratiklesme temelinde asilarak yeniden yapilanmasi giderek agirlik kazanmaktadir.

Halk yiginlan icin hem olumlu hem olumsuz yanlar olan bu gelisme, demokratik uyanisi ve hareketlendirmeyi
hizlandirmada objektif bir etken olarak gdrilebilir. Dolayisiyla hem sistemin hegemonik gucu, hem de alttan halklarin
artan uyanisi ve hareketliligi statlikoyu gittikge sirdirilemez kilmaktadir. C6zimsiizligl bir yasam tarzi haline getirmeye
galisan, zorlaninca yiziine makyaj ¢alan ve zaman zaman provokasyonlarla émriinii uzatmaya galisan statlko gittikge
tecrit olmaktadir. Eskiden oldudu gibi arkasinda ABD ve Rusya'ya dayali sistemlerin desteg@ini bulamadigi i¢in daha da
hirginlasan dlizen, adeta patinaj yaparak zaman éldurmektedir.

Eskinin sahte sag ve solcu demagoijilerini kullanarak da sonug almasi mimkiin goériinmemektedir. Ne fasizm ne de
totalitarizmle devletin ve toplumun kontroll eskisi gibi destek bulabilir. Halklarin giin gegtikge destegini yitiren statiikocu
ulus devletin giderek ¢ozllmesi, Ust tabakasinin yeni hegemonik yapiyla bitinlesmesi, alttaki halk yiginlarinin ise
demokratik diizen arayiglari bu zoraki segenegi devre disi birakacaktir. Ortadogu'da giincel olarak yodun yasanan bu
siireg, gittikge agirlasan sorunlarin ¢éziimiine tam gétiirmese de, engel konumundan gikartmasi miimkiindir. Ozellikle
Misir basta olmak (izere tim Arap devletleri, Pakistan, Tiirkiye ve iran statilko ile degisim arasinda bocalayip
durmaktadirlar. Onlerindeki siirece iliskin net kararlarini verememektedirler. Fakat Ustten ABD'nin Biiyilk Ortadogu
Projesi'nin, alttan halklarin demokratik, cinsiyet 6zgirlik¢l ve ekolojik toplum projesinin yogunlasan etkisi altinda
degisim surecine girmeleri guglu bir olasiliktir.

ikinci secenek, pratik yani agir basan sinirli karma demokratik diizen segenegidir. Emperyalizmin gegmiste tek tarafli
iradesi ile yapilandirdid1 diizen kurma ¢agi gecmistir. Yeni hegemonik gui¢ olarak ABD'nin benzer tek tarafli iradesi ile
dizen kurup surdurmesi zor bir olasiliktir. Buna karsilik gesitli ulusal topluluklarin yakin ¢agda kurduklari ulus devlet
dizenleri de sorun c¢6zme yeteneklerini kaybettikleri gibi, hem icte hem dista sorunlarin kaynagina dénusmus
bulunmaktadir. Sistemler arasi denge déneminde bir arada tam bagimsiz duruslar gittikce zorlagsmaktadir.

Cag karsilikh bagimhligi éne c¢ikarmaktadir. Uglincii biyiik kiiresellesme hamlesi bu siireci hizlandirmaktadir.
Uluslararasi dénem vyerini sirketler arasi déneme birakmaktadir. Ulus devlet sirket devlete dénusmektedir. Ulusal
sermaye yerini sirketler arasi sermayeye birakmaktadir. Diger yandan yerel kdltirler biyik canlilik gdstermektedir.
Yerellik yikselen bir deder olmaktadir. Dénem bu etkenler altinda kuresellik ve yerelligin 6ne gectigi cag olarak
tanimlanabilir. Bu olguya denk gelen siyasi sistem ise, ne eskinin gelismis ulus burjuva demokrasileri ve fasizm ne de
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geri uluslarin reel sosyalizm ve ulusal kurtulus totalitarizmleri olabilir; i¢ ice iki dizenin bir arada yasamasina dayanan
karma nitelikli demokrasiler olabilir. Ulusal ve yerel 6l¢cekli toplumsal gruplarin demokratik ittifaklari en gegerli yontem
olmaktadir. Sag ve solun eski tek partili kendi ic ve devlet yonetimleri yerini ¢cok partili, demokratik etkili yonetimlere
birakmaktadir. Boylelikle temsil kabiliyeti bulan her grup kiresel sistemle daha yakindan temas edebilmekte, akiskanlk
artmakta, arz fazlasi emilmektedir.

Duinya genelinde yasanan bu sire¢ Ortadogu Ulkeleri igin gittikge daha ¢ok olasilik haline gelmektedir. En eski statiikolu
yapilarin asilma zorunlulugu bu segenegi glincel kilmaktadir. ABD'nin BlylUk Ortadodu Projesi bu énemli ihtiyagtan
kaynaklanmaktadir. Ortadodu halklarinin ise tek basina 6z demokrasilerini gelistirebilecek biling ve orgitllikte
olamayiglari, iradelerinin oldukga pargalanmis olmasi, yeni uyanma ve harekete ge¢me durumlan tek tarafli bir
demokratik secenek olusturmalarini guglestirmekte, gelecege ydnelik Utopya olarak birakmaktadir. Buna ragmen ilkeli
uzlasma icin kendi i¢ demokrasilerini 6zenle ve yetkin olarak gelistirmelerini ertelenemez ve vazgecilmez kilmaktadir.
Kaos araliginin 6zgur ve yaratimci 6zellikleri gegis ¢aginin énemini artirmakta ve karma demokrasilerde halklarin basat
duruma gegmesine firsat tanimaktadir.

Uclincii secenegimiz, daha ¢ok gelecege yonelik bir (itopya olarak halklarin devlet odakli olmayan, ahlaka éncelik
taniyan demokratik, cinsiyet &ézgirliikgli ve ekolojik toplumudur. Utopya yaninin adir basmasi, giiniimiizde hig
yasanmayacag! anlamina gelmez. Bilakis mltevazi adimlarla bu soylu davanin yurGatilmesi her zaman ve her yerde
glincel gorevdir. Bazi donem ve yerlerde az ve ¢ok yogunlukta yasanabilir. Halklarin ve gesitli 6zglr topluluklarin i¢
demokrasilerini gelistirerek, toplumsal cinsiyet 6zglrligini saglayarak ve ekolojik toplumun ihtiyaglarini karsilayarak
yasamayl o6grenmeleri, her gegen giin bizleri bu toplum ve demokrasisine daha da yakinlastiracaktir. Devlete
dayanmadan kendilerini ydnetemeyen halk topluluklari, arzuladiklari 6zgurlik ve esitligi asla gerceklestiremezler.
Devletten beklenen demokrasi ve sosyalizm gercekte demokrasinin ve sosyalizmin inkaridir. Tarihte yizlerce kez
denenen bu ydntem her zaman tahakkimcu ve istismarci guglerin guglenmesine yol agmistir. Devlet odakli olmayan
demokrasilerde halk topluluklari kendi 6z savunmalarini da kendileri saglamak durumundadir. Halk savunma milisleri
gerekli olan her yerde “kdyde, kentte, dagda, ¢dlde” basta halkin demokrasisi olmak Uzere korunmasi gereken batin
degerlerini gaspgilara, zorbalara ve hirsizlara kargi korumasini bilmelidir.

Ekonomik olarak komin, kooperatif ve diger gesitli galisma gruplariyla metalasmaya dayanmayan, halk sagligina uygun,
cevreye zarar vermeyen bir ekonomi gelistirmek mumkindir. S6murd dizenlerinin yapisalci bir 6zelligi olan issizlik,
halkin demokratik ve ekolojik toplumunda sorun olamaz. Hukuk yerine ahlakin esasta rol oynadigi, yaratici bir egitimle
yasam tutkusu geliskin olan, kendi iginde savagl tanimayan, kardesce ve dostca iliskilerin egemen oldugu bu toplum
esitlikle yUkli sosyalizme gegisin en dogru yoludur. Ortadogu halklarinin tarihte uzun siire yasadiklari komiinal toplum ve
esitlige yakin etnik diizenleri ginimuzin bilim ve teknolojik olanaklariyla birlestirilirse, daha geliskin demokratik, cinsiyet
6zglrlikgl ve ekolojik toplumunu yasamak en soylu deger olarak anlam bulacaktir.
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IV. BOLUM: ORTADOGU KAOSUNDA KURT
OLGUSU VE KURT SORUNU

Girig

Kirt olgusuna gergekci yaklasim her zamankinden daha o6nemli hale gelmistir. Irak'taki kaos Kirt sorunundan
kaynaklanmigtir. Dinyanin temel gindem maddesi olarak nasil agilacadi kestirilememektedir. Bati uygarliginin ¢6zim
gucu yetersiz kalmaktadir. Bir kez daha dunya savaslari sonrasina 6zgu uluslararasi buyuk projelerle ¢ikis bulunmaya
calisiimaktadir. Bélgede buyuk tedirginlik yasanmaktadir. Kurulu rejimlerin higbiri kendisinden emin degildir. Yarinlarin
neler getirecegi belli degildir. Diger yandan 'terdr' denen olguda da iddialarin aksine artis s6z konusudur. Gergek terdrin
ne oldugu da ortaya konulmamaktadir. Sisli kaos ortaminda ugursuz gelismeler kol gezmektedir. Her seye ragmen
6zgurlik safagi umut edilmektedir.

Kirtlerin eskisi gibi yonetilemeyecegi bir doneme girilmistir. Kulrtlerin kendileri istese de, eski lanetli yasamlarini
surdirme ataletini gagla bagdastirmak mimkin degildir. Her gin icten ve digtan gelen etkilemeler Kurt olgusundaki
¢Ozllmeyi hizlandiracaktir. C6zimiin ne yonde ve nasil olacagini pratige midahale eden giglerin niteligi ve temposu
belirleyecektir. Adeta Israil'in, Araplarin bagrinda oynadigi sarsici rolii Kiirtler Ortadogu genelinde oynayacak gibidir.
Irak'taki Kiirt federal devlet dayatmasi bélgedeki kati merkeziyetci ulus devlet modelini agindiracaktir. iradeleri disinda,
Ortadogu tarihine daha uygun genel bir federasyonlagsma egilimini de hizlandirabilir. Bu surecin iki milliyetciligin
carpismasi temelinde mi, yoksa demokratik uzlasilarla mi ¢6zime gidebilecedi, en yakici iki soru olarak olanca
sicakhidiyla glindeme girmistir.

ABD, 1990 sonrasinda tek kutuplastirici gli¢ olarak sivrilmesi ardindan en blyik deneyimine Ortadogu'da girmis
bulunmaktadir. Biyuk Ortadogu Projesi her giin sorgulanmaktadir. Kurtlerin projedeki yerleri en énemli konudur. Kdrt,
ABD ve israil iligkileri giderek daha da stratejik bir durum alabilir. Bunun bélge lzerindeki etkileri iyi hesaplanmak
durumundadir. Kdrtler igin bol ihanetli bir dénem mi, yoksa bdlgede yiikselen bir yildiz olacaklari dénem mi, tartisilmaya
degerdir. Kirtlerin kendi i¢c ve komsu kavim ve devletlerle iliskileri ilk defa bdlge stratejilerini derinden ilgilendiren bir
konumda seyretmektedir. Kirt-Arap, Kiirt-iran, Kiirt-Tiirk iligkileri, (izerinde en gok kafa yorulan bir dSneme girmistir.

Ote yandan Kiirt olgusu (zerinde diisiince, eylem ve yeniden yapilanma iretmekle sorumlu Kiirt parti ve hareketleri
dénem icin gerekli yeterliligi tagimakta midir; ilkel milliyetci, reel sosyalist ve liberal yaklagimlar glinimize cevap verebilir
mi; ideolojik yenilenme, zihniyet glici kazanma nasil saglanabilir gibi sorular da yakicidir. Irak Kirdistan'i énderligi tim
Kurtleri ve hatta bodlge halklarini, devletlerini ilgilendiren adimlar atarken yeterince sorumlu davranabiliyor mu?
Geleneksel dar gikarci, kisisel istismarci karakterlerini asabilirler mi? Yeni bir felakete yol agmamalari i¢in hangi tedbirler
nasil ve kimler tarafindan alinabilir? Slphesiz bu sorular da énemini korumaktadir. Her parga Kiirdistan'daki sorunlar ve
¢6zum yollar da yeniden gindemlesmekte ve uygulama kabiliyeti olan ¢6zim Uretimini gerektirmektedir. Yersiz acilar
¢ogaltmamak, bunun icin etkili demokratik kitle galismalar énem tasimaktadir. Yeni bir politik Uslupla siyasi sinirlari
tehdit etmeden, guven verici ¢dzum olasiliklar her ge¢en gin édnemini daha da artirmaktadir. Her Kirdistan parcasinda
ertelenemez ¢6zum arayiglari gindemdedir.

Son otuz yilin énct glcu olarak PKK'nin yasadigi gelismeler dnemini korumaktadir. Dinya solunun 1968 ve 1990
sonras! yasadigi sorunlar PKK'de de yansimasini bulacakti. Reel sosyalizm ve ulusal kurtulugguk arasi bir gizgide
seyreden parti hatti, distan agir baskilar, icten o denli agir yetersizliklerle bir turll ¢izgisinin gergek potansiyelini agiga
cikarip 6rgitleyemedi. Yari ayaklanmaci, yari gerillaci pratikle gok anlamsiz kayiplara yol acti. Giderek geteci, avare asi
grup pratikleri blyik cabalara mal olan degerleri tUketerek fiili bir tasfiyeciligi dayatti. 1995'ler sonrasi tim c¢abalara
ragmen PKK gercek 6ziinden kopmustu. KADEK ve KONGRA GEL deneyimleri teorik, stratejik ve taktik degisimlerle
birlikte yeniden yapilanma anlamina geliyordu. Eski kadro yapisi bunun da altindan kalkamadi. Oziindeki ataleti fiili
bélinmelerle aciga vurdu. Olumlu mirasa sahip ¢ikma anlaminda PKK-Yeniden Yapilanma sag ve sol tasfiyecilige karsi
bir adim olarak dusunuldu. Kirdistan her bakimdan yeni bir slirece girerken, tim bu gelismelerin kapsamli bir analizine,
elestiri 6zelestiri geregine, gérevlerin yeniden belirlenmesine ihtiyac¢ vardir.

A- Kiirdistan toplumunda bazi ayirt edici ¢izgiler
1- Kiirt, Kiirdistan kavramlari ve tarihi icin kisa bir taslak

Kirdistan'i bir Ulke, Kurtleri ve diger azinlk gruplarn da toplum olarak tanimlamak guglikler arz etmektedir. Ortadogu
cografyasinda Ulke kavramlan degisik tanimlamalar igermektedir. Ortagagdan baslatirsak, dinsel temelde Ulke tanimlari
daha agirlikhdir: Diyar-i islam, Diyar-1 Kiiffar. Kavim ve etnisiteye dayali ayirimlar olmakla birlikte, net sinirlarla ayrisma
yoktur. Hangi kavmin ve etnik grubun sinirlari neresidir diye soruldugunda, verilecek cevaplar kesin degildir. Genel
anlamda kavim ve asiret topluluklarinin oturma alanlari belirtilir. Belli bir siyasi olusuma denk diismezler. Siyasi olusumlar
daha c¢ok kent temellidir. Cografyasi da kentin etkinlik alanidir. Asiret yayillim alanlarinin sinirlan yaz ki
degdisebilmektedir. Gugli hanedanlarin mulk sinirlari ise siyasi bir anlam vermekten uzaktir. Fakat genelde Arap, Turk,
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Kart, Fars ve daha alt dizeydeki kavimlerin sinirlari ana hatlariyla konustuklari dil ve kulturleri tarafindan
belirlenmektedir.

Kurdistan teriminin temelinde 'Kur' kelimesi yatmakta olup Simer kdkenlidir. Stimerce'de Kur, dag demektir. Ti eki
aidiyeti ifade eder. Boylelikle Kurti kelimesi daglilar, dagl halk anlamina gelmektedir. MO 3000'lere kadar geriye
gétirtlebilir. Bagka adlandirmalarin yapildigini da gérmekteyiz. MO 1000 vyillarinda halen giigli bir varligi olan bati
komsulari Luwiler, Kirdistan bdlgesi i¢in 'kdyler memleketi' anlaminda Gondwana kelimesini kullanmaktaydi. Gond,
halen Kirtge'de kdy anlaminda kullaniimaktadir. Asurlularin hakimiyet dénemlerinde Nairi, nehir halki anlaminda Nairiler
kelimesi kullaniimaktaydi. Hatta Dicle-Zap arasi Nairi Federasyonu'nun kuruldugunu bilmekteyiz. Daha genis bdlimune
Madain, Med, Maden (Ulkesi, ihtimali yiksek bir adlandirmasinin yapildigini gérmekteyiz. Asur dénemi olan MO 1300-600
arasinda bu adlarin yaygin kullanildigi bilinmektedir. Urartu kelimesinin de benzer bir ¢ézimlemeyle Stmer kaynakli
oldugu soylenebilir. Ur, yiksek tepe anlamindadir. Urartu, yiksek topraklar, ylksek arazideki memleket anlamini
icerebilir. Simerler asagl Mezopotamya'da yasadiklari igin, Ustlindeki yiksek platolu Kirdistan'a hep ytiikselti ifade eden
adlar takmiglardir. Hurri kelimesi de buyuk ihtimalle ayni kaynaktan gelmektedir. Yiuksek memleketli halk anlamina
gelmektedir. Yani yine dag halki demektir. Komagenes, Helen kokenli bir adlandirmadir. Buglinki Adiyaman merkezli
Komagene Krallig yaklasik MO 250-MS 100 yillarinda yasamistir. Kom halen zom anlaminda yari gégebe topluluklara
ve yerlesim yerlerine verilen addir. 'Gene' ise soy, kabile, asiret anlamina gelmektedir. Komagene, yari gdcebe asiretler
diyari anlamina gelmektedir.

Ortagagda Arap sultanlarinin hakimiyet dénemlerinde Beled-Ekrat, Kurtler bélgesi adlandirma olarak kullaniimaktadir.
Farsga konusan Selguklu sultanlari ise, buglinkii anlamda Kiirtlerin diyari, Kirdistan kelimesini resmiyette ilk kullanan
devlet sahipleri olmaktadir. Daha sonralari Osmanli sultanlari, 6zellikle Yavuz Selim'le birlikte Kirdistan hikimetleri,
eyaletleri biciminde bolca Kirdistan gegen deyimleri kullanmiglardir. 1848 ve 1867 Arazi Kanunnamesi'nde Kirdistan
eyaletleri resmen kurulmustur. Mesrutiyet dénemlerinde Kirdistan mebusluklari tesis edilmistir. 1920'lerde Mustafa
Kemal yaygin bicimde Kurt ve Kurdistan iceren talimatlar, gérisler beyan etmistir. Resmi inkarcilik daha ¢ok isyanlarin
bastiriimasindan sonra yayginlastirilan asimilasyon politikalariyla gelistiriimistir. Kurt ve Kartlerin memleketi anlaminda
Kirdistan, belki de tarihin en eski halk ve Ulkesinin adi olarak anilma ayricaligina sahiptir. Fakat glinimiize dogru siyasi
olmaktan g¢ok jeokultirel anlaminda kullaniimaktadir. Irak Kirdistan'inda federe devlet karariyla birlikte, artik siyasi
anlamda da karsimiza Kirdistan kelimesi cokca cikacak demektir. Daha 6nemlisi de, PKK'nin yol actigi siyasi
gelismelerle Kirdistan kelime olmaktan 6teye, bir toplumsal siyasal kavram olarak uluslararasi ve bdlgesel alanda
yayginca taninma durumuna gelmigtir.

Stratejik olarak Kurdistan Fars, Azeri, Arap ve Anadolu Turkleri arasinda yer alan yaklasik 450 bin kilometrekarelik bir
alani kapsamaktadir. Ortadogu'nun yiksek daglik, ormanlik ve bol akarsulu, verimli ovali cografyasini teskil etmektedir.
Bitki 6rtisi hayvancilia elveriglidir. Topraklari her ¢esit meyve, sebze ve tahil yetistirmeye elverislidir. Tarihin en biuylk
devrimi neolitik tarim devriminin (MO 11.000-4.000) ana merkezi durumundadir. Uygarliklarin kaynagi ve gegis alanidir.
Bu stratejik konum, kavim olarak Kurtlerin kendilerini korumalarina imkan verirken, uygarlik alaninda “surekli gecis ve
isgaller nedeniyle” geri kalinmasina yol agmigtir.

Kurt toplumunu tanimlamak daha kolay olmaktadir. Dag, tarim ve hayvancilik Kurt halkiyla 6zdestir. Kentlilik Kurt'e uzak
bir kavram iken, koylllik belki de tarihte ilk defa Kirtlerin atalarinin gergeklestirdigi en temel toplumsal olgudur. Kiirtler
ne kadar gundi ve gogebe ise, o denli kentli olmaktan uzaktir. Komagene'nin gok iyi acikladigi gibi, yari kdy ve gogerlik
Kdurtlerin binlerce yillik yerlesim ve hareket diizenidir. Kentleri ise daha ¢ok isgalciler kurmus veya doldurmuslardir. Tabii
bu demek degildir ki Kurtler kent kurmamis ve uygarlik sahibi olmamistir. Urartu, Med, Mitanni devletleri basta olmak
Uzere, ¢ok sayida kent uygarliginin sahibi olduklari da bilinmektedir. Ortagagda da yaygin kent ve eyalet hikimetleri
kurmuglardir. Fakat kurulan devlet ve hikimetler uzun sureli olmadiklari igin, kentler daha c¢ok isgalci glglerin
karargahini ve gevre toplumunu teskil etmistir. ilk cagdlarda Siimer, Asur, Arami, Pers ve Helen etkileri kent ve yazili
kiltir eserlerine damgasini vururken, ortacagda Arapga ve Farsca dil ve kultirlerinde iz birakmigtir. Birgok aydin, devlet
adami ve komutan bu komsu dil ve kultirlerle rol oynamiglardir. Kurtge'nin ¢ok eski bir kékeni ve kiltirel temeli olmakla
birlikte, sinirli dlgtide yazi dili olmasi ve devlet dili haline gelememesi gelisme ve belge birakmasini 6nlemistir. Buna
ragmen Kuirt kiltiri dolayli yollardan, yasayan etnik varlidindan, tarihsel kalintilardan ginimiize kadar varligini
yansitabilmistir.

Kart dili ve kultart kuvvetle muhtemeldir ki “birgok arkeolog bu goérusu paylasmakta” Zagros-Toros eteklerinde neolitik
devrimi ilk baglatan dil ve kiiltiir olarak zamanla tim Hint-Avrupa kékenli dil ve kiltiirlerin temelini teskil etmistir. MO
9000'lerden itibaren Hint-Avrupa cografyasina dogru fiziksel olmaktan ¢ok kultirel olarak yayildigi tahmin edilmektedir.
Kendi olusumunu ise MO 15.000-10.000 yillarina gétiirebiliriz. 4. buzul déneminden gikisla (MO 20.000-15.000) birlikte
alanin en otokton “yerli” kiiltiirii ve dili olarak sekillenmesi kuvvetle muhtemeldir. Kiirt etnisitesi MO 6000'lerde iyice ayirt
edilmektedir. ilk defa Hurriler adiyla (MO 3000-2000 arasinda) tarih sahnesine giktiklarini gérmekteyiz. Stimerler orman
ve madenler, Hurri boylari ise uygarlik zenginlidi nedeniyle binlerce yil karsilikli saldirma korunma miicadelelerine
girismislerdir. Babil, Asur, Hitit, iskitler, Persler ve Helenlerle bu tarihsel diyalektik siiriip gitmistir. Belki de yerlesikle
gbégerin en uzun karsilikh akinlarini yasayan kavim ve boylarin basinda Kurtler gelmektedir. Suimer uygarliginin Hitit,
Luwi, ion ve Perslere tasinmasinda Hurri ve Med Kiirtlerinin rolii belirleyici olmustur. Bu halklarin Hint-Avrupa dil ve
kultir grubundan olmasi bu gerceklikle yakindan baglantihdir.
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Heredot Tarihi'nde Helenler Gizerinde en etkili kiltiir ve dilin Med kaynakli oldugu ¢ok agikga gorilmektedir. MO 900-400
yillarina kadar Helenler Medlerin yodun etkisini yasamislardir. Birgok maddi ve manevi kiltlir 6gesini bu donemde
Urartu-Med-Pers kaynaklarindan almiglar ve kendi sentezleriyle zenginlestirmislerdir. Kiirtlerin atalari Hurrilerin (MO
2500-1500), yine Hurri kokenli Mitannilerin (MO 1500-1250), Nairilerin (MO 1200-900), Urartularin (MO 900-600),
Medlerin (MO 700-550) dénemlerinde asiretler konfederasyonu ve kralliklar halinde yagadiklari tahmin edilmektedir. Bu
dénemdeki Kurt toplumu hiyerarsik ve devlet gegislidir. Kuvvetli bir ataerkilligi gelistirdikleri gézlemlenmektedir. Neolitik
tarim gaginda kadinin daha ¢ok iglevsel olmasindan 6tirl, Kirt toplumunda kadinin agirhgi giglidar. Bu guctnd uzun
sure kullandigi, bunun temelinin de tarim devrimi oldugu kuvvetle muhtemeldir. Dildeki digil 63e, Tanriga Star kultu bu
gercegdi dogrulayan kanitlardir.

Zerdigtlik MO 700-550 déneminde bir Kiirt zihniyet devrimi olarak gelisim géstermistir. Zerdist zihniyeti tarima
dayanan, hayvan sevgisiyle dolu, kadin erkek esitligine dayali, 6zglr ahlakli bir 6greti olarak, hem Persler kanalyla
Dogu, hem Helenler kanaliyla Bati uygarhgi Gzerinde glglu etkileri olan bir kiltirdiir. Dogu-Bati kiltirlerinin ayrisim
hattinda yer alip, ikisi (izerindeki derin etkisi uygarligin sekillenmesinde en azindan Musevilik ve Isevilik kadar kaynak
roli oynamistir. Pers uygarligi aslinda Medlerin kurdugu bir uygarlik olup, Pers boylariyla birlikte strdirdukleri Pers-Med
uygarligidir. Heredot Tarihi'nde bu gergeklik ¢cok acik olarak gérilmektedir. Bastan sona kadar imparatorlugu paylasan
ikinci etnik gruptur. Sasanilerde de ayni durum devam eder. Tim iran uygarliklarinda Kiirtlerin roliinii ikinci sirada
degerlendirmek gercekgi bir yaklagimdir.

ilk cagda ataerkilligi giiglii bir bigimde yasayan Kiirt atalar sinifsal ayrismayi derinligine yasamamislardir. Hiyerarsileri
glcli olmasina karsilik, sinifsal ayrismanin zayifigi, dag agirlikli asiret gocebeliginin etkin olmasindan kaynaklanir.
Akraba grubu olarak asiret kabile topluluklari kendi iglerinde koleligin gelismesine firsat tanimazlar. Kaldi ki, kdlelik daha
cok kent uygarliginin bir Griintddr. Kirt toplumundaki folklorik 6geler daha ¢ok destan agirliklidir. Destanlar kahramanhgi
dile getirdiginden 6turd, hiyerarsik ddnemden kalmis olmalari kuvvetle muhtemeldir. Mem u Zin, Memé Alan ve Derwegé
Avdi gibi destan ezgileri kdkenlerini Simer muzigine kadar goétiirmektedir. Yine muhtemelen Siimer kanaliyla bize kadar
gelen MO 4000'lerdeki Hurri boylarinin bir yaratimidirlar. Kiirt oyun ve miizik diizeni Ortadogu'nun en giir ve sanat degeri
yuksek kulturidur. Kartlerin tarihsel varligini en gok oyun ve mizik diizenlerinde gérmek mimkindir. Yine benzer
g6zlemleri kadin durusunda, giyim kusam tarzlarinda, hareket inceliklerinde yapmak mimkindir. Krtlerin soy asaletleri
ilkcag kaynaklidir. Daglarin sert tabiati, sirekli ve acimasiz isgallere kargi direnig, uzun tarihi gecmis bu asaletin
olusumunda temel rol oynamistir.

Ortagaga gegciste Helen déneminin iz biraktigi anlagiimaktadir. MO 3000'lerde Urfa merkezli Abgar, Adiyaman Samsat
merkezli Komagene ve Suriye'deki Palmira Kraligi benzer 6zelliklere sahip olup, glgli Helen etkisini tasimaktadirlar.
Daha dogrusu, tarihte ilk Dogu-Bati sentezinin en parlak érneklerini teskil etmektedirler. Roma'nin fethine kadar devam
eden “en son Palmira'nin disiisi MS 269'dur” bu uygarliklar, bolgenin 6nemli bir gelisme asamasini temsil ederler. Urfa,
Nemrut ve Palmira'daki tarihi eserler bu dénemden kalmadir. Bunlar Kdirtlerle yogun iletisimi olan uygarliklardir. Bu
dénemde Aramice ve Hellence'nin iki rakip dil olarak sivrildigini gérmekteyiz. Daha ¢ok ticaret yollarina hakim olan bu
uygarliklar karsisinda Kirtler, daha gok tarim ve gégebelikle gevresini olusturmaktadir. Gliniimize kadar devam eden bu
dizenin kalintilari halen varligini sirdirmektedir. Kent merkezlerinin yabancihdi ile ¢cevre kdy ve gocerligin Kurtligu
adeta diyalektik bir ikilem olusturmaktadir.

MS 3. yiizyilin baglarinda dogan Sasani imparatorlugu'nda Kiirt agirigi degismez. Zerdiistliik temel ideolojik dayanaktir.
Yeniligi MS 210-276 yillarinda yasayan Mani peygamber yapmaktadir. Mani butiin dénem dinlerinden bir sentez yaratip
Roma ve Sasani imparatorlugu'nun temel zihni érgiisii haline getirerek, baris ve Rénesansi yaratmayi hedeflemektedir.
Fakat daha tutucu Zerdust rahiplerinin gazabina ugrayip oldurilir. Buna ragmen gugla bir zihniyet cizgisi olarak
glinimiize kadar iz birakmigtir. Hiristiyanlik yayiimasi da bu déneme denk diiser. Ozellikle Urfa ve Nusaybin “Nizibis”
Uzeri dénemin en gucld hiristiyanlik merkezi olarak Kdirtler tGzerinde de etkili olur. Kismi bir hiristiyanlik yasanir.
Sasanilerde ZerdUstizm'in varhigi hiristiyanhgin tam zaferini engeller.

Sasaniler doneminde (MS 216-652) Kirtlerde feodal yapinin gelistigi tahmin edilebilir. Manicilik bir nevi erken islamdir.
Mani'nin kendisi de Hz. Muhammed'in erken dogumudur. Fakat Roma ve Sasani imparatorluklari arasindaki gok yikici
savaslarin “6zellikle Diyarbakir-Nusaybin hattinda” etkileri yillarca devam etmigstir. Helenistik dénemin tersine, toplum
rahat gelisme ylzi gérmemistir. Hiristiyanlikla Zerdlistizm arasinda bir rekabet yasanmistir. Nesturilik daha ¢ok Sasani
etkisindeki rakip hiristiyanlik akimidir. Hiristiyan kimlik takinarak Siryani adini alan Asurlar bu dénemde de hayli
hareketlidir. Ozellikle argiv degeri yilksek calisma yapmiglardir. iseviligin yayllmasinda Greklerden daha fazla rol
oynamiglardir. Birgcok piskopos yetistirmislerdir. Yaygin bir edebiyat gelistirdikleri sanilmaktadir. Urfa, Nusaybin ve Siirt'te
geliskin akademiler kurmuslardir. Sasanilerdeki Gundi Sahpur bilim merkezinin olusumunda da paylari belirgindir.
Aramice ortak dil etkinligini strdirmektedir. Grekge Bati'ya, Bizans alanina taginirken, Aramice Dogu'da hakim ticaret ve
edebiyat din dili haline gelmistir.

Kirtlerin bu dénemde (MS 250-650) feodal geleneklerini gelistirdikleri, bu yénli bir toplumsal dénlisim gegirdikleri
tahmin edilebilir. Feodalizmin gelismesi etnik yapidaki ayrismayi da gostermektedir. Kirt toplumunda feodal baglar
gittikce gelismektedir. Feodal uygarligin bu gelisme ¢aginda islam devrimi patlak verir. islamiyet esas olarak kati kélelik
iliskileri ve gelismeye engel etnik baglar kentlesme temelinde dontisiime ugratarak, daha ileri bir diizen olan feodal
toplumun glicli zihniyet devrimi ve ideolojik yapilanmasidir. Avrupa'da, Hint ve Cin'de evrimsel yoldan olan gelismenin
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devrimsel yoldan gergeklesmesidir. Islamiyet Ortadogu uygarligindaki son biiyiik devrimdir. Yaklasik 12. yiizyila kadar
feodal toplumun gelismesinde temel ideolojik ve politik yapilanma roli oynar.

Kurtler arasinda da Sasanilerin yikilisiyla (MS 650) hizli bir gelisme gdsteren islamiyet feodal bir aristokrasiyi yaratmistir.
Gugld Araplasmanin etkisi altinda bir dénisim yasayan Kurt hiyerarsik ve devletci gugleri bu dénemde en guigli sosyal
ve siyasal gruplardan biri olmuslardir. Eyyubi Kirt hanedanhgiyla (MS 1175-1250) Ortadodu'nun en giglu siyasi
hanedanligini olusturmuslardir. Kiirtler arasinda da hayli etkili olmuslardir. Ote yandan MS 1055'te Abbasilerden
imparatorlugu devralan Selguklu Sultanhdi Kirtlerle i¢ ice yasamistir. Halen Kerklk'te yasandigi gibi, bu i¢ igelik
catismadan c¢ok ortakliklar bigiminde gegmistir. Bizzat Kurt kokenli Seddadi ve Biiveyhogullari, Mervaniler (MS 990-1090)
gibi dnemli feodal devletler de gelisme gostermislerdir. Birgok baska Kurt beylikleri ve hikimetleri kurulmustur. Bitlis
merkezli Serefhanogullari en uzun sireli beyligi olusturmustur. Kanuni Stleyman devrine kadar varhigini surdtirmustur.
Feodal toplum o&zellikleri Kirt toplumunun zihniyetinde 6nemli bir donlisime yol agmistir. Zerdistligin kalintilari
zerdestiler “yezidiler” disinda silinmistir. BlyUk ihtimalle bu ddnisim Kirt isbirlikgiliginin gelisiminde bir karsidevrim
roliindedir.

islamlagan sehirlerde Arapga etkili olurken, Kiirtlerin dil ve kiiltiirel varliginda bir gerileme yoktur. Ahmedé Xant gibi ilk
yazili destan derleyiciler bu dénemde ortaya cikmustir. Islami értiilii kiiltiir her etnik toplulukta gériildiigi gibi Kiirtlerde de
epey kok salmistir. Buna ragmen Guney Kirdistan'da yayllmaci Arap asiretleriyle “0zellikle Semmerlerle giinimuze
kadar devam eden” catismalar slrekli olmustur. Derwesé Avdi Destani bu catismalarin destanidir. Bu, Zerdesti
kokenlikte 1srar eden ve gucli Kurt kulttrel izleri tagiyan bir destandir. 18. ylzyilda yasadigi tahmin edilmektedir.
islamiyet ortaminda Zerdestlik bir nevi kiiltir direnisgiligidir. Kirt kiltirinin yabancilasmaya karsi soylu bir direnisidir.
Zayif ve Hz. Ali yanhsi bir islami ortliye birinmus Kurt aleviligi de Zerdestilikten sonra en gucli Kirt kiltur direnisciligidir;
Kurtlerdeki sialiktir. Buna karsilik, 6zellikle ovaya yakin Giiney Kirtlerinde gelisen sinni islami en gerici ve isbirlikgi
karakterde gelismistir. Kiiltirel soyunu inkar eden feodal-tiiccar zihniyetin bu gicla temsilcileri, 6zellikle Urfa, Mardin, Siirt
kent ve yakin yérelerinde siiper bir ihanet igerisindedirler. Miithis isbirlikgi ve cikarcidirlar. Iran etkisi altindaki Kiirtlerde
bozulma daha az olmustur. Ulusal kiltlrel 6zlerini daha otantik yapilariyla korumaktadirlar.

Bu dénemin dnemli bir iligkisi olan Kirt-Tlrk etnik boylari ve devletleri arasindaki iligkiler catismali olmaktan ¢ok, Bizans
etkeni nedeniyle dostane ve dayanigsma iginde ge¢cmistir. Ermeni ve Suryanilerin hiristiyanligi da bu yaklagimda énemli
bir rol oynamistir. 1071 Malazgirt Meydan Savasi 6ziinde Kurt-Turk ittifakina dayal bir savastir. Sultan Alparslan eger
Kirtlere dayanmamis olsaydi, bu zaferi saglamasi imkansizdi. Bu dénemde daha ¢ok yerlesik ve gui¢li olan Kiirt kultiri
ve boylari arasindaki Turkmen agiretleri 6nemli bir asimilasyonu yagsamislardir. 19. ylzyilin sonuna kadar devam eden
bu slire¢ ancak cumhuriyetle tersine dénmustdr.

Bir bltiin olarak feodal ortagag kdltirel etkisi altindaki Kurtler, feodal siniflagsmayi yasadiklari oranda 6zgir yasamda bir
gerilemeye ugramislardir. Feodal koélelik agiret 6zglrliginin surekli aleyhinde gelisme saglamisg, zihniyet
yabancilagmasinda énemli bir merhaleyi tegkil etmistir. Birgok Kurt islam aydini yetismis olmasina ragmen, igbirlikgi
devlet egilimlerinden 6tiirii kalici bir etki birakmamislardir. Sultan 6vgiiciiliigii, devlet isbirlikgiliginin en ilging tipi Idris-i
Bitlisi bunlarin basinda gelmektedir. Son 2004 yerel segiminde Bingdl'de Naksibendi tarikat kdkenli “Seyh Sait'in tarikatl”
bir grubun "idris-i Bitlisi burada, Yavuz Selim nerede?" diye slogan atmasi hayli ilgingtir. Basbakan Erdogan'dan ikinci bir
Yavuz rolu beklenmektedir. Kirdistan'daki Naksibendi ihaneti bitin kapsamiyla degerlendiriimedikge, aydinlanma
devrimini yasama olanagi yoktur. Buna karsilik alevi kdkenli Kurtlerdeki aydinlanma daha olumlu olmustur. Tarihsel
dinamiklerin giincellik Gzerindeki ¢arpici etkisini bu tarikatlar ve mezhepler baglaminda incelemek hayli 6gretici sonuclar
verebilir. Bunlar cumhuriyetin aydinlanmaciligini 'kemalist' olarak suglamakla Kurt halki arasindaki c¢irkin yuzlerini
ortebileceklerini sanmaktadirlar. Stinni kokenli birgok tarikatin yizlerindeki 6rti altindaki gericiligi, gikarcihgi iyi teshis ve
teshir etmeden, tutarl bir Kirt yurtseverligi ve demokrathigi gelistirilemez.

islam uygarligi 13. yiizyildan itibaren icte ictihat kapilarinin kapanmasi, distan Mogol saldirilari ve Hagh Seferleri altinda
bir daha kendine gelemeyecek bicimde duraklama ve gerileme sirecine girmistir. 13. ylizyila kadar Dogu uygarligi adina
Avrupa'da ilk adimlarini atan uygarliksal gelismeye katki roliini oynadiktan sonra igine girdigi bu duraklama (MS 1200-
1500) ve gerileme (MS 1500-1918) siireci Osmanlilarca glglikle sirdiriimistir. Osmanlilar dénemi Dogu'nun yiikselen
Bati uygarligina karsi son blylk savunmasi olsa da, ideolojik, politik ve ekonomik sistem geriligi basarili olmasini
onlemis ve yikilmasini engelleyememistir.

Kirtlerin hakim siniflari genellikle Yavuz dénemiyle birlikte Osmanlilarla genis ve kendine 6zgi bir 6zerklik iginde en
yakin destekgileri olmuslardir. 19. ylzyilin baslarina kadar devam eden bu durum, Bati sémirgeciliginin 19. ylzyildan
itibaren boélgeye ilk adimlarini atmasiyla bozulmustur. Bunda zayif disen merkezi yénetimin agiri vergi ve asker toplama
politikasi da belirleyici rol oynamigstir. Dostluk ve dayanisma yerini isyanlara birakmistir.

19. yuzyildan itibaren Kiirt tarihi ve toplumu yeni bir asamaya girer. Osmanliyla bozulan iligkiler isyanlara yol acarken,
ingiliz ve Fransiz misyonerleri Ermeni ve Siiryani kiliselerini ayrilikgilik yéniinde etkilerken karmasik bir duruma yol
acarlar. Ermeni, Asuri ve Kirtler arasindaki iliskiler de bozulur. Hepsinin hem kendi aralarindaki, hem Osmanh
yonetimine karsi iligkilerinin bozulmasi, tarihlerindeki en acili bir dénemine girmelerine yol acar. Bu stire¢ 1918 |. Diinya
Savas! sonrasinda binyillik kulttrlerin sahibi olan Ermeni ve Siryanilerin blylk oranda fiziki ve kiltirel tasfiyesiyle
sonuglanir. Kurtlerle Turklerin kavimsel iligkileri ciddi zedelenmelere ragmen Ermeni ve Suryani boyutlarinda bir kopmaya
yol agmamistir. Bu nedenle 1920'lerdeki ulusal kurtulus savasina Turklerle ortaklasa girmislerdir. Alparslan ve Yavuz'la
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girilen stratejik ve yapisal bir ortakligin tGg¢ilinci biyik bir bigimine girilmistir. Tarih suna iyice taniktir ki, tipki Alparslan'in
1071 zaferi gibi, Yavuz Selim'in 1514 Safevilere, 1516 ve 1517 Misir Memluklarina karsi zaferlerinde Kiirtlerin roli
olumlu olmasaydi, Tirk boylarinin Anadolu'yu fethi ve Osmanli Imparatorlugu’nun dodu ve giiney yayilmasi
gerceklesmeyecekti.

1920'lerde bu tarihsel trend devam etmistir. Uglincli stratejik ortaklik emperyalist yayilmayi énlemis, cumhuriyet
devrimine basari imkani vermistir. Fakat Kurtlerin geleneksel igbirlikgi feodal st tabakasinin cumhuriyeti yanhs
degerlendirmesi ve emperyalizmin niyetlerine kolay aldanip isyana yodnelmesi, cumhuriyet kurucularinin politika
degistirmelerine yol agmistir. Kurt-Turk birlikte 6zgurlik projelerinden vazge¢cmeleri, tarihlerindeki en olumsuz bir siireci
yasamalarina neden olmusgtur. Kart-Turk iligkilerindeki bu stratejik bozulma Kurtlerin inkarini, geri biraktirilmasini, zoraki
asimilasyonunu ve giderek sistemden timiyle dislanmalarini beraberinde getirmistir. Tlrklestirildikleri oranda kabul
gérmeleri bu politikalari daha da derinlestirmistir. 1970'lerde diinya c¢apindaki blyuk aydinlanmaya karsi Kurt ve
Kurdistan olgusundaki bu koyu karartma politikalari yeni bir Kiirt aydin hareketine ve arkasindan PKK somutunda siyasi
ve askeri bir direnme surecine yol agmistir. Kurt-Turk iligkilerinde bol acili ve gatismali ,ama onurlu bir déneme girilmistir.

2- Kiirdistan tizerinde miicadele, savas ve teror

Kirdistan'in jeokdltirel ve stratejik konumu belki de tarihte lzerinde en ¢ok micadele, savas ve terorin “insanlari
korkuyla yénetme amach siddet” yuriatuldigu dlke haline gelmesine yol agmistir. Dordinct buzul déneminden sonra
yaklasik 20 bin yil 6ncesinde baglayan mezolitik ve ardindan gelisen neolitik (tarim ve evcil hayvan) klttrin “yaklagik 12
bin yil 6nce” ana bélgesi, tahminen bugunkt Kirdistan bélgesidir. Bunun nedenlerini gesitli konularda belirttik. Mezolitik
ve neolitik kultirin en ¢ok gelistigi merkez olmasi, dért bir yaninda yasayan daha ilkel kiltir dénemindeki “paleolitik
dénem insanlan” topluluklarin akinini beraberinde getirmistir. Toplayiciliktan tarla Gretimine gegis daha bol Grlinlere yol
actigindan nifus yogunlagsmasi beklenebilir. Tarihsel kanitlar bu donemlerde nifus artisini agikga gostermektedir.
Yerlesik yasam ve kdylesmenin gelismesi tarla, bag ve bahge kilturiinin gelisimini daha da hizlandirmigtir. Bu durum
dogal olarak verimli toprak, bitki ve hayvan alanlari Gzerinde zaman zaman catisma etkeni de olabilmektedir. Sosyal
icerikli ve ekonomik amagli gatismanin bu tarz gelisimi kuvvetle muhtemeldir. Yine eldeki kanitlar bu dénemden kalma
bazi kdy yikintilarini géstermektedir.

Tarihin ilk kapsamli sosyal ve ekonomik mucadelesinin agiklanabilir nedenlerle Kurdistan Uzerinde boy vermesi hayli
disUndaricidir. Nufus hareketlerinden anlasildigr kadariyla yogunlagsma glneyde buginki Arabistan ve Kuzey
Afrika'dan, doguda iran ve daha dogusunda, kuzeyinde Kafkasya'dan ve batisinda Anadolu'dan gelen cesitli topluluk
akinlaryla artmaktadir. Tipki bugiinkii Avrupa ve kuzey Amerika'ya olan insan akimlari gibi, tarihin ilk buyik sosyal
icerikli ve ekonomik amagli insan selleri, yaklasik 15 bin yil boyunca insanlik igin bir 'Glines Ulke' rolii oynayan bugiinkii
Kirdistan'a yonelik olmustur. Dogal olarak bu kadar uzun siire giines ulkesi roliinii oynamak, tzerinde biyik ¢cekisme ve
catismalarin olusmasina da neden tegkil edecektir. Neolitik kultirin yaklagik 90 bin yil 6nce yodun 6zimsenmesinden
sonra, bu sefer tersi bir nifus hareketinin gelismesine yol agmistir. Eldeki veriler yaklasik bundan 7 bin yil éncesine
geldigimizde, neolitik kultirin hem fiziki “insanlariyla birlikte” hem de kiltirel “sadece etkisel” olarak Atlas
Okyanusu'ndan doguda Cin Pasifik kiyilarina, kuzeyde Sibirya'ya, glneyinde Kuzey Afrika'ya kadar yayildigini
gostermektedir. Boylece neolitigin dogus merkezi lizerindeki yogunlasma azalmistir.

Yaklagik bundan 7.000-5000 yil (MO 5.000-3.000) 6ncesinde Kiirdistan tizerinde Aryen dil ve kiiltiir grubunun iyice
sekillendigi, klan ve kabile toplumundan asiret toplumuna gegcildigi tahmin edilmektedir. Agiret toplumu daha buyuk bir
insan toplulugunun siki érgutlenmesini ve eylemini beraberinde getirmektedir. Klan ve kabile toplumlari 20-50 arasi kisiyi
teskil ederken, asiret toplumu ylzlerce kigiyi organize edebilmektedir. Bu durum sosyal ve ekonomik sorunlarin
siddetlenmesi halinde, asiret topluluklari arasindaki mucadelenin de buyulyebilecedini géstermektedir. Bu dénemden
kalma arkeolojik veriler “bazi kdylerin tamamen yikimi” sosyal ¢atismalarin siddetlendigini, ama bunun daha c¢ok i¢
nedenlerden kaynaklandigini gostermektedir. Verimli toprak ve akarsularin zerinde buylyen nifus ve komsularin
tamahi, kavganin ekonomik nedenlerini olusturmaktadir. Bu micadeleler sonucunda cesitli asiret boylarina ait sinirlarin
olustugunu tahmin edebiliriz. Asiret bdlgelerinin kokenlerini béylelikle MO 4000 yillarina kadar dayandirmak olasilik
dahilindedir. Asiretlerin ortak mulkiyetindeki ekim ve yayla alanlari ayirt edilebilmektedir. Yine agiretlerin kendilerine 6zg
dil-lehge gruplari ve Kkiiltiirel cesitlenmenin gelistigi tahmin edilebilir. ik miizik ve oyun temalar, taping Kkiiltii
sekillenebilmistir. Bulunan birgok heykelcidin kadin figlrli olmasi ana evcil kiltiriin agirhgini yansitmaktadir. Bu dénemi
sosyal igerikli, ekonomik amacli micadele dénemi olarak tanimlayabiliriz.

MO 3000-2330 dénemi, Asadi Mezopotamya Sumer uygarliginin dogusunu ve tamamlanisini ifade eder. Micadeleler
savas boyutuna varmistir. insanlik tarihinde ilk defa ekonomik degerlerin dnceden planlanmis askeri giicle, zorla ele
gecirilmesi, talan edilmesi gelenegi dogmustur. Savasci iktidar glici 6zinde bir talan gucudur. Kilif olarak takinilan
tanrisallik, kutsallik, kahramanlik gibi sifatlarin arkasinda gasp ve talan gizlidir.

Kurdistan bu uygarlidin ana dodus kaynaklarindan biridir. Simer uygarlidinin ve tim insanhgin ilk yazili destani olan
Gilgames Destani Kirdistan'a yapilan bir talan seferini dykilestirmektedir. Uruk'un yari kahraman ilk krallarindan
Gilgames'in sehir uygarliginin simgesi olan fahiselestiriimis kadin yoluyla bastan c¢ikardigi Enkidu adli barbar yardimiyla
Kirdistan'a dogru sefere gikmasi destanin ana konusudur. Enkidu aslinda dagdan sehre inerek hakim gtice isbirlikgilik
eden yiiksek daglilarin, 'Kurtilerin' ilkk drnegini temsil etmektedir. Ulkesini isgal ettirmeye énciiliik etmektedir. Bunun
karsihdinda kral devlet sofrasinda yemekli ve kadinli yagsama aligtiriimaktadir. "Kurt ne bilir bayrami, hor hor icer ayrani"
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deyimi bu dénemlerden kaynaklanmaktadir. Belki Gilgames'in kendisi de yuksek dagli kdkenindendir. Cunkl Gilgames
'‘blylk camus,' '6kiiz gibi adam' anlamina geliyor. Kirdistan tarihinin bu tir hainlerle dolu olmasi tesadif degildir.
Sumerler orman kerestesi, yontma tas ve madenlerine siddetle ihtiya¢ duyduklarindan, askeri seferlerini sik sik kuzeye
yapmak durumundaydilar. Bugin de son Irak krizinde gérdigumuz savaglar, aslinda gecmis tarihi de 6zetlemektedir.

Kurdistan lzerinde isgal, istila ve talan surecine ilk defa uygarlik giglerinin katiimasi niteliksel bir gelismedir. Asiret,
kabile ve klan gibi etnik toplumlar tzerinde devletlesmis glglerin talani, kolelestirme seferi gerceklestiriimektedir. Daha
onceki donemlerde muicadeleler kendini koruma, akarsulari elde etme, verimli arazileri kazanma amagh iken, uygarlk
déneminde basta kdlelestirme ve talan amach olmaktadir. Planli insan 6ldirme veya esirlestirmeye odaklanmistir. Daha
onceki dénemden kalma dort yandan alana yonelme ve alandaki kulturl disariya tasirma hareketleri de devam etse
gerek. Hurrilerden kalma arkeolojik bulgular bu dénemin sosyal micadele ve savaslar gercegine isik tutmaktadir.
Savunma sistemleri, kahramanlik dykiileri miicadele ve savaslarin varligina kanittir. MO 2000'lerde Iran, Kafkasya,
Anadolu ve Arabistan tzerinden sirekli istila gruplari akin etmektedir. Stimer kent surlari ve Hurri kaleleri bunlardan
korunmayi amaclamaktadir. Yiiksek daglara siginma zaten daglarin dogal kaleler gibi korunmaya imkan vermesinden
otlrudar. 'Dag=Kdrtlerin etnik varliklarini koruma Ussu' gergedi budur. Kirt atalari adeta boydan boya bir kale gibi duran
Kurdistan daglarinin doruklarini mesken tutarak binlerce yil sel gibi her taraftan akan isgal, istila ve ¢apulun serrinden
kendilerini korumaya calismislardir. Ovalik alanlarda sehir uygarliklarini fazla gelistirmemis olmalari bu tarihsel
gerceklikle yakindan baglantilidir.

MO 2000-1000 déneminde Kirdistan (izerindeki istila seferlerine yeni 6gelerin katildigini gérmekteyiz. Orta Anadolu'da
kurulan Hitit Krall'giyla Kafkasya'dan iskit adi verilen barbar topluluklar hem Hurri-Mitanni uygarliina hem de daha
glineyde zengin Babil ve Asur sehirlerine yonelik istila siirecine katilirlar. En sikisik durumda kalan yine Kirt atasi
gruplardir. Clinkl eskiden sadece giineydeki Stimer-Babil-Asur devletleri saldirirken, buna kuzeyden Hitit devleti ve gok
savagkan Iskit barbarlari da katiimaktadir. iran'dan Pers kabileleriyle batidan Luwi etnik gruplari da sikistirmaya
katilmaktadir. Hem zenginlik dreten bir alan olmasi, hem kurulan yeni uygarliklar arasi gecis bélgesinde durmasi, Kurt ve
Kirdistan igin tam bir ikilem teskil etmektedir. Yasamak igin strekli direnisgilik ve isbirlikgilik, hem direnis hem isbirlikgilik
gelismektedir. Hiyerarsik st tabaka isbirligine oynarken, diger alt kesim siirekli direnmek durumunda kalmaktadir.

MO 1600'lerdeki yazili belgelerde bir Kiirt beyligi (muhtemelen bugiinkii Elbistan'da kurulmus olsa gerek), Hititlerin ilk
kurucu prensi 'Anita'ya sdyle seslenmektedir: "Bre alcak, seni yetistirdik, oraya bey yaptik, derledigin savas surulerinle
sinirlarimiza gelip bizi surekli rahatsiz edesin diye degil. Verdigin sézlere layik olmaya calis." Bu anlama gelen yazitlar,
aslinda Hurrilerden derinligine etkilenmis Hitit Kralligi'nin yavas yavas biytdigini ve yanlarinda yetistikleri Hurri-Mitanni
boylarini tehdit etmeye bagladiklarini gdstermektedir. Yine UnlG Hitit Krali 'Supiluliumma’ Mitanni Krali 'Matiwaza'ya soyle
demektedir (MO 1300'ler civar): "Sana kizimi veriyorum, artik evladim sayilirsin. Bir daha isyan etme. Rahatsizlik
yaratma. lyi ilkende rahat yasamaya calis. Arkanda ben varim." Aralarindaki ¢atismalara ragmen siyasi evlilikler yoluyla
nasil barig ve akrabaliklar olugturmaya calistiklarini da gérmekteyiz.

Bu dénemde korkung Asur glici sahneye ¢iktiginda, Hitit-Mitanni ittifakina ihtiya¢ vardir. Daha ilging olan, Misir'in Gnld
kraligesi 'Nefertiti'nin Mitannilerden gitmis olmasidir. Tarihin hareketli bir dénemi olan MO 1500 civari bu yénlii birgok
diplomatik siyasi anlasma kadar savaslara da taniklik etmektedir. MO 1596'da inlii Babil, Hitit ve Hurrilerin ortakligiyla
isgal edilmistir. Unli 'Kades Savagl ve barisi'nin MO 1280'lerde gerceklestigi saniimaktadir. Hz. ibrahim'in Urfa
Nemrut'undan kagisinin 1650'lerin, Musa'nin Misir Firavunu'ndan kagiginin MO 1300'lerin baginda oldugu tahmin
edilmektedir. Unlii Hammurabi MO 1750'lerde yasamistir. Dénemin savas ve barisla dolu bu yiizyillarinda Kiirdistan
merkezi alan rolindedir. Kurdistan tzerinde savaslarin eksik olmadigi tlkedir.

Yaklasik olarak MO 1000-330 dénemlerinde Mezopotamya merkezli uygarliklarin son bilyiik asamasi yasanir. Tarihin
belirleyici glicii olarak Asur imparatorlugu sahnededir. Babil-Ninova rekabetinde énciiliik Ninova'ya gegmistir. Asurlar
komgularina dehget sagmakla tinlenmiglerdir. insan kellelerinden harman yapmak, duvar gekmek, kale yapmak deyimleri
Asur imparatorlar’nin nami diger ézellikleridir. Savas seferlerinin en amansizlari Kirdistan iclerine, Suriye ve Misir'a
yoneliktir. Anadolu'nun batisina kadar etkilerini yayabilmislerdir. Bu dénemde Hititler “MO 1200'lerde Trakya kékenli
Frigler tarafindan” dagilmis, yerine Toroslarin giineyinde kiigiik sehir kralliklari kurulmustur. Kiirdistan'da ise bugtinki
Botan alaninda énce Nairi (nehir anlamindadir) Konfederasyonu “tahminen MO 1200-900” onun dagiimasindan sonra
Gnlii Urartu devleti kurulmustur (MO 875-606). Asurlular Hitit sonrasi kurulan bu devlet ve beylikler iizerine amansiz
seferler diizenlemistir. Basta tas kabartmalar olmak iizere, birgok kalinti savas sahnelerini canlandirmaktadir. insan kesik
kafalarini tagimak alisageldik bir yéntem oluyor. Seferlerin en énemli nedeni yine kereste, maden ve ticaret yollarini ele
gecirmektir. Urartular bu saldirilari durdurmayi basarmislardir. Savunmada nli olduklari anlagiimaktadir.

Medler bu dénemde daha doguda, bugiinkii iran Kirdistan'inda Urartu érneginden de yararlanarak kendi varliklarini
glclendirmekte, siyasi olusum ihtiyacini kavramakta ve Asurlularin dogu seferlerine karsi koyarak gi¢ toplamaktadir.
Tarihte Gnlt 300 yillik direnis ve hazirlik aslinda Urartu dénemini ve gugclenmesini ifade etmektedir. Asur'u yenmek,
bugiinki Irak'in ABD'yi yenmesine benzer. Dolayisiyla ¢ok guglu hazirliklar ve taktik yenilikler gerektirir. Sonunda nla
Med komutani Keyaksar ve Babilli miittefiki Nabukadnezar'la birlikte Ninova'yi yakip yikarak varligini sona erdirirler. MO
612'de Medler (tahminen MO 715-550 yillarinda) Ekbatan “buglinkii Hamedan” merkezli imparatorluga yakin bir siyasi
olusum kurmayi bagarmiglardir. Bu, Kiirt niteligi daha giiglii olusumdur. Kuzeyden iskit'lerin, giiney ve dogudan akraba
boylar olan Pers kabilelerinin saldirilari giiclenmelerini engellemistir. Unlii komutan Harpagos'un ihaneti ve Pers
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isbirlik¢iligi, iktidar guiciinin Med kralinin yegeni olan Kiros'un eline, dolayisiyla Pers kabile hiyerarsisine gegcmesine yol
acmistir.

Pers imparatorlugu Medlerin devamidir. Bir nevi ortak devlet oluyor. Yine catisma alani godunlukla iskit istilasi altindaki
Kirdistan'dir. Kiros'un 8limii bile bu alandaki iskitlerle savasla gergeklesiyor. imparatorlugun daha giivenli bir alan olan
Giineydogu Medya'ya dogru kaymasi kuzeyden gelen barbar akinlarindan etkilenmektedir. Darius'un (Biiyiik Dara; MO
520-485) biiyiik Iskit seferi bu belay kékiinden halletmek amaciyladir. Anadolu boydan boya iki yiiz yili agkin (MO 530-
330) sire Pers-Med imparatorlugu'nun elinde sekillenir. Sirasiyla Frigya, Lidya ve Likya'nin siyasi varigina son verilip,
tim Ege kiyilarinda kurulan sehirler denetime alinir. Denilebilir ki, bu dénemde Kirdistan (Medya) uygarlasma yolunda
sakin bir yagama kavusur. Ataerkil ailenin glclenmesi, gicli Med asiret yapisi, Pers ordusunda da Medleri ayricalikl
kilar. Misirin da fethedilmesiyle (MO 525) uygarligin ana merkezi Med ve Pers bélgelerine kaymistir. Babil yari bagimh
bir statu altinda hala uygarligin kultirel baskenti durumundadir.

Tarih Helen ve Makedon aristokrasisinde, Anadolu'yu tamamen fethetme ve bdylelikle hem blyik Med-Pers tehlikesini
ortadan kaldirma hem de hi¢c gérmedikleri kadar zenginliklerine el koymanin bir tutku halini geldigini kaydetmektedir.
Gece guindiiz bunun hayalini kurmakta ve siyasi tartismasini yapmaktadir. Bunu basarmanin en buyik tanrisal is oldugu
miisterek inang olmaktadir. Biiyiik diigiinir Aristo (MO 385-320) bu inanci ve bilinci, égrencisi olan Makedon krali
Filipos'un oglu Bilyiik iskender'e siirekli agilamaktadir. Dodu insanlarini hayvan gibi gérme ve karinca gibi ezme fikri
biiyiik ihtimalle Aristo tarafindan Iskender'e asilanmistir. iskender bu atmosfer icinde ve hocasinin siki egitimi altinda
yetistikten sonra, cok geng yasta babasinin éldirilmesinden sonra 6nce, Helen birligini ve sonra Makedonya etrafindaki
boylari birlestirdikten sonra, tarihin seyrini degistiren Dodu seferine acilir. Adeta Biiyiik Darius'a Biiyiik iskender olarak
yanit vermektedir. Bilindigi Gzere déneminde yildirim seferleri diyebilecedimiz savaglarla insanlarn adeta karinca gibi
ayag! altinda ezip ta Hindistan Ganj nehrine kadar gider. Zapt etmedik yer birakmaz. En iinlii savasi Gavgemala (MO
331) bugiinkii Erbil civarinda olan Arbela'da gecer. Pers Imparatorlugu biiyilk savas iginde diiser. O dénemin kiiltiirel
baskenti olan Babil'e tekrar dondiginde, sanina yarasir isler yapmaya devam eder. Dodu-Bati sentezinin semboli
olarak on bin Balkanli savasci erkekle on bin Med ve Pers asilzade kizlarini bir seferinde evlendirir. Yendigi son kral olan
Ill. Darius'un kizi kendisine diger. Bu sefer batida yeni dogmakta olan Roma Cumhuriyeti (izerine yurime hazirlig
yaparken, bataklik sivri sineklerinden kaptigi mikropla ¢gok geng yasta olur.

Kirdistan'da iskender'in izleri goktur. Bitlis, komutanlarindan Ballis'ten kalmadir. Zagros daglarini bir gerilla gibi astigi
soylenebilir. Askerlikte iskender'in bir yari tanri oldugu séylenebilir. Bu seferlerle Kiirdistan yeni bir ikilemin kiskacina
girecek, meshur Dogu-Bati catismasinin merkezi alani olacaktir. iran'da Persler yerine kurulan Part (MO. 250-216)
imparatorlugu'yla iskender sonrasi Helen kralliklari arasindaki catismalarin agirlik merkezi yine Kiirdistan'dir. Devreye
Ermeni kralliklari da girmistir. Fetih hakki tim haklarin temeli olarak elden ele gecer. Dicle-Firat kiyilari kalelerle donanir.
Tum kentler kale ve surlariyla bir savunma anlayisi igcindedir. Yine de Helen kralliklari ddneminde Komagene (Samsat
merkezli), Abgar (Urfa merkezli) ve Palmira (Palmyra merkezli) Kralliklari 6zel bir 5nem kazanirlar. Dogu-Bati sentezinin
seckin eserlerini yaratirlar. Zihniyet olarak dénem hem daha dnceki, hem sonraki dénemlerden farkhdir. Uygarligin parlak
bir dénemi olarak da degerlendirilebilir. Iran (Part) ve Helen etkinligi i¢ ice yasanir. Kiiltiir aligverisi, ticaret alisverigleri
kadar canhdir.

Hz. isa sonrasi Roma terériinden kagan Havarilerin ilk duraklari yine Kiirdistan kapilari olan Antakya, Urfa ve Nusaybin
yoreleridir. Denilebilir ki, siyasal ve dinsel terdriin yeni yeni boy verdigi bir déneme girilmektedir. Roma imparatorlugu en
ge¢ MS 50 yillarinda tiim Anadolu, Suriye, israil ve Liibnan'i fethetmis, Firat kiyilarini da asmistir. Yeni ortaya c¢ikan
hiristiyan gruplar isa'nin garmiha gerilmesinden sonra dag kovuklarina, yeralti yerlesim alanlarina, magaralara, g¢ollere
cekilmektedir. Yari gizli bir dénem yasanmaktadir. Siyasi teror belki de kitlesel olarak ilk defa hiristiyan miminler
tizerinde uygulanmaktadir. Kirdistan daglarinin ilk siginilan merkez olmalari bu yuzdendir. Artik tim Helen kralliklarini
ele gecirmis Roma imparatorlugu Part imparatorlugu'nun sinirlarina dayanmistir. Unlii Romali komutan Crasus 6lii ele
gegtiginde (MS 50'ler) Partlar ve Ermeniler bayram edecekler, Crasus'un basi ginlerce teshir edilecektir. Alan
Kurdistan'daki Ktesifon kentidir.

3. yiizylldan itibaren sira Roma-Sasani imparatorluju arasindaki gatismalara gelir. Tarihin en zor savaslari yine
Kurdistan Gizerinde geger, sinir kah Firat kah Dicle olur. Diyarbekir ve Nusaybin gibi kentler defalarca yikilir, el degistirir.
Kurdistan surekli parcalanir. Uygarhidin bagrindaki siddetin ve talanin sirekli kustugu alandan gelisme beklemek
gercekci olmaz. Komlar halinde daglarda yasam surerken, kent merkezleri istila karargahlaridir. Etnik toplumla, askeri
toplum arasinda net bir ayrim olusur. Aradaki tiiccar halka, istilaciyla etnik gruplar arasindaki ara halkadir. 4. ve 5.
yuzyillarda iki imparatorlugun sirekli savaslarindan 6tiirt alanda adeta karanlik bir dénem yasanir. Ancak hiristiyan ve
manici gruplarin terér korkusu altindaki propaganda faaliyetleri tek ciddi sosyal etkinliktir. Palmira, Abgar ve
Komagene'nin yikilmasi karanlik ddnemin baslangici olabilir. Klasik kdleciligin son demleri yasanmaktadir.

Hiristiyanlik yeni dénemin mijdeciligini yapmakta; karanliktan sonraki aydinhgin, tanrisal kralligin inancini surekli
vermektedir. Kurtulug ideolojisi gelistiriimistir. Sosyal kurtulug ordusu kurulmustur. Her iki imparatorluk icten ice
cokmektedir. Distan etnisitenin daha sert saldirilari Roma'yi énce bélecek, bir bdlimiiniin yikiimasina yol agacaktir. ikinci
Roma olarak Bizans imparatorlugu artik Mezopotamya'nin pesindedir. Hiristiyan mezhep gatigmalari da eklenince, tipki
gunimuzin sunnilidi ile aleviligi gibi bir bdlinme dogdar. Siyasal ¢catismalara dinsel mezhepsel ¢atismalar da katilmistir.
Sosyal mucadele dinsel kisve altinda verilirken, etnik ¢atismalar kavim goéruntlisine burinmektedir. Siiryani papazlar,

nazamin.blogspot.com Azad BADIKI



Ozellikle Nesturiler tam bilgi savasgisi gibidir. Siyasal askeri ¢catismalarin paraleli mezhep ve din ¢atismalaridir. Sireg,
yeniden diinyaya dénecek mehdi, mesih ve ahir zaman peygamberi beklentisiyle geger.

Hz. Muhammed zamani koklamada yeteneklidir. Beklenen peygamberin kendisi olabilecegine inanci gittikge artmaktadir.
Cahiliyenin karanhgdini yasayan Arap kabile gatismalari iginde bir glines gibi dogar. Asri saadet gelmek Ulizeredir. 6. ve 7.
yuzyillar islamin dogus ve blylk yayilis dénemidir. Hak gelir, batil gider. Giines dogar, karanhk kalkar. Ardi sira fetihler
ve bu sefer giineyden Kirdistan kapilarina dayanma gergeklesir. Savas artik hanedanlik, krallik i¢in degil din, islam icin
glindemdedir.

islam f(?tihleri 642'de Kadisiye'deki yenilgiden sonra Kurdistan'da yogunlagir. Belde belde alanin islamilesme sureci
baslar. Iranlilar sia mezhebiyle kendi farkliliklarini korumaya calisirken, Kirtler Zerdestilikteki israr ve en zayif bir islami
ortl olarak alevilikle etnik ve kavmi varliklarini strdirmeye calisirlar. Stinni Kurtlik, aslinda yenilmis ve ihanet etmis
Kartluktar.

islam kelime olarak her ne kadar barisi gadristirsa da, etkili bir Arap ulusal savas ideolojisidir. Glinlimiiziin
kiresellesmesi gibi diinya ¢apinda kuresellesmek ister. Cihat en buylk ibadettir. Cihat (savas) yolunda fethedilen her
sey senindir. Yenilenleri istersen kole kilabilirsin. Kadinlara oldugu gibi el koyabilirsin. Glinumduzin iktidar tarzi gibi
sadece askeri fetihle yetinilmiyor. Fethedilenlerin tim sosyal, ekonomik, inangsal degerleri Uzerinde denetim ve
hakimiyet kuruluyor. Zihni egemenlik en yogun yasananidir. islam feodalizmin ideolojisi olarak tiim Ortadogu toplumunu
yeniden bicimlendirme iddiasindadir. Tek ve inanmis immet anlayisi, pesi sira yiikselecek olan islam imparatorlugu'nun
sosyal temelini hazirlamaktadir. Buyuk bir maharetle yaratilan tek tanrli ideoloji, aslinda tek yetkili otorite olarak
sultanhgin ideolojik temelidir. MUmin tabanla sultan tepeyi ustaca yaratan islam, belki de diinyada merkezi feodalizmin
en usta teorisidir.

Ta Suimerlerden beri Arabistan yarimadasindan bir tirlii gikamayan Arap etnisitesi islamla tarihin en bulytiik kalkislarindan
birini yapar. Binlerce yil susadigi iktidar hevesini Bizans ve Sasanileri yikarak giderir. Gérkemli bir feodal medeniyet
kurar. Emeviler (MS 650-750) ve Abbasiler (MS 750-1258) Arap imparatorlugu'nun dorugunu teskil ederler. Kiirdistan
lizerindeki yayilimlar gigliidiir. Toros ve Zagros eteklerine kadar yayilirlar. Biiyiik katliamlar yasanir. iskendervari bir
Haccac yirlyiisi vardir. Kafkas, Hindikus, Pirene ve istanbul eteklerine kadar yayiim giicii gdsterirler. MS 1000'lere
geldigimizde islamiyet doruk noktasina varmistir. MO 1000'lerde Ibrani kabilesinin yaptigini MS 1000'lerde Arap kabileleri
yapacaktir. Ardi sira Turk-Oguz boylarindan Selguklular ve Osmanlilar gelecektir. Son buyiik seferleri islam ve siinnilik
adina Tirk kokenli sultanlar yonetecektir. Abbasi ve Selguklular déneminde klasik ¢atisma gizgisi yine Kirdistan'da
gecer. Bizans ve sultanlik glgleri savaslarinin biyltk kismini Kirdistan bélgelerindeki kentleri alip geri vermeleri
biciminde yuratur. Kurdistan'in islamlastiriimasi tamamlanir. Selguklu Sultani Alparslan'in 1071 Malazgirt Savasi'yla
Bizansli glcler Kurdistan'dan atilir. Eyyubi sultanlariyla Turk beylikleri déneminde beylikler arasi gatismalar olsa da,
islami uygarlik gelisme kaydeder. Urfa, Mardin, Diyarbekir, Siirt, Malatya ve Elaziz gibi yérelerde islam éne geger. islami
kiltar hiristiyan, Stryani ve Ermeni varligini ikinci plana iter.

13. ve 14. yuzylllarda Hagh ve Mogol saldirilari bolgede cekirge sirileri gibi bir kirma yol agar. Goégler, daglara
cekilmeler devam eder. Bolge tekrar galkalanir. Bu sefer geleneksel bélinme ve savas cizgisi iran merkezli Safevilerle
Anadolu ve Balkan merkezli Osmanlilar arasinda gizilir. Bir nevi Bizans-Sasani ikilemi yenilenmis olur. Yavuz Selim'in
1514 Caldiran zaferiyle “Kirtlerin stnni kesimiyle birlikte” klasik dogu siniri en doguda cizilir. Kurdistan'in guinimize
kadar slrecek bolinmesinin temeli atilir. Sinir boylarinda sik sik igeriye yonelik saldirilar olursa da, 1639 Kasr-1 Sirin
Antlasmasi'yla giiniimiize kadar siirecek Kiirdistan béliinmesi ve Anadolucu giigle iranci giic arasindaki sinir hatti
resmen gizilmis ve taninmis olur. Mezopotamya ve Kiirtlerin bliylik ¢ogunlugu Osmanl imparatorluk sinirinda kalir.

1800'lerin baslarina kadar Osmanlilarla Kirt beylik ve hikimetleri arasinda kurulan denge iginde nispeten sakin bir
dénem yaganir. islam uygarli§i siinni gizgisinde gelisirken, direngen Zerdesti ve Alevi Kirtler yari isyan halinde daglarin
doruklari ve gbzden irak kdselerde yasamak zorunda kalir. Yavuz Selim'in Safevi korkusu nedeniyle Kuyucu Murat Pasa
sadrazamliginda 40 bin aleviyi diri diri kuyulara doldurmasi ve Pir Sultan Abdal'in idamlari, terériin en acimasiz ve iz
birakan o6rnekleridir. Daha o6nceleri kominal dizen arayisinda olan Seyh Bedrettin 6nderlikli hareketin katliamla
sonuglanmasi ve seyhin idami 6énemli teror 6rnekleridir. Yoksulluk ve zoraki askerlik ve vergilere bagkaldiri olan Celali
isyanlari ve ezilmeleri, islam aristokrasisinin terér dalgasini nasil tirmandirdiginin gdstergeleridir. Osmanli teréri en az
dis boyutlu savaslar kadar acimasizdir.

Bunun yaninda kardes veliaht 6ldirmeleri, sadrazam idamlari yaygin terér eylemleridir. Osmanlilar ddneminde islamin
resmi yorumu olarak sunniligin kilavuzlugunda terérin mithis ve yaygin uygulandidi aciktir. Dagdaki Tirkmen boylarina
karsi da surekli terér seferleri dlizenlenmisgtir.

1800'lerin baslarindan imparatorlugun yikilisina kadar Kirdistan, dénemin blyuk bir kismini isyanlarla ve bastirma
seferleriyle gegcirir. 19. yiizyll boydan boya isyan ve bastirma yiizyihdir. ingiliz ve Fransiz misyonerlerinin etkisiyle
imparatorlukla aralarini bozan Ermeni ve Sdiryaniler Uzerine bastirma seferlerinde bu yuzyilda artis olur. Yuzyilin
bitiminde, 20. ylzyilin baslarinda tarihin bu en eski halklar neredeyse silinir. Kapitalizmin kiskirttigi milliyetcilik yavas
yavas zehirli Grtnlerini vermektedir. Kurtlerin ayni akibete ugramamalari farkli din ve direnislerinin kapsamli olmasindan
oturadar.
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Ortagagdaki din ve mezhep catismalari en az ilkgagdaki catisma ve savaslar kadar tahripkar etki birakmigtir.
Kirdistan'da uygarlasmanin bu c¢atisma ve savaglar nedeniyle gelisemeyecedi agiktir. Sirekli dag kovuklarinda
varliklarini korumaya caligan etnisiteyle, istila ve isgal karargahlari olan sehirlerin yapisi diyalektik bir iliskiyi yakalayacak
bir durumda degildir. Her béliintli kendi geriliginde ve izole edilmigliginde adeta bogulur. islamin selam yiizii biraz
kazindiginda, altinda binlerce yillik zorba ve istismarci glcun ¢iktigi gorilecektir. Sultan ve bendeleri her tirli tanrisal
sifatlar altinda, ayet ve hadislerle kamufle edilen bir zorbalik ve sémiiri rejimi yuritmektedir. Eskiyanin dagda olani kaba
ve aclk yuzli iken, sehirdeki ve iktidarda olanin clppeli, sarikli ve agzi értlli olarak ayni zorbali§i ve istismarciligi
tanridan onayli olarak yiriutmektedir. Fark 6zde degil bicimdedir.

Neolitik dénemin sosyal nitelikli micadeleleriyle baglayan ilkgag koleliginin savaslariyla tirmandirilan ve ortacad
feodalizminin savas ve terorliyle surekli yogunlastirilan Kirdistan izerindeki miicadele, savas ve terér ortaminda Kirt
halkinin varligini korumasi bile oldukc¢a deger tasimaktadir. Gugli ve geligkin uygarliklar altindaki kadar olmasa da, etnik
direniscilik tim kusurlarina ragmen Kdrtleri bu amansiz tarihi sireg icinde var kilan temel faktérdur.

Osmanli Imparatorlugu'nun dagiimasindan sonra Kiirdistan'in daha da pargalanmasi ve siddet ortamina gekilmesi gelisti.
Yeni emperyalist ve sémiirgeci gii¢ olarak yiikselen ingiltere ve Fransa'nin gizdigi Ortadogu haritasinda Kiirdistan
lizerinde Tiirkiye Cumbhuriyeti, iran Sahligi, Irak monarsisi ve Suriye-Fransiz yénetiminin egemenligi gegerli kilindi. Daha
dogrusu dayatildi. Yeni rejimler altinda c¢ikarlari daha da daraltilan Kirt isbirlikgi Ust tabakasinin sinirli ve eski otonom
heveslerinden kaynaklanan ve ¢ogu tahriklere dayanan isyan hareketleri terériin yogunlagsmasina yol agti. Ayaklanmalar
ulusal ve demokratik talepleri gelistirmis olmaktan uzakti. Eski ayricalikli glinlerini arayan Kurt isbirlikgi feodalitesinin yeni
rejimlerden pay isteme kavgasiydi. Kapitalizme dayali ve milliyetgi ideolojiden etkilenen yeni rejimlerin tek ulus, tek dil,
Uniter devlet fanatizminden Kirtlerin payina diisen, eskisinden beter inkar edilmek, baski altina alinmak, isyan halinde
katliam ve zoraki asimilasyonla ortagag karanlhgina terk edilmekti. Tam anlamiyla cendereye alinma séz konusuydu.
Denebilir ki, dinyada Yahudilerden sonra bdlgesel ¢apta soven milliyetciligin en yogun terérind yasan halk, etnik ve
olgusal varlik olarak Kirtlerdi. Kirtlerin kendi isbirlik¢i hainleri tarafindan feodal gerilie terk edilmeleri, cagdas milli
demokratik hareketlere bile anlam verememeleri yuzinden yasadiklari durum, 20. ylzyilin en g¢irkin yuzlerinden biridir.

Turkiye'nin egemenligi altina aldigi Kurdistan'da yirittiga politikaya resmi olarak 'sel hareketi' adi verilmekteydi.
Uzerinden gegilen her yeri gigneyip gecmek 'iyi' olarak benimsenmisti. Bunda imparatorlugu kaybetmenin acisi da vardi.
Hi¢c olmazsa geri kalan parcalar mutlak bir erimeye tabi tutulmaliydi. Dinyanin hicbir déneminde, higbir rejiminde
gérulmeyen anadil “Kurtge” yasagi bile Turkiye rejiminde uygulandi. Binyillarca yasanan sosyal micadelelere, amansiz
istila, isgal ve kolonilestirme savaglarina ek olarak, tim toplumsal degerler Uzerine Kdrtliklerini yansitacak her seyin
Uzerine bir kara sal 6rtilmustl. Tarkiye Cumhuriyeti statlist altinda Kdirtlerin yasami izerine sosyal bilim ve edebiyatin
¢ok yogun gabalari ancak bazi gergekleri giin ytziine gikarabilir.

iran'da yeni bir imparatorluk hanedan olarak yiikselen Pehlevi Sahli§i'nin uygulamalari da cumbhuriyet Tiirkiye'sinden
faksizdir. Simko ismail ayaklanmasindan Mahabad Kiirt Cumhuriyeti deneyimine kadar tekrarlanan Kiirt hareketliligi
benzer ideolojik, sinifsal nedenlerle kolayca tasfiye edildi. Geriye yogun bir teror rejimiyle 20. ylizyila 6zgi fasist milliyetgi
yaklagimlar hakim kilindi. Irak ve Suriye Kiirdistan'i iizerinde ingiltere ve Fransa'nin uygulamalar, isbirlikgi Arap
hanedanlara dayali ayni bastirma ve sdmurge rejimini egemen kilma bigimindeydi.

20. yuzyil Kurt olgusunda yasanan, gercekten diinyada drnegi olmayan 'kafese kapatma ve evcil hayvan haline getirme'
politikasiydi. Kirtlerin toplumsal bir olgu olarak insandan sayildigina dair hicbir isaret yoktur. Bir Afrika'ya uygulanan
somiirge politikalan bile Kirtlere gok gorilmistir. Siyasi, ekonomik, sosyal, hukuki, hatta askeri politikalarin gagdas
etnik, ulusal ve sémirgelestirme baskisi bigimleri bile ¢ok gorilip uygulanmamistir. Yok sayma ("sen kendini Kirt
saymazsan, Kirt sorunu yoktur" diyen yeni Bagbakan R. T. Erdodan, aslinda derin devletin gercedini ezberlemis olarak
soyluyor), "hakim ulus ve mezhepten oldugun, kendini yok saydigin oranda kabul goérebilirsin” anlayisi, aslinda fasizmin
en tehlikeli bigimlerinden biridir. Yahudilere uygulanan tiirden terdr agik ve nettir. inkar tirii kapali ve karanliktir. Kiirtlere
uygulanan terére 'kara teror' demek yerindedir.

20. yizyilin sonlarinda ve 21. yuzyilin baglarinda ABD etkinligine iyice agilan bdlge ve Kurdistan'da, tehlikeli ve celigkili
bir politika takip edilmektedir. Bir yandan Kirt federesi, diger yandan PKK ve en biyik Turkiye pargasindaki Kirt
tasfiyesi “uygulanan savas ve sonuclar” ABD ve AB'siz asla diisiinilemez. Filistin-israil oyunundan daha beteri
Kirdistan ve komsulari arasinda oynanabilir. Miicadele, savas ve teror politikasina 'dehset' sifati eklenebilir. Tarihin
higbir déneminde ve yerinde higbir insan topluluguna bu yonli dehsete varan politikalar uygulama ve her seyi bu
politikalara, siddetin en planli ve sinsi olanina dayali olarak belirleme 6rnegine rastlanmamaktadir.

Hemen su hususu belirtmeliyim ki, eskiden yaptigimiz gibi bu savas politikalarini Turk, Arap, Fars ulus sémurgeciligi,
inkar ve imhacilig1 sdylemiyle izah etmeye calismak c¢ok yetersiz ve yanilgili sonuglara géturtr. Olgu daha kapsamli
tarihsel ve toplumsal sistemlerle ilgilidir. Ayni bigcimde Kirdistan'daki uygulamalardan Tirk, Arap ve Fars devleti
sorumludur tarzindaki sdylemler de soyut ve indirgemecidir. Olgunun gergek olusumunu izah etmekten uzaktir. Ortada
zannedildigi gibi bir Turk, Arap, Fars ulus gikari ve devleti yoktur. Ulus devletin kendisi bir sifattir; ideolojik tanimlamadir,
gercegdin kendisi degildir. Uluslarin devleti olmaz. Hatta dar anlamda siniflarin da devleti olmaz. Devlet en azindan bes
bin yillik gelenek olup kartopu-nar topu gibi yuvarlana yuvarlana giniimize kadar gelmis, birgok parcaya bdlinmus, bazi
etnisiteler onu ¢ok bazilar az kullanmis, kullananlar da tim etnisite olmayip bazi hiyerarsik ve sinifsal gruplar olmustur.
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Belki de Turk, Arap ve Fars etnisitesi, ulusu da devlet olgusundan Kiirtler kadar baski ve sémurt gérmdstir. Turkmen'in
cektikleri, Bedevinin yasadiklari, gulamlarin gergekleri Kiirtlerden daha azdir demek yaniltici olur. Kaldi ki, hangi Kiirtler
sorusu da ¢ok ¢cok 6dnemlidir. Bu savas politikalarinin en buyik sorumlusu Kurt feodalitesidir. Beylik, mirlik, haci hocalik
taslayan takimidir. E§er bunlarin, yoksul emekci Kirt halkina her zaman buylk zarar verenlerin ciddi bir amaca ve
yonteme dayanmayan, provokatif ayaklanmalari ve sonradan algakga teslimiyetleri olmasaydi, higbir Turk, Arap, Fars
ulusgusu ve devletgisi mevcut uygulamalari icat edemezdi. Dolayisiyla eger Kirtler icin en stratejik olumsuz 6ge
aranacaksa, bunu kendi hainleri icinde aramasi gerekir. Hem de her zaman ve her yerde; her yéntem ve amagla. Cunki
bunlar igreng gikarlariyla ve Filistin-Israil trajedisini bile geride birakabilecek oyunlariyla Kiirt halkiyla iktidarlar karsi
karsiya getirip sonra aradan siyriliyorlar. Karsiliginda ihanet bedeli mal mlklerini koruyorlar. Hatta metropol ve sayfiye
yerlerinde yerlesimler kurarak o lanetli binlerce yillik oyunu durdurmadan surdurayorlar.

Bu politikalarin en az bes bin yillik tarihini “Gilgames ve Enkidu'dan beri” destan kilifina birinmis de olsa agiklamaya
galistim. Suna inaniyorum ki, yurirlikteki blok iktidar politikalarindan ne devlet ne ulus olarak Turk, Arap ve Farslarin
yuzde 99'unun gercgek bir cikari olamaz. Cikari olmasi surada kalsin, geri kalmislk, dismanlik, yersiz kin gutmeler,
karsilikli siddet, kaynaklarin bosa harcanmasi ve sonugta hak edilmemis anlamsiz bir yasama yol agmasi nedeniyle
kendilerine blylk zarar verir. Bu korkung¢ kisir dénguyd, sirh ve sihirli oyunu agiga cikarmak igin basvuracagimiz en
onemli ¢are sosyal bilimin kendisidir. Ama gercek sosyal bilimden; iktidari, dayandidi ve yol agtirdigi savasi ve sosyal
yapilanmalari ¢ézen bir sosyal bilimden bahsediyorum. Yoksa Sumer rahiplerinin yildiz hareketlerine dayanan 'kader
bilimi'nden daha tehlikeli sonuglar veren; butind, cani, yasami gérmeyen, saygl ve sevgi duymayan 'kadavrasal
bilim'inden bahsetmiyorum.

Benim bu savunmadaki en 6nemli katkim, bu bilimin maskesini dusurerek gercege yaklagimi biraz daha ilerletmis
bulunmamdir. Milliyetgilik bilim midir? Dincilik bilim midir? Sosyalizmcilik bilim midir? Liberalcilik bilim midir?
Muhafazakarcilik bilim midir? Belki de ilkgagin demi ge¢gmis putgulugundan “paganizmden” da geri bir putguluktur. Cinki
o putguluklarin zarari ¢ok sinirliydi. Ya bu ucu bucagi belli olmayan kavram putgculugunun verdigi zararin haddi hesabi
var midir? Bir kutsal din kitabina bagli olan miminler “bu kitaplarin bazi ydnleriyle sosyolojik yorumunu yapmaya
galistim” bile bildiklerini sandiklari degerlere bu denli bagh olmalarina karsilik, kadavra ve kavram putcular tespitlerine
ne kadar bagh olabiliyor, fayda umabiliyorlar? ilerideki kisimlarda bu konularda &zelestirisel yaklagimi geligtirecegimi
belirterek konuya déniyorum.

Kirdistan'daki iktidar ve dayandidi savas gercegi dogru ¢dziimlenmeden, Kirt sorunuyla ugrasan ve karisan herkese,
her devlete, sosyal ve siyasal gruba buyik zararlar vereceginden israrla bahsediyorum. Bu herhalde taraflarin kendilerini
yeniden gbzeden gecirmeleri, blyik yanlis, hata ve cilginliklarindan vazgegip, ¢cok sayida olabilecek insani ¢ézimlere
varabilmeleri igin de en anlamli yaklasim yéntemi olacaktir. Fanatizme dayali her “ister ezen ister ezilen, ister sémiren
ister sdmurilen adina” milliyetgi, dinci, solcu yaklagimin ¢6zim olmadidini herhalde bitin 20. ylzyil savaslari fazlasiyla
ve ¢ok biyik aci ve kayiplar pahasina dogrulamaktadir.

Cok kaba tarihsel taslagimizdan da anlasilacag gibi, Kirdistan'daki gibi miicadele, kavga, savas, terér uygulamalar
kendine has bir iktidar blogu olugsturmaktadir. Tarihin belli bash tim sistemlerinde gegerliligini yodunlastirarak surdiren
savasa, askeri giice dayali bu iktidar bloklari bir hamur gibi toplumun her dokusunu yogurup bigimlendirmektedir. Ortada
Oyle Kurt toplumu, ulusu diyebilecegimiz kendine 6zgi 6z dinamikleriyle olusmus bir yapi yoktur. Nuh'u Nebiden
“gergekten de Oyle” kalma iktidarlasmis, onun kurumsal ifadesi olmus zorun gelenekleri tayin etmektedir. Bir zaman
olmus mitoloji, sdylence olarak, baska bir donem yice din denmis, ¢agimiza dogru ulusumuz, sinifimiz adina
milliyetciligimiz, sosyalizmciligimiz olarak mesruiyet, gecerlilik arayan bu zor aletleri toplumda karismadiklari, belirlemeye
calismadiklari tek bir doku bile birakmamistir. Asil Kirt sorunu yasadigi bu olgularin olus tarzindan dogmaktadir. Kuirt
olgusunun kendisi olusum tarzindan 6tirt tam bir sorunlar yi§inidir.

isin en aci ve vahim tarafi, bu olgunun sorun gézme yetenegini biiyiik oranda kaybetmis olmasidir. Olgu sorunsalliktan
otlrl bogulmaktadir. Kanser hiicrelerine benzeyen Kirt toplum dokularindan bahsetmek gerekir. Adacin kurdu
agactandir denilir. Oylesi Kiirt kimlik ve sahislari yiginla orta yerde durmaktadir. Kiirt dilinden tutalim varsa partisine, Kirt
kadinindan tutalim sézde en taninmis liderlerine, kdylisinden kentlisine, aydinindan hocasina, dininden milliyetciligine,
yurtseverinden hainine, diplomatindan politikacisina kadar isin abcsine bile hakim olamayan ne kadar caresiz, sahte,
kurnaz, hain, korkung, iyi, glizel ve do@rusu vardir? Kestirilmesi gii¢ bir soru. Sorumlusu kim? Mevcut ve tarihten
sekillenmis, gercekten kime, ne kadar, nasil hizmet ettigi de pek kestirilemeyen iktidar parcalari ve sonugta onlari dyle
tutan gegmigin, glinimuzin zor aygitlari, onlarin her tir savas ve terorleri. Bunlardir Kirt toplum olgusunu belirleyen,
mevcut hallerde sorumlu ve ¢aresiz tutan.

Tersine bu aygitlara karsi ayaklanma, gerilla benzeri yontemlerle direnis gosterildiginde ortaya cikan gergeklik,
gelismemis, ama gelistiginde onu da asacak olan Filistin-israil catisma modelidir. Taraflar, adina ne cikari denirse
densin, bdylesi bir modelle herhangi bir toplumsal sorun daha iyiye, glizele dogru c¢oézulebilirler mi? Atesin atesle
sondlrtlmesi gercekgi olamaz. O halde savasgi iktidar klikleri olarak toplumsal sorunlari ¢dzme yontemlerini terk etmek
en dogrusudur. Buna direnisgilerin aygitlarini da dahil etmek gerekir. Yontem baska yerde ve tiirde aranmak
durumundadir.

Kirt olgusundaki muazzam garpikliklari ¢dzmenin yontemleri “6zellikle hakim zoru elinde bulunduran iktidar glglerinin”
savas aygitlarindan beklenmemelidir. Herhalde ilk yapiimasi gereken, eger karsi taraf zorla bir sey dayatma iddiasinda
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bulunmayip, ¢6zimin siyasal, bariscil demokratik tarzini esas aliyorsa ve bunda samimiyetini anlasilabilir nedenlere
dayandirmissa, hakim giiciin de askeri aygiti devreden ¢ikarmasi, ayni ydntemlerle cevap vermesi gerekir. Tartisma ve
¢6zum yollarini sivil demokratik diyalog araclarina birakmak, insani oldugu kadar ekonomik ve toplumun ezici
¢ogunlugun da cikarinadir.

"Kurdistan'da Zorun Roli" adli derlemeyi 1982'lerde hazirlamistim. Zoru ¢6zdiigini sanmistim. Daha sonraki pratik bu
kendime givenimin buyik yetmezliklerle dolu oldugunu gdsterdi. Bu satirlari bir giris olarak belirtip yeniden Kurdistan'da
zorun roliine dénerken, gercekten bu sefer varolan bilimsel derinligi yakaladigindan 6tiri givenim gergekgidir. C6zim
yolunu sanildidi gibi “ve sosyalizm adina bir benzerini yasadigimiz” 'kutsal siddetten' gegmediginin, tersine ¢ok zorunlu
ve gerekli 'mesru savunma' disindaki tim zorlarin en lanetlenmesi gereken insan pratikleri oldugunun derinden farkina
vararak, Kurt olgusu ve Kirt sorunundaki ¢6ziimleme sorumlulugunu gostermeye ¢alisiyorum.

3- Kiirdistan kiiltiirii izerinde zoraki asimilasyon politikalari

Savas ve iktidar bloklarinin en ¢ok basvurduklari toplumsal politikalarindan biri asimilasyondur. En genel deyimiyle
kilturel eritme anlamina gelen asimilasyon politikalarindaki temel amag, tahakkiime tabi tuttuklarinin tim karsi direng
yeteneklerini ellerinden almak icin, basta zihniyetin temel kullanim araci olan yerel dili uygulama digi tutup, hakim dilin
yodun islenisini ifade eder. Resmi dil yoluyla yerel dil ve kiltlir kadiklesip dolasimda rol oynamayacak kadar daraltilir.
Hakim dil kultir yikselmenin, okumanin, siyaset ve ekonominin ifade dili olarak kullanana kazanim saglar. Baski altina
alinan dil ve kultir ise kullanana zarar kaydettirir. Bu ikilem altinda yerel dilin iktidar dili kargisinda dayanmasi gin
gectikce zorlagir. Hele yazi dili haline gelmemis, hakim lehgesini kuramamigsa, bu dil ve lehgelerinin sonu karanlik olur.
Asimilasyon yalniz dil alaninda degil, iktidarin sekillendirdigi tim toplumsal kurumlarda uygulanir. Hakim ulus veya dinin,
grubun kurumsal gergekligine uyarlanma her diizeyde yasanir. Siyasal, sosyal, ekonomik, hatta zihniyet alani resmen
taninip hukukga korundukga, diger azinlik ve yenilmislerin es kurumlari kendilerini hakim kurumlara gdre zoraki veya
gonullt asimilasyona ugratarak, resmiyetinin icinde yer alirlar. Baski ve ekonomik, siyasi ¢ikar ne kadar devreye girerse,
erime o denli rol oynar.

Kurdistan kulttrel varligi uzerinde en az savaslar ve terér kadar, zoraki asimilasyon tahripkar rol oynamistir. Ayni tarihsel
yontemi uygulayip ilk ¢aglara kadar gidebiliriz. Simerce'nin belki de ilk ve en blylk asimilasyon dili ve kultiri oldugunu
belirtmek muibalaga sayilmamalidir. Kelime ve ciimle diizeninden bu gergedi anlamaktayiz. Sirayla Hurrice, Mitanni,
Urartu, Med ve Persge'den 6nce Sumer dili, sonra sirayla Akadga kaynakh Babilce ve Asurice, sonralari Aramice
Ortadogu'nun ilk ¢aglardaki en biyik asimilasyon dilleriydi. Bu gercegi Hitit, Urartu, Mitanni, Med ve Pers yazitlarinda
gérmek miimkiindir. Bir nevi giinimiiz Ingilizce'si gibi ddnemin 'interetnisite’ dili olan Aramice ortak anlasma aracidir.
Ozellikle aristokrasi ve devlet biirokrasisinin yazi dilinin bir tanesinin Aramice olmasi yaygin rastlanan bir érnektir. Yerel
dil ve Aramice birlikte kullaniimaktadir. Bugln de yasadigimiz gibi hakim iktidar dili nasil resmi dil olarak devlet
iligkilerinde esas ise, o donemlerde de Aramice “daha Onceleri Akadga ve Simerce” esas dil olup, yerel dil daha ¢ok
okuma yazmasi olmayan halkin sézlu iletisim aracidir. Aristokrat kesim biyuk ihtimalle igbirlikgisi oldugu devletin resmi
dili ile konusmaktadir. Urartu yazilh belgelerinde bu gercegi gérmek mumkuindir. Tipki bagimli llke yodneticilerinin
cogunlukla ingilizce ve Fransizca konusmalari gibi.

Pers anitlarinda Aramice'nin yeri aciktir. Dénemin hem diplomasi hem ticaret ortak dili olarak tim Ortadogu'da
dolagimdadir. Asimilasyonun mimarlikta, devlet yonetiminde, edebiyatta, hukukta yogun rol oynadigi bu alanlar ile ilgili
tim belgelerde gdzlemlenmektedir. isa'nin bile Aramice bildigi tahmin edilmektedir. Aramice'nin daha ulusal bigimi olan
Siiryanice diger yaygin bir asimilasyon aracidir. ibranice'nin sinirli bir etki alani olmasi nedeniyle, karsi yayilma halindeki
Helenizm'in dili Helence de giderek Ortadogu'ya niifuz etmektedir. Bugiinkii ingilizce ve Fransizca gibi Helence ve
Siiryanice rekabet halindedir. Ikisi de Kiirdistan'da, 6zellikle sehirlerinde etki savasi vermektedir. Urfa bunun tipik bir
ornegidir. Aramice, Ermenice, Slryanice, Arapga ve Kirtge'yi, en son Tirkge'yi yasamis bir kiltir derinligine sahiptir.
Fakat asiri asimilasyon asiri bir kozmopolitizme de yol agmaktadir. Urfa'nin bugiinkii halinden de bu gerceg@i anlamak
mumkandr.

Siryanice'nin Kurdistan kulturindeki yeri daha sonraki Arapca'dan ileridir. Bir aydinlanma dili olarak rol oynadigi
belirtilebilir. Slryanilerin esas olarak kentte oturmalari bu sonucu dogurmaktadir. Kirtler Komagene halki olarak
gogerligin, koylulugun sozlt dili olarak Kurtge lehgelerini kullanmaktadir. Yazili kaynaklar sinirlidir. Ama hi¢ olmadigi
anlamina gelmez. Ozellikle Mitannilerin baskenti Wasukkani'de (Hospinar, bugiinkii Suriye-Tirkiye sinirindaki Resulayn
ve Amude kentleri) bulunan ¢ok sayida yazili belge, MO 1500'erde proto-Kiirtge'nin yazi dili olarak kullanildigini
gostermektedir.

Kiirdistan'da MO 300-250 Helen kralliklari déneminde Helen kokenli halkin varligi ve ézellikle kentlerdeki agirliklari,
Helence'nin de uzun silre kullanildigini gostermektedir. Bir nevi somuirgeci dili rolini oynuyor. Gunimuzdeki gibi
Kurdistan kentleri yabanci dil ve kiiltiire gére yasarken, kirsaldaki halk yerel dil ve kultiri yagsamaktadir.

islamiyet ile birlikte 6ne gikan dil Arapga'dir. Onceleri bedevilerin dili olan Arapga, kentlesme ve islamiyetin dogusu ile
birlikte Ortadogu’'nun en prestijli dil, edebiyat ve bilim dili oldu. Savas ve iktidarin resmi dili olarak Arapga buyik bir
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Ustlnlik kazandi. Zayif Afrika kokenli diller karsisinda tim Kuzey Afrika'dan Zagros-Toros sisteminin glineyine kadar
hakim dil oldu. Kiltiir ve bilim de Arapga ile yasanmakta ve yapilmaktadir. Ayricalikhdir. Onu kullanan, birokraside yer
alabilir. ilim sinifina girebilir, bilim yapabilir. Dolayisiyla Arapga yiikselmenin, gikarlarin etkin dilidir. Bugiine kadar ki
6nemini bu maddi gerceklere borgludur. Arapga'dan sonra Farsga'nin etkisi daha sinirlidir. O da 6zellikle Selguklularin
iran'daki iktidarlarinda resmi dil olmasi nedeniyle yayginlasti. Selguklularin Anadolu'yu ele gegcirip Konya merkezli bir
devlet kurmalarinda da resmi dil Farsga'dir. Mevlana Mesnevi'yi Farsga yazmistir. Turkge de Kiirtce gibi o dénemde
daha cok kirsal alan halkinin sézlu dili ve edebiyatinin aracidir.

Arapca'nin hakimiyeti Kiirdistan'da cok etkili olmustur. Ozellikle 'melle-molla' tabakasinin Arapca'yl ibadet dili olarak
kullanma geregi bunda temel rol oynar. Ayrica Arap yasam tarzina 6zenti sehirlerde hakim olur. Kilik kiyafetten tutalim,
secere soy belirlemeye kadar Arap gibi olmak moda degeri kazanir. Herkesin hanedanlik &éykilerinde bir Arap kulpu
takmak usulden sayilir. Egitim, 6gretim, moda, siyaset, diplomasi, sanat, bilim alanindaki hakimiyet Farsc¢a gibi glcli bir
devlet deneyimi olan dil Gzerinde bile etkilidir. Yari yariya Arapga'nin istilasina ugrar. Tim Ortadogulular Arap isim ve
lakaplarini takarlar. Bu ustiinlik ulus devletlerin ve ulus bilincinin gelismesine kadar yogunca devam eder.

Kapitalist sistemin yayginlagsmasi, 'ulus devletin' bicimlenmesi, Kurt kultiri ve dili Gzerindeki asimilasyon sirecini daha
da yogunlastirdi. Arapga, Farsga baskisina Tirkge'nin yilkselen baskisi da eklendi. ik ve ortacaglarda etnisite
blnyesinde varligini koruyan Kurt dili ve kulturd, bilim ve teknigin artan olanaklarini resmi dil ve kultur olarak kullanan tg¢
hakim dil ve kiltirin etkisi altinda iyice ezildi, eritildi. Ortagagda bile bircok edebi eser (Ahmedé Xani'nin Mem z Zin'i
gibi) veren Kurt dili ve kiltiriinde siyasi baskinin da etkisi ile gittikge daralma yasandi. Kurtlik dil ve kuiltir olarak kuskulu
hale dénustirildi. Sug konusu oldu. Giderek Kiirt olmak kriminalize edildi. Burjuvazinin su¢ hapishane pratiginin en asiri
bir bigimi ile karsi karsiya kalindi. Kurt olgusu ve ona dayali sorunsallik en tehlikeli sucglar kategorisine sokuldu. Her (¢
ulus devlette “Turk, Fars ve Arap ulus devletinde dil ve klltlrl asan, tum varhidi Gzerinde bir eritme, uzaklastirma, hakim
dil ve kltire baglama kampanyasi butun siddeti ile yaratulda. Kartge anadil egitimi dahil, tim egitim okullarina kavusma
yasaklandi. Ancak o da imkanlari olanlar igin hakim ulus okullarinda modernizm &grenilebilirdi. Kirt ve Kurtgce her
bakimdan modernizm kapsami digina ¢ikarildi. En basit Kirtce mizik, gazete, kitap yayini 'Kirtgulik' sayilarak siyasi
su¢ kapsamina alindi. Halbuki kendileri kendi dillerinde Hitler'i geride birakan bir milliyetgiligi uyguluyorlardi. 'En ytce
ulus' teorilerinden gegilmiyordu. 'Necip millet' Araplarin unvaniydi. Turklik, mutlu olma gerekgesiydi. Farisilik en buytk
tarihsel soyluluktu. Kapitalizmin uyandirdigi milliyet¢i duygular butiin gerilik durumlarini 6rtbas eden bir uyusturucuya
donustiriimusta.

Ancak kapitalizmin Ug¢unct buyik kiresellesme hamlesi, yerelligin yikselen deger haline gelmesi, teknolojinin “radyo,
TV” dil yasaklarini anlamsiz kilmasi, yurtdigi faaliyet imkanlarn Kirt ve Kirtge'nin biraz alan bulmasina, kendine
gelmesine katkida bulundu. Tabii bu olgunun temelinde ¢agdas direnis gerceginin de belirleyici bir etkisi oldu. Ulusal
demokratik direnis beraberinde Kurt kimligini, dil ve kultirind, kendine guveni getirdi. Asimilasyonu “zoraki” yaratan
savasgl iktidar zoru karsisinda savunmaci direnis, ulusal dil ve kiltiriin yeniden dodusuna ebelik ediyordu.

4- Kirdistan'da etnisite, siniflasma ve uluslagsma

Toplumlarin varolus bigimlerinde etnik, sinifsal ve ulusal dizeylerde tanimlanma, bitinselligi yakalamak agisindan
onemlidir. Toplumlar 6zde birdir. Farkllik bigimleniste ortaya ¢ikar. Bunlarin basinda da etnik, sinifsal ve ulusal 6zellikler
gelir. Etnisite, klan ve kabile tarzi olusumlarin asilmasi, soy farkliliklarinin belirginlesmesi, ¢ikar kimeleri olarak bilince
cikarilmasi halinde olgusallik kazanir. Klan ve biraz daha gelismis bigimi olarak kabileler halinde yasam, insan turintn
en biylk zaman dilimini tegkil etmistir. Gezgin halde pek farklilasmamis gruplarin pratiginde soy bilinci zayiftir. Buna yol
acacak celigkiler hentz gelismemistir. Neolitik dénemden 6nceki uzun paleolitik devirlerde yagsam biciminin klan tarzini
gecmedigi tahmin edilmektedir. Kabilelerin etnik yapi haline gelebilmesi i¢in ¢ikar bagiyla bagh oldudu alanlari ve bu
alanlar Gzerinde drgltlenerek belli bir aidiyet kazanmayi gerektirir. Ortak uretim ve dil, gruplari giderek daha ¢ok birbirine
baglar. Dis saldirilar, kithik gibi etkenler birliklerinin Gnemini her gegen giin daha ¢ok aciklar. Bu yonli gelismeler yonetim
ve savunmaya olan ihtiyaci daha da artirir. Toplumsal hiyerarsi, cinsiyet tahakkimu ataerkilligi dogurur.

Batin bu gelismeler etnisite dedigimiz soy bigimini netlestirir. Yerellik ve zamansallik, toplumsal kultir dedigimiz tim
birikimleri farkhlastirarak karsilikli savunma ve sentezlere zorlar. Bazi soylarin 6ne gikmasi, aralarinda da hiyerarsinin
kurulmasina yol agar. Bundan etnik veya asiret federasyonlari dogar. Siire¢ hizlanarak konfederasyon, oradan kosullar
elverigli ise ve ¢dzulme geriye degil ileriye dogruysa devletlesme ve sinifsallasma gelisir. Neolitik tGretim biciminde bu
sureglerin yasandigi hem ¢okga gbzlemlenmekte hem de belli bir rasyonalite ile tahmin edilmektedir. Asiretlerin olusum
ve gelisim g¢agl, altin devri neolitik dénemdir. ilk tarimsal devrim, hayvanlarin evcillestirimesi ve kdy diizenine gegis
asiretsel dizenle i¢ igedir. Ataerkillik bu dénemin ileri asamalarinda gelisir. Baslangicta evcil ana dizeninin agirlikta
olduguna iligskin gugli veriler bulunmaktadir. Siire¢ evcil analikla baslarken, artan hiyerarsi ile birlikte ataerkillikle en
sasaall dénemini yasamaktadir.

Siniflasma dinamigi hiyerarsi ile baglantili olmasina ragmen, asil olarak askeri zimrenin derledidi ayricalikli grupla
baslar. Bu grubun iginde akrabalik baglarindan c¢ok kisisel hiinerler belirleyicidir. Savunma ve avcilik yetenekleri guglu
olanlarin en glc¢li adamin 6nderliginde birlesmeleri, ilk donemlerde gérilmemis bir ayricalik yaratir. Gugle hiikmetme
olgusunu ortaya c¢ikarir. Gugli sefin hikm( altinda toplanma, asiret iliskilerini asan iliskilere yol acar. Bu yeni iligkiler
siniftir. Sinif, agiretlerden kacan, asiret olamamis daha kiglk gruplarla bazi meslek gruplarindan olusabilir. Agiret ise,
akraballk baglarindan 6tiru sinifsallasmaya kargi direnir. Asireti sinifsallastirmak zordur; tabiati geregi sinif iliskisini
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tanimak istemez. Sinifsallasmaya karsi asiretlerin 6ziinde surekli bir direnme vardir. Kéleci sistemin 'barbarlari' olarak
surekli sistemi tehdit etmeleri bu yapilari nedeniyledir. Siniflagsmanin yayginlagsmasi ekonomik tretkenlik ile at basi gider.
Kole emegi verimli hale geldikge, kdlece tarz siniflasma yogunluk kazanir. Devletiesme ile birlikte bu sire¢ daha da
hizlanir. Devlet esas olarak érgiitlenmis kéleci sistem ydnetimidir. Oziinii tanrisal fikirde, ulusal gikarda, giivenlikte
aramak bosunadir. Bu anlamda devlet ve sinifsallik arasindaki bag kesindir.

Ana asiretin bélinmesi, ortak dil ve kultir gruplari olarak halk veya 'kavim' dedigimiz sekillenmeye yol agar. Kavim veya
halk derken, aralarinda gevsek iliski bulunan, ortak bir dil ve kiltire az cok dayanan toplumsal gruplan kast etmis
oluyoruz. Bu anlamda etnisite=halk=kavim baglantisini kurmak dogrudur. ilk gagin ilerlemis dénemleri ile, ortagagin
baslica toplumsal kategorik ifadelerinden birisini teskil eder. Soy gruplar birligi olarak, ortacagin dogusunda buyik rol
oynarlar. Cermen boylarinin Roma'yi, Arap boylarinin Bizans ve Sasanileri, Tirk ve Mogol boylarinin islam diinyasini
istila etmeleri kavimsel niteliklerle de yakindan baglantilidir.

Kavimlerde topraga yerlesiklik ve kulturel ayrisma daha da belirgindir. Hakim sinif aristokrasi ve serf koylulugudur.
Sehirlilik bu genel kategoride yer almasina karsin, sinirh bir bagimsizligi ve kozmopolitizmi temsil eder. Sehir biraz da
etnisite ve kavim baglarindan uzakta kalmis, sinif iliskisi daha belirgin, 6zerk bir Unite olarak gortimelidir. Feodalitede
hakim ve mahkum sinif ayni etnisiteden olmakla birlikte, aralarindaki yabancilasma oldukga geligsmistir. Kbleci sistemde
efendi kole ikilisinin ayni asiretten olmasi nadirdir.

Uluslasma ve ulus olgusu kavimsel iligkinin yogunlasarak devam etmesi ile ortaya c¢ikar. Feodal citlerle ayrilmis
ekonomik yapinin ¢dzilerek daha gelismis bir ortak pazarin ortaya c¢ikariimasi, uluslasmanin varolus bicimlerinden
biridir. Ortak pazar her ne kadar kapitalizmi akla getirse de, kapitalizmle 6zdes bir olgu degildir. Kapitalizm 6ncesi ve
sonras! toplumsal sistemlerin de ortak pazarlari olabilir. Pazar toplumsal gelismenin genel bir kategorisidir. Sosyalist
dizenlerde de varligini strdirmesi dogaldir ve yararhdir. Gelismis pazarlar etrafinda ortak dil ve kdltir ulus baglarinin
gelismesine yol agar. Daha dogrusu ortak dil ve kiltir geligerek ulusun en temel bagl, iliskisi olur. Uzerinde kapitalist
sistem de gelisebilir. Kapitalist olmayan komiinal, demokratik ve sosyalist diizenler de ortaya ¢ikabilir. Eger ulusun icinde
kapitalist sinif tahakkimciligu gecerliyse, burjuva veya kapitalist ulus nitelemesi anlam tasiyabili. Ama burada
kapitalizm ile ulusu 6zdeslestirmek dogru degildir. SOmuru baglari zayifsa ve demokratik, komunal iligkiler basatsa, bu tur
uluslara da demokratik ve sosyalist uluslar denebilir.

Uluslarin iginde etnisite, cins, sinif badlarinda karmasa artar. Temel siniflar burjuvazi ve isciler olmakla birlikte, birgok
tabaka ve koylu sinif yenilenir. Cok sayida kavmin, sinifin ve ezilen cinsin ulusun biinyesinde gérilmesi mimkindir. O
zaman hakim ulus, sinif ve cins kavramlari daha da belirginlik kazanir. Resmi dil, ulusal ayricalik, ezilen etnik ve kdlturel
gruplar olusur. Ulus devlet her ne kadar ulus olgusu icinde ortaya gikan devleti ifade ediyorsa da, daha ¢ok milliyetgi bir
kavrama igaret eder. Devletin ideolojisi milliyetcilik olursa, hakim milliyetten 6tirG ulus devlet denir. Cok uluslu devletler
de olur. Bu durumdaki devlete herhalde ulus devlet yerine bagka bir sey demek gerekir. Her ulusu bir devlet, her devleti
bir ulus ile nitelemek milliyetgiligin en tehlikeli yanlarindan birisidir. Devlet ve ulus kategorilerini birbirine fazla
karistirmadan, devleti teknik bir ortak érgutlenme olarak nitelemek, uluslarin 6zgr, esit ve demokratik olmalarina daha
iyi hizmet eder.

Ulus o6tesinden, yakin ve ortak gikarli ulus gruplarinin sentezini anlamak en dogrusudur. Birbirlerini inkar eden degil
zenginlestiren ulus sentezleri (izerinde yogunlagsmak hayli ¢géziimleyici ve Uretken sonuglara yol agabilir. Ne ulus nihilizmi
“inkarcihid1” ne ulus fanatizmi; bilakis farkl ulus deg@erlerinin sentezciligi, giinimiiz ulusguluk (milliyetgilik) karmasasindan

kurtulmanin en iyi ve en dogru yolu olabilir.

Temel kavramlastirmalarimiza bagl olarak Kirdistan'da etnisite, sinif ve ulus gergekligini daha iyi irdeleyebiliriz.
Etnisitenin ana dogus yeri olarak Kurdistan'i belirlemek gergekgi bir yaklagim olabilir. Neolitik devrimin en geliskin ve en
eski merkezlerinden birisi olmasi, halen etkili olan etnik yapilarin izahini kolaylastirir. Kirt toplumu belki de tarihte en eski
ve yodun yasanan bir etnik topluluklar mozaigidir. Alanin kuzey gliney, dogu bati akiskanhdina binlerce yil merkezlik
yapmasi, tarimsal devrimin Uretkenlidi bunda temel rol oynar. Asagi Mezopotamya ve Misir'da kosullar daha hizli sinif
temelli uygarlasmaya uygunken, Yukari Mezopotamya ve cevresi etnik topluluklar halinde yasamay! daha avantajh
kilmaktadir. Yari gégebelik kosullari, savunma, dag ova iligkileri, mevsimlik kosullar bu bdlgeyi etnisite i¢in ideal
kilmaktadir. Neolitik devrim de zaten bu kosullarin sonucudur. Nifusun hizli artisi yerlesim ve Uretim alanlar Gzerinde
erkenden bir miicadeleye yol agmaktadir. Dolayisiyla asiret tipi 6rgitlenme en temel savunma, yerlesim ve Uretim birimi
olabilmektedir.

Devlet tarzi 6rgutlenme gok yonli saldinlardan 6tirli her an yikilabilecek Ozellikler tasimaktadir. Kosullar erken bir
devletlesmeye uygun dismemektedir. Asiret, daha kuguk koy, kabile birimlerinde yagsam sansi sinirhdir. Ya bir etkili
asirete katilmak, ya gé¢ etmek, ya da sonuna kadar direnmek secenekleri teskil etmektedir. Zor kosullara siginanlarin
ekseriya direngen ve dar gruplardan olmalari bu goériisi dogrulamaktadir. Ova yerlesimleri ise, ekseriya bir devletin
etkisine en kolay giren kesimler olmaktadir. Dag ve ova asiretlerini gdzlemledigimizde, en saf, fazla karismamis olanlari
daglik alanda barinmisken, ovada yasam sirenlerin yogun bir asimilasyondan gegtikleri goriilmektedir. Dag ve ova
Kurtliglu arasinda ciddi farklarin olusmasi bu nedenledir.

Kdirt dil grubunun prototipi tahminen 12.000 yil 6ncesine dayanmaktadir. Tarim ve hayvancilik dili olmasi, benzer yagsam
diizeninde olanlarin kékenini de teskil etmekte etkili olmaktadir. Farklilagsarak Hurrilerin belirginlik kazanmasinda da
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temel rol oynamistir. Hint-Avrupa dil gruplarinin gugli olmasi, dayandiklari temelin binlerce yil tarimsal devrimi
olusturmus olmasindan ileri gelmektedir. Boylesi bir dil kdkeni olmasaydi, genis cografyadaki temel kelimelerin izahi
mumkin olamazdi.

Kurdistan'dan yayilmayi fiziki degil kiltirel olarak disinmek gerekir. Tahminen 6.000 yil dnce asiret olusumu tam
belirginlik kazanmigtir. Kirt asiretlerinin dag kdékenli olanlarinda kullanilan bazi kelimelere Hurrilerde rastlanmaktadir.
Hatta tum Hint Avrupa dil gruplarinda kullanilan murd=6lim, jin=kadin ve yasam, ra=glines, star=yildiz gibi ¢ok eskiden
kalma kelimeler de bu gergekligi yansitmaktadir. Tanrilar ve mitolojik dizen arasindaki benzerlik de dikkat cekicidir.

Sumer-Hitit uygarliklari arasindaki gegis konumu, proto Kirtleri asiret varliklarini gliiglendirmeye iten diger bir etkendir.
Erken devletlesmeleri tasfiyelerini daha kolaylagtiracagindan, yari gdécer, bir nevi yari gerilla tarzi bir yasami tercih
etmelerini beraberinde getirmektedir. Etraflarinda ne kadar devlet kurulursa, o denli asiret yapilarini giglendirme geregi
ortaya ¢cikmaktadir. Kiirtlerde asiret yari gerilladir. Asiret 6rgitlenmesi iginde aileye daha yakindan baktigimizda, ana erk
ve Ozgurlik 6ne ¢ikmaktadir. Kadin hayli etkin ve 6zglrdur. Bundan g¢ikan sonug, asiret direngenliginin yari gerilla
tarzinda gelismis olmasidir. Bir kez daha kadinin 6zgurlik dizeyinin toplumun 6zgurlik dizeyini belirlerken gérmekteyiz.

olumsuz yonu ise, daha geliskin bir topluma dénisme imkaninin kisitl olmasidir.

Sinifli toplum kenti dogurmaktadir. Kentle birlikte yazi, sanat, bilim daha hizli gelismektedir. Devletin kurulusu dustnce
ve eylem kapasitesini son derece artirmaktadir. Ekonomik verim ile birlikte kalabalik nifus bir arada yasayabilmektedir.
Yeteneksiz olduklarindan degil, tersine ¢ok yetenekli olmalarindan 6turld Kdrtlerin Ulkelerinde 6zgur yasamda israr
etmeleri, belki kdleci uygarhigin gelisiminden kendilerini alikoymustur. Ama varliklarini korumalari da bu 6zgurlik direnigi
sayesinde olmusgtur.

Aslinda gelismislik kriterlerini 6zgurlik olarak belirlersek, Kurtler belki de tarihte en ileri halk, etnik grubudur.
Mezopotamya merkezli uygarliklarin MO 330'lara kadar gelmesinde Kiirt asiret statiisii bdlgenin en cok itibar edilen,
iliskisi aranilan dzellikler tagimaktadir. Bunun igin en iyi kaynak Heredot Tarihi'dir. Sik sik Medlerden bahseden Heredot,
o donemde bile geliskin Grek toplumunu Med isbirlik¢isi sayan egilimlere isaret etmektedir. O donem Kiirtleri olarak
Medler aranilan 6zelliklerini 6zgur kimliklerine borcludurlar.

Zerdust dini 6zgur ahlakli niteligi en guglu dindir. Kadin erkek iligkilerinde esitlik ve 6zgurlige yakin bir sisteme sahiptir.
ideal bir eslik dizenini salik vermektedir. lyi bir es olmayi iyi ahlakin segkin bir erdemi saymaktadir. Cocuklarin
yetistiriimesine 6zen gostermekte, dogruluk ilk egitim ilkesi olmaktadir. Yalan sdylememek blylUk 6nem tasir. Hayvan ve
cevreye en cok dikkat gceken dindir. Kirt ailesinin gi¢li olmasinda Zerdustligun bu etkileri barizdir. Halen ezidi ve alevi
Kdurtlerinde bu benzer gelenekler canhdir.

Uygarliklarin etkisine girdikce ahlaklari ve agiret dizenleri bozulmaktadir. Helenizm istilasindan sonra Dodu-Bati sentezi
uygarlasma yolunda yeni bir asama saglamaktadir. Komagene krallik aniti olan Nemrut harabelerindeki yazitlar bu
gergedi iyi yansitmaktadir. islamiyetin dogusuna kadar Kiirt sosyal yasaminda dag yerini korumaktadir. Bununla birlikte
once Pers, daha sonra Part ve Sasani imparatorluju'nda bir Kirt aristokrat sinifinin yer edindigi tahmin edilebilir.
Etnisiteden ayrisan bir aristokrasi kendi basina bir sinif olmaktan uzaktir. Belki Pers 6ncesi bu yetenedi vardir. Ama
imparatorluk isbirlikgisi olduktan sonra daha ¢ok bende, kul tarzi bagliliklari beklenebilir. Eldeki veriler aristokrat sinifin bu
niteligini iyi yansitmaktadir. Kirt etnisitesi ne kadar 6zgurse, aristokrasisi de o kadar silik ve isbirlik¢idir. Bu temelde
siniflasma c¢arpik ve soy inkarciigiyla i¢ igedir. Bir Grek, Roma, Pers aristokrat sinifi Kuirt toplumunda 0One
¢ikamamaktadir. Daha ¢ok hakim aristokrasilerin icinde, onlara 6zenerek sekillenmektedir. Kraldan gok kralci nitelemesi
Kurt isbirlikgiligi igin kullanilabilir. Bir Roma aristokrasisi, hatta Simer, Misir benzeri bir devlet sinifi dogsaydi, stuphesiz
Kirdistan'daki toplumsal gelisme farkli olurdu. Kendi kentleri yoktur. Kurulmus kentlerin bendeleridir. Helenlerin
kurduklari kentlere baktigimizda biyk farki gériiyoruz.

Tdm bu dénemler boyunca kdy kent ayrimi derinden bir toplumsal ayrima eslik etmektedir. Pers egemenlidinden beri
kentler yabanci merkezler roliini oynarken, kom ve goégebelik yerel kiltlire tasiyicilik yapmaktadir. Uzun slire bu
gerceklik devam edecektir. Kentler 6nce Stimerlerin, sonra sirasiyla Babil, Asur, Pers, Helen, Roma, Bizans, Osmanli ve
daha sonraki ulus devletlerin damgasini tasiyacaktir. Buna karsiik kdy ve kom, Kirtligu tasiyip temsil edecektir.
Kirtlerin kdy ve kom toplumu olarak kalmasinda keyfilik degil, acimasiz istila, isgal ve yabanci kentlesme belirleyici rol
oynamistir. Kent yabancilagsma kolelesme ve igbirlikgilik anlamina gelmektedir.

islamiyetin Kiirt etnisitesi ve aristokrasisi lizerindeki etkisi ok yonlii olmustur. Etnik isbirlikgiler ve kent aristokratlari ilk
biat eden kesimlerdir. Teslimiyetleri koklidir. Ortagag siniflasmasindaki rolleri giinimize kadar siiren ihanetlerin
temelidir. Kirsal alan Kurtliginden kendilerini ayri sayip hakim iktidar gruplari iginde 6rgitlenebilmektedir.

Bu konuyu objektif ele aldigimizda daha iyi ¢zebilmekteyiz. Etraf binlerce yil evvel uygarlik alani olarak 6rgutlenmistir.
Kentler tamamen yabancidir. Kendi 6z kentlerini kurma firsati taninmamaktadir. Birer fatih olarak dagdan
inmemektedirler. Coktan beri igbirlikgiler yolu a¢cmistir. Daha sonraki gelene disen, o yolu takiptir. Simerlesmeden
tutalim Helenlesmeye, Perslesmeden tutalim Araplasmaya kadar her hakim soy grubunda erimekten geri kalmamislardir.
Kendi hiyerarsisini bu temelde kaybeden veya yasayan etnisitenin kendi dil ve kiltiriint gelistiremeyecegi anlasilirdir.
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Ortagagda bazi Kiirt hanedanlari olmussa da, bunlar Arapga ve Farsga'nin etkilerini agarak milli bir hanedan seviyesine
erigememislerdir. En Unllleri Mervaniler ve Eyyubiler (MS 990-1090, 1775-1250) egemenlik ddnemlerinde Arap
hanedanlarindan pek farkh olamamislardir. Kiirtge ile herhangi ciddi bir ¢aba ortaya koyamamiglardir. Klasik gizgi
surduralmastar. Halkin islamiyeti gesitli mezhep ve tarikatlar bigiminde yasamasi, 6zlnun biraz korunmasinda yararl
olmustur. Ortagag feodalizmi Kurtlerin kavmi niteligini tim olumsuzluklara ragmen silmeyi basaramamis, bilakis sinirli da
olsa siyasi, entelektiiel, edebi bircok gelismede varliklarini ortaya koymuslardir. $erefname (1596), Mem Z Zin (1690'lar)
Kiirtge'nin ve Kiirt kavimsel ézelliginin geligkinligine érnek gésterilebilir. llk defa asiret gruplarindan ayrilmalarin oldugunu
gormekteyiz.

Kurmanc dedigimiz ayrisma asiret disi bir kitleyi nitelemektedir. Gerek asiret diizeninin dagiimasi, gerek kopmalar bu
kitleyi surekli beslemistir. Sehrin ilk varoslarini halk olarak Kurmanclar tegkil etmistir. 19. ylzyildan sonra bu sirecin
hizlandigi gértlmektedir. Kapitalizmin isgilestirme surecine de benzetilebilir. Kurmanc tam Kirtlige denk dismektedir.
Asiret Kurt'ti ile Kurmanc arasinda fark bulunmaktadir. Asiret hiyerarsisiz distinilemez, Kurmanc ise ailesi iledir. Bir nevi
bir Kiirt iscisidir. Is¢i sinifidir. Karker bu grubu dogru nitelendirmektedir.

Serf, gulam Kirt'i aganin bendesidir. Ortagagda gelisen agalik Kiirt aristokrasisinde 6zgiin bir yere sahiptir. Asiretten
serf yaratmayi basarmistir. Agalk 6zellikle Osmanli déneminde gelisme kaydetmistir. Daha ¢ok tarimsal olanaklari olan
koylerde gelismistir. Etnisite eger bir tarim kdylne yerlesmisse, hiyerarside agalik biciminde dénusim saglamaktadir.
Aga sertligi ile taninmaktadir. Agsiret reisinden farklidir. Sopa guctne egilimlidir. Agiret reisi ise akrabalik baglarina
dayanarak yonetmektedir. Seyhlik kurumu daha ¢ok bir Arap gelenegi olarak benimsenmistir. Dinsel etkinligin yarattig
bir kurumdur. Ekonomik temelli olmakla birlikte, ortagag entelektuelligini daha ¢ok temsil eder. Tarikat sefi ile benzerlikler
tasimaktadir. Asiret reisi, kdy agasi ve dini tarikat seyhligi ortagadin Kirt hakim siniflari olarak nitelenebilir. Sinifsallikta
belli bir gelisme ortaya ¢ikmigtir.

Osmanlilarla Serefhanlilarin (Bitlis Emiri idris-i Bitlisi manevi énderleri olmaktadir) igbirligi etmesinde gikar saglayan bu
hakim tabaka, 19. yuzyildan itibaren ¢ikarlarini yitirince isyan surecine girismistir. Merkezi devletin agir vergi ve askerlik
talebi eski statiyl asinca, 19. yuzyll boydan boya isyanlar ile gegmistir. Fakat Kirt milliyetciligi seviyesine
ulasamamiglardir. Batidaki burjuvanin, hatta yani baslarindaki Ermeni ve Suryani milliyetciliginin seviyesine bile
erisememislerdir. Yenilmeleri halk {izerinde bile olumsuz etki birakmistir. Ozgiirliik diizeyinin diismesine neden olmustur.
Kurt kavmini bir ulusal harekete tasiyamamislardir. Geleneksel roli pek astiklari sdylenemez.

Kdurtler igin bas asagi gidisi bu 19. ylzyil isyanlariyla baslatabiliriz. Tarihte ilk defa Kirt statlisi silinmekte, herhangi
6zgun siyasi bir roli kalmamaktadir. I. Dinya Savasi'indan sonra Osmanl sultanlidinin yikilmasi Kurt igbirlikcilerini de
zor duruma dusurmustir. Ulusal kurtulus savasinin halifenin kurtarilmasi icin degil, cumhuriyet igin oldugunu anlayinca,
baslangigtaki isbirlik¢igi isyanlara doénistirmuislerdir. Yenilmelerinin arkasindan en inkarci ve igbirlikgi bir statiiniin
gelismesinde rol oynamiglardir. Kuart niteliklerini énemli oranda yitirdikge, devletler iginde ajan bir klik gibi hareket
etmekten geri durmamiglardir. Azinlik gruplari gibi kendilerini kabul ettirmek i¢in hakim uluslarin en keskin milliyetgisi
kesilmekten geri durmamiglardir. Dincilikleri de, milliyetgilikleri de her halk ve ulus igin tehlikelidir.

Kurt uluslagsmasi degisik ve gelisik bir seyir izlemektedir. Ortak pazarin etrafinda kendi dil ve kiltir sinirlarinda gelisme
olanagini bulamamigtir. isyanlar ve sert bastirmalar bu sansi vermemistir. Direnislerin kirlmasi ve cagdas bir ulusal
hareketin yaratilamamasi ¢ok geri bir uluslasma dlzeyine yol agmistir. Cagdas ulusal parti ve hareketlere
dénisememiglerdir. Kirt aydinlanmasina da kayda deger bir katki sunulamamigtir. Tarkler ile birlikte cumhuriyet
kurulmasina ragmen, eski dizen arayiglari, cumhuriyeti taniyamamalari bu sansin da bosa gitmesine ve yeni isyanlarla
daha cok Kdrtlerin aleyhine dénmesine sebep olmuslardir. Daha sonraki asimilasyona yatislari, hakim ulus siyasetlerinde
ilkesiz ve haince yol almalari, ulusal kurtulus ¢agi olan 20. yGzyilin Kirtlerin aleyhine en kétl gecen yuzyil olmasinda
belirleyici rol oynamislardir. Kendi milliyetlerini kirlettikleri oranda, iglerinde rol oynamaya c¢alistiklari milliyet veya milletleri
de kirletmiglerdir.

Kurt uluslasmasinin ne pazar etrafinda ne de burjuva ulusal hareketleri biciminde gelisme kaydetmesi pek olasi
gérlinmemektedir. ABD'nin yeni Ortadogu hamlesinde Kiirt igbirlikgileri ile burjuva ulusguluguna hangi oranda katkida
bulunacag tartismalidir. likeli bir mittefikten ziyade, ¢ikarlarina son derece bagli hareket etmektedir.

Geriye Kurmanc tarzi olusumla demokratik komunal toplum faaliyetlerinin saglayabilecedi gelismeler kalmaktadir.
Demokratik, kominal ve sivil toplum etrafinda bir Kirt uluslasmasi en saglikh ve gagdas yontemlerden biri olabilir. Klasik
devlet odakli ulusal hareketten farkli olmasi, uzun vadeli ulusal kurtulus savagsi yontemlerine dayanma yerine, islevsel
sivil toplum ve demokratiklesme faaliyetlerine éncelik vermesi demokratik ulusal sekillenmeyi saglayabilir. Ozellikle
kadinin 6zgirlik temelinde katihmi énemini daha da artirmaktadir. Milliyetcilikten arnmis, din radikalizmine yer
vermeyen, yerel kultirin 6zgir ifadesine, toplumsal cinsiyet 6zgurltigine ve ¢evreci ekolojik ¢calismaya dayanan bu tur
uluslasma, ayrilikgilik ve siddet icermeyen yontemleriyle demokrat ulus olmanin en saglikli yoludur.

Kirt uluslagsmasi bu yontemle Ortadogu gibi etnik, dini, mezhebi, milliyet¢i bogazlagsmanin en yogun yasandigi bolgede
coziimleyici degeri yilksek bir 6rnek olabilir. Ozellikle israil-Filistin érneginden biiylik bir cikmaza giren milliyetgi yéntem
yerine yeni yontemler kaginilmaz olmaktadir. Sorunlari siddet ve ayrilmalarla ¢ézmenin gercek¢i ve ¢dziumleyici yol
olmadidini tam anlamanin zamanidir. Yine devlet terdru ile milli gergekleri yok etmenin olanak disi oldugu anlagiimalidir.
Daha da 6nemlisi, farkh ulusal, etnik ve dini kilturlerle yasamanin bir kaygi, kayip etkeni degil, zengin canh bir yasam
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yolu olabilecedi de anlasiimalidir. Farkli ulus ve kiltirlerden olmanin farkli devlet gerektirmedigini, ancak tam bir
demokrasi gerektirdigini anladikga, ¢dzilemeyecek bir ulusal sorunun olmadidi da daha iyi anlagilacaktir.

Gunumuzde Kirt uluslasmasi iki yontemi de birlikte ve i¢ ice denemektedir. Birincisi, Bati kapitalist sistemin destekledigi
ve simdilik programini Federe Kiirt devleti olarak somutlastiran ilkel milliyetci feodal burjuva Kiirt hakim tabakasinin yolu;
ikincisi, 6zguicu esas alan, demokratik ve 6zguirliik¢l bir ulus olmayi hedefleyen emekgi Kirt halkinin yolu. Birincisinde
gericilesmis, c¢ikara dayanan feodal, dinci ve asiretci baglarn kullanirken, ikincisinde dar asiretciligi asmis, feodal, dinci
egilimlere dayanmayan, demokratik, 6zgurlikcl, esitci baglari esas almaktadir. Birincisi agirlikli olarak ABD'nin isgal
kosullarinda Irak Kirdistan'inda énculik etmeye calisirken, ikincisi 6zgucune dayal, Turkiye'nin demokratiklesmesinde
Kurdistan'i bir kdstek degil destek olarak degerlendirmede 6ncu kilmaya calismaktadir. Bu iki yolun ya da ydntemin
oniimlzdeki donemde Ortadodu capinda agirlasan ulusal demokratik sorunlarin ¢éziimindeki rolleri, énemi daha iyi
anlasilacaktir. Kiirdistan'in daha kapsamli bir yeni Israil-Filistin mi olacagi, yoksa demokratik barisgi ¢éziim (ilkesi mi
olacag! bu yontemlerin agirlik kazanmasina goére belirlenecektir. Dar etnik, kavmiyetgi, dinci ve milliyetci yontemlerden ne
kadar uzak durulur ve askeri yéntemlere itibar edilmezse, Kiirdistan'daki ¢ok karmasik toplumsal sorunlarin demokratik,
6zglr ve esitci ¢6zUmi de o denli demokratik uluslasmanin yoluyla olur.

5-Kiirdistan'da resmi ideoloji ve iktidar tarzi

ideoloji ve iktidarin &ykiileri yazilsa, herhalde toplumsal gercekligin modern teorisinde en dnemli adim atilmis olurdu.
Sosyolojide ideoloji ve iktidar olgularinin ¢ézimlenemedigini iyi bilmek gerekir. Ortak digsiinme ve hakimiyet tarzi olarak
ideoloji ve iktidarin yuratulusa, diger toplumsal dokularin sekillenmesindeki rolleri tam konulmadikga ekonomik, sosyal ve
siyasal tahliller son tahlilde toplumsal cehaletin en tehlikeli bigcimine yol agar. Bilimsel ydntemin toplumla toplumdisi
diinyaya uygulanmasi arasindaki farki gérmeden, bilme ve yapma sorunu daha da karmasiklasir. Toplumun kendini bir
tir tanimasi da o gerceklikten sayilir. Kendini tanimlamak belki de toplumlarin en temel niteli§idir. Kendini
tanimlayamayan toplumun varligindan bahsetmek gugtir. Buna toplumun cesetlesmesi demek de mimkindir. Kendini
tanimlamanin diger adi toplumsal ideolojidir. ideoloji irade haline gelmis ortak fikirler paketi olarak da tanimlanabilir.
Bunun da diger bir adi toplumsal ahlaktir. Toplumsal ahlakin temel islevi toplumsal varolusu kesinlestirmektir. Toplumsal
varolug ancak kendine sahiplenme, yani ideolojik gli¢ haline gelmeyle gerceklesebilir. Halka bdylece tamamlanir.

iktidar ideolojiyle ¢ok siki baglanti iginde olmakla birlikte, farkli bir olgu olarak 6zellikle tahakkiim toplumlarinda asil
belirleyendir. Iktidarin kendisi ise siddetin toplumdaki kurumlasmasidir, siddetin kamuflaj aracidir. Dolayisiyla iktidarin
kendi basina tanimlanmasi belki de gergeklesemez. Bir maskeyi tanimlamak ancak neyin kamuflaj araci oldugunu
bilmekle mumkiindir. Maskeler kendi basina tanimlanamaz. Siddet ancak patladiginda anlasilir. O zaman maske diser,
kendi basina bir sey olmadigi anlasiimis olur. Olsa bile siddetin bir tamamlayani, aldatici bir yizi oldugu daha net
gOruldr. Siddetin belirledigi bir toplumun olagan hali olamaz, patlama hali olabilir. Siirekli patlama hali dogada oldugu
kadar toplumlarda da nadirdir. Kaldi ki duygusal ve analitik zekanin muazzam igbirligi imkani, toplumsal patlamalari
(savas, devrim, karsidevrim, ayaklanma, kavga) 6nleme kabiliyetindedir. Sorunlu hal aldiginda patlamasiz ¢dzimler
kesinlikle mimkulndur. Yani siddetten, askeri yoldan baska care yoktu demek gergekci degildir.

Kirdistan'da resmi ideoloji ve iktidari dederlendirmek acisindan bu kisa tanimlamalari yapma geregdi var. Resmi ideoloji
varolan devlet iktidarinin toplumda gegerli kildigi statiikoyu savunma, mesrulastirma aracidir; devlet iktidarinin tek tarafli
kendini onaylatmak, siirdiirmek igin zihniyet yaratimi ve uygulamasidir. Orneklendirirsek, Stimerlerde mitoloji, Greklerde
felsefe, modern Avrupa'da bilim, ortagag diinyasinda din esasta ideolojik ara¢ olarak iglev gorirler. Uygulanmalar
(ibadet ve ritiel olarak) tali diizeyde bir islevdir. Ana zihniyet kaliplari olmasi belirleyicidir.

Resmi ideolojilerin Kirdistan'daki temel ideasi Kirt denen olgunun pek olmadigi, olsa bile dnemli olmadigi, 6nemli olsa
da agiga vurulmasinin ¢ok tehlikeli oldugu bigiminde bir savlar zinciri olusturur. Bunun igin bin dereden sular getirilir.
Kimisi buz gibi, kimisi kaynar su gibi basa dokulur. Yirurlikteki iktidar ve onunla ilgili her sey kabul ve onay goériinceye
kadar bu islev israrla sirdirilir. Bu islevin altindaki temel gerekge ise, Kirdistan'in goktan fethedildigi ve Kurtlerin de
bununla birlikte teslim oldugu bigimindedir. Isin tuhafi, Kiirtler bu idealarin hig farkinda degildir. Bir Tiirk, Arap ve Fars
iktidar sahibi kendi biinyesindeki Kiirt ve Kirdistan'i hangi anli sanl savaslarla fethettidini gayet iyi anlatabilir. Hatta bu
fetihlerin kahramanlik dykdilerini de anlatmaktan zevk alir. Kirt ise “eger varoldugunu iddia edecek yiizi ve yiregi varsa”
bu hikayeleri aval aval dinleyebilir. Fethedilenin ne, kim oldugunu sorgulayabilecek pek az yetenek gosterir. Toplumsal
zihniyet ve baglantisi olarak ahlakin bittigi yerdir mevcut konumu.

Resmi ideolojiler ylzyillardan beri farkli bigimler altinda giinimiize kadar uzanirlar. Hem de bir zincirin halkalar gibi.
Kopukluk tanimazlar. Orneklendirirsek, Araplar zaten islamin fetihleri gibi ellerinde bir tanri belgesi oldugunu en temel
kanit olarak ileri strerler. "Fethettik, o halde bizimdir." Tanri adina fethetmekten daha buytk hak mi olur? idea budur ve
halen cok guglu ileri surdlar. Farslar biraz daha ileri giderek, Kurtleri bir kademe asagdi akrabalari olarak goérip her
seylerine goktan sahip olduklarindan, onlarin da bunu goktan onayladiklarindan emindirler. Oyle uzun boylu gerekge
siralamayi gereksiz bulurlar. Biylk devlet ideolojileri ve iktidarlar karsisinda Kurtliik de bir idea mi olabilir der gibidirler.
Turkler ayni fetih senaryolarini ileri surerler. Anadolu'nun bir pargasi olarak binyll 6nceden fethettiklerini hig
sorgulamaksizin ileri surerler. Sanki fethetmek mutlak hak dogururmus gibi bir ideanin yaniimazhigindan emin konusurlar.

Aslinda belki Balkan fethi, istanbul fethi anlamli olabilir. Ama Diyarbakir'in hi¢ fethedilmedigini, Selgukluklardan beri ortak
siyasetlerle hareket edildigini, esas tarih gizgisinin bu oldugunu kanitlamak, fetih hakkina veya ideolojisine saldiri olarak
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degerlendirilir. Halbuki iyice ortaya koyduk ki, on bes bin yili agkindir yasadidi topraklarda kultirlesen, llkelesen “Welat
olmak” Kdrtlerin fetih hakkindan bin kat daha gegerli hak idealar vardir. En azindan temel hak kaynagi olarak yaz kis
ekmis, tarla haline getirmig, kdy ve sehir kurmus, binlerce yil kahrini ¢ekmis, direnmis, 6lmus, karis karis géz nuru
doékmus, velhasil emegdin her bigimiyle gergef gibi isledigi toplumsal varli§i ve tzerinde yasadigi ulkesi bir vurugla nasil
Arab'in, Tiurk'in veya Acem'in olabilir? Hakli olarak idea edebilir ki, sen haksizca belki bir sefer isgal ettin, ama ben
ylzlerce nesil vererek her gun fethediyorum.

Resmi ideolojilerin diger bir ideasi, Kurt ve Kurdistan kavramlarinin énemsiz, tehlikeli, hatta terérle baglantili bélicaligin
gerekgesi olabilecegine iligkindir. Halbuki tarihen olduk¢a kanitlandi ki, Kurt ve Kurdistan kavramlari daha ortada Arap,
Fars ve Turk yok iken, binlerce yil 6nce mevcut idi. Ayrica dnemsiz olmayip uygarligin ana kaynaklarindan en basta
geleni oldugu da ortaya konuldu. Bélucu ve siddete kaynaklik edebilecegi ideasi ise tersini kanitlar. Bagdakini kovan
hirsiz misali tavir bélicudur. Kirtler binlerce yil emekleriyle yarattiklari topraklari niye boélstnler? Yine kendileri surekli
vuruluyor, isgal ediliyor, asil siddet araglari disardan gelenlerde. Neden siddet kullansinlar? En zorunlu mesru savunma
neden bollict siddet olsun ki?

Resmi ideolojiler formile ettigimiz hususlari o kadar agik sdylemezler, ama 6zde idealar bunlardir. Gerisi atas6zi haline
getirilen "alavere dalavere, Kurt Mehmet ndbete," "Kurt ne bilir bayrami, hor hor icer ayrani" tekerlemesidir. Resmi
ideolojiler bu temel idealarini uzun tarih, ekonomi, siyaset, edebiyat, hukuk, diger sanatlar, askerlik, hatta din ve ahlakin
bilimi olarak resmi okullarda vermeyi temel gérevden sayarlar. Bdylece toplumsal mesruiyetin saglandigina inanirlar.
ideoloji burada katliamdan daha tehlikeli bir iglev icinde olmaya caligmaktadir. Bir toplumun halkinin zayif
dusirtlmisliginden veya yenilmigliginden yararlanip kendisini yadsimak sadece hak ihlali olmayip, 6ziinde tim dinsel,
felsefi ve bilimsel gergeklerin hilafina inkar etmektir. Bundan daha tehlikeli bir toplumsal bir sorun olamaz. inkar eden yok
edebilir de.

Bu sireglerin Arap, Fars ve Turk devletlerinde nasil idea edildidini uzunca tartismak bu yazinin gérevi degildir. Sadece
ideolojik islevin bir tanimi yapiliyor. Bir de ideolojik araglar sorunu vardir. Daha 6nce gezginci hoca, dervis ve seyitlerle,
sonra kitaplarla, ginimize dogru gazete, radyo ve televizyonlarla, resmi okul ve camilerle bu ideolojik idealar temel
gercekmis gibi glinde bin sefer tekrarlanip mesrulastiriimaya c¢aligiilmaktadir. Tersi bir tez ileri sirmek ise, agir bir ceza
konusu olarak derhal guvenlik kuvvetleri ve yargi organlarinca kovusturma, yargilama, cezalandirma ve agir infazlara
konu edilmektedir. Bir toplumun, halkin en temel onuru olan kendini ifade etmesi bile bu denli engellemelere tabi
olduktan sonra, ister hakim ister mahkum olsun, o toplumlardan, insanlarindan artik hayir gelebilir mi?

Resmi ideolojilerin ciddi bir sorun yarattiklari agiktir. iktidarin siddet 6ziinii mesrulastirip egemen, hakl kilmayi bas gérev
edinerek bir statii yaratmakta kullaniimaktadir. ister hakim ister mahkum olsun, toplumun temel paradigmasini olugturup
tek tarafli bakis acisini egemen kilmaya galismakla gercegi algilamayi, dolayisiyla saglikli yaklagimlari engellemektedir.
Olasi toplumsal barigi, dayanismayi gerceklik 6ziinden bosaltmaktadir. Tersine, her an karsi idealarin ortaya ¢gikmasina
ciddi neden tegkil ederek, kavgall ve siddetli ortama davetiye ¢ikarmaktadir. Toplumsal barigi 6nleyen savaglara gerekce
yaratan, tarihte her zaman ideolojilerin gercek digi savlaridir. Bu da surekli kargl ideolojilere, beraberinde karsi
yapilanmalara yol acarak, toplumu gergin ve gatismali halde tutmaktadir.

ideolojik alanda gergek bir baris diisiince dzgirliigiinden geger. Avrupalilar yiizyillarca siiren biiyiik ideolojik savaglardan
sonra dusunce o6zgurligunin 6nemini fark edip temel haklar haline getirmislerdir. Disunce 6zgurligli ideolojik
yaklasimlarin igerigindeki zaaflari, yanligliklari ortaya gikararak daha gergekgi kilinmasina yol agmaktadir. Fikirsel Gretim
de bdylece gerceklesmektedir. Kirdistan'da Kiirt olgusu etrafindaki ideolojik kusatmayi kaldirmak, 6zgir ifade igin kitap,
gazete, sinema, radyo ve TV araglarini serbest birakmak sadece demokratiklesme ve insan haklarinin bir geregi degildir.
Asil olarak toplumun gercegi algilama olanagini yaratarak bilimsel bilgi ile tanismasina, dolayisiyla bilgi toplumu
olmasina temel katki rolini oynamaktadir. Dogru bilgilenme sorunlarin en gercekgi, dolayisiyla rasyonel barisgil
¢6zimunun de saglam yolu olmaktadir. Avrupa'yl dinyada temel deg@er kilan, toplumlarina bu gercegi layik gérmeleridir.

Mevcut resmi ideolojiler Kirdistan'da ve Kirt olgusunda siirdiikge, distan her tirli istismara uygun bir ortami canli
tutmakla gergek tehlike nedeni olurlar. Irak'ta yasananlar bu gergedi gayet iyi ifade etmektedir. Resmi ideolojilerin
kamburunu sirtinda tasiyanlar, cagdaslasma yolunda her zaman aksamaktan kurtulamazlar. Dolayisiyla idea edilenin
tam tersine, gegerli resmi ideolojiler boliculige ve siddete gebe bir durumu sirekli canli tutmakla Ulke ve devlet
batinligune yonelik gercek tehlike kaynaklaridir. Tarih bu ylzden kor savaglara girmis, bolinmus, buylk kayiplara
ugramis ¢ok toplum, devlet ve llke tanimaktadir.

Kurdistan tzerinde etkili resmi ideolojinin biraz daha somut bigimlenisini g6z 6énune getirdigimizde, dincilikle milliyetgilik
egemen olmaktadir. Kurdistan'in dort parcasinda islam bir devlet ideolojisi olarak islev gérmektedir. Her ne kadar laiklik
tartismalari yapiliyorsa da, timinde islamin siyasal bir rol oynadigi, bireyle allah arasinda “6ztinde bireyle devlet, iktidar
arasinda” bir iliskinin aldatmaca oldugu iyi bilinmelidir. Bazi {lkeler, érmegin iran bunu acik yaparken, digerleri 6rtiilii
yapmaktadir. Tirkiye'de diyanetin ylizbini askin kadrosu vardir. Belki iran'da bile béyle bir din ordusu yoktur. imam hatip
okullari resmi liselere yakindir. Kuran kurslari, enstitii ve ilahiyat fakiilteleri ile yarim milyonluk bir kadro ortaya c¢ikar.
Egitim Uzerine laiklik cilasi vurmakla sekiilerlesme “dinyevilesme” saglanamaz. Ancak dinsel disincenin sosyolojik
¢dzimlenmesi ve edebiyatla asilarak gercek dinyevilesme gelistirilebilir. Bu Ulkelerde dinsellikle bilimsellik en kétl bir
karisim olusturmaktadir. Zihniyetteki kilittenmeyi bu karisim saglamakta; yaratici dustnce, soylu edebi paradigma
saglayici felsefi gelismelerin 6niindeki engellerin de basinda gelmektedir. Bu Ulkeler islam ideolojisiyle aslinda ne

nazamin.blogspot.com Azad BADIKI



yapabileceklerini de iyice dislinmus degiller. Guncel iktidar hesaplarinda, toplum, kadin kontroliinde bir ara¢ olarak
yararlanmaktalar. Fakat bilimsel paradigmayi gelistiremedikleri icin de en blylk kayba ugradiklarinin farkina
varamamaktadirlar.

Buna ek olarak érgitlenmis zihniyet olan tarikatlagsma, partilesme direkt politikaya bulasti mi, daha da iginden ¢ikilmaz bir
durum yaratilimaktadir. Dindar olup olmama kendi basina fazla anlam tasimaz. lyi bir dindar toplumda énemli bir rol
oynayabilecegi gibi, hi¢ dindar olmayan bir laik de ayni rolii oynayabilir. Ama bunun igin dinin sosyolojik ¢6zimu sarttir.
Dini gelenek asla kiigimsenemez; saygisizlik edilmemelidir. Temsil ettigi anlam kesinlikle kavranmalidir. Boyle olursa,
toplumun 6énemli kimlik tanimi olarak degerlidir. Yok bdyle yapilmayip kuru ritiel, ibadet ve dualardan ibaret bir
ezbercilige indirgenirse, zihni ve duygulari uyusturmaktan, etkisizlestirmekten ve bilmeye kapatmaktan Oteye rol
oynamaz. Ozellikle keyfi yénetimin “despotizmin” sertlestigi dénmelerde dine sariimalar bu nedenlerledir. Onunla
toplumun bilinci ve iradesi uyusturulmaya calisilmaktadir. iran'da oldugu kadar Irak, Suriye ve Tirkiye'de de din bu
temelde yogunca kullaniimaktadir. Atatlrk'un din politikasinda sosyolojik bir igerik vardir. Bilimsel zihniyetten yana tercihi
aciktir. Bir zihniyet mucadelesi verdigi yadsinamaz. Fakat dinsel gelenegin derinligine yorumunun yapilamamasi, dinin
felsefeyle asilamamasi, Diyanet teskilatiyla kontrol altina alinmasi uzun vadeli sonuglar agisindan pek yararl olmamistir.
Avrupa tarzi bir laiklik gerceklestirilememistir.

Ataturk sonrasi dénemde dinsel paradigmanin daha yozlastirici ve politik amach kilinmasiyla cumhuriyetin bu yonlu
kazanimlari olduk¢a asindirilmigtir. DP ve AP iktidar donemlerinde dinin siyasallastiriimasi daha agiktan yapilmistir. 12
Mart ve 12 Eylil askeri darbelerinde Tirk islam sentezi adi altinda resmi bir ideolojik gériinime buirinmustir. 1980
sonras! Tirkiye'si aslinda bir nevi iranlagma yoluna gitmistir. En son AKP iktidariyla islami ideoloji resmen iktidar
olmustur. Sanildiginin aksine siyasal islamin iktidar olmasi bir tercih olmayip, devletin uzun streden beri yurittigu din
politikasinin sonucu olmustur. Hem de islamin en tutucu bir mezhep yorumu olan sinni naksibendi ekoll yoluyla bu
déniisiim saglanmistir. Iran islamiyla geliski 6zde degil bigimdedir. Toplumsal yani daha adir basan sia mezhebiyle,
tutucu devletci yani agir basan stinni naksibendi yorum ¢ekisme halindedir.

ABD 'yesil kusak' teorisiyle komunizme kargi yuruttiga islami hareketi, ginimuzde sézde radikal islama karg! ilimli islam
olarak devam etmek istemektedir. Bunu Tirkiye lzerinde deneyerek, Ozellikle Fettullah Gllen 6nderliginde bdélge ve
diinya capinda biiyiik bir islami reform projesi yiiriiterek gerceklestirmeye calismaktadir. islami ideolojinin siyasi ve
toplumsal roli son tahlilde toplumlar seffaf olmaktan alikoydugundan olumsuzdur. Toplumsal gelenegin gergek yorumu
olmaktan uzaktir.

Kirt ve Kirdistan Gzerinde siyasi islamin agirhkl bigimi sinni naksibendi tarikatidir. Uzun bir tarihi ge¢misi olan
naksiciligin Ortadogu'daki gelisiminde Kirt seyh ve tarikat baglarinin payi buyuktir. Bir nevi ideolojik bosluk naksicilikle
doldurulmak istenmistir. Beylerin ayaklanma ddnemlerinden sonra ideolojik énderligin naksi seyhlerinin eline gegtigi
gorilmektedir. 1878 Nehri isyani, 20. yizyillda 1914 Bitlis-Mutki, 1925 Seyh Sait, 1930 Seyh Ahmet Barzani ve
1960'lardaki Barzani ve Talabani énderlikli hareketlerin ideolojik motiflerinde naksicilik belirgindir. 1980 sonrasinda Turk
islam sentezinde de naksicilik belirgindir. Turgut Ozal ile naksicilik ANAP'ta énemli bir hamle yapmistir. Daha énceki DP
ve AP icinde de tarikatlar etkilidir. Fakat 12 Eylll sonrasinda devletin himayesinde partilesme, vakif, okul, dernek,
medya, holding gibi her alanda kuruluslara gitmislerdir. Kemalist cumhuriyet ideolojisine karsi bir ideolojik kargidevrimin
yapildigi kesindir. Fakat model agik degil, sessiz ve gizlice yuritilmistir. Halen bu karsidevrim karanlikta bir konudur.
ABD ile baglantilari olmakla birlikte, i¢ resmi boyutlari agiga ¢cikmamistir.

Kilit 6gelerden biri Fettullah (Gulen) Hoca'dir. Fettullah Hoca'nin Said-i Nursi'yi “cumhuriyetin kurulusundan 1960'a kadar
en onde gelen gegis doneminin naksi 6nderi” giincellestirdigi sdylenmektedir. ABD ile ittifak halinde bir nevi islam
dinyasinin evangelist tarikati énderi de denilebilir. Erbakan Hoca'nin ve Ecevitin ABD ve burokrasiye tam uyum
saglayamamasi sonucunda, yeni dalganin R.T. Erdogan 6nderliginde AKP ile ylkselise gectigi gorilmektedir. Naksiligin
siyasi bir zafer kazandigi sdylenebilir. Bunda Kirt naksi dnderinin rolii de ¢gok énemlidir. 2002 ve 2004 secimlerinde de
actkga goruldugu gibi, Seyh Sait ve Said-i Nursi mirasgilarindan Abdilmelik Firat, Clineyt Zapsu, Hiseyin Celik, Zeki
Ergezen (Abdiilmelik Hak ve Ozgirliikler Partisi Bagkani, Zapsu R.T. Erdogan'in Bagdanigmani, Hiiseyin Celik Milli
Egitim Bakani'dir) gibi birgoklari sayili Naksi 6nderleri olarak devlet ve resmi siyaset icinde tam yer almislardir. YNK lideri
Talabani ve KDP lideri Barzani de ayni naksi seyhleri olup, Turkiye'deki naksi gelenegdinin destekleyicileridir. Kirt emekgci
ve demokratik hareketine kargi Ozal'dan beri devletle birlikte birgok ortak operasyon gelistirmislerdir.

Kurt naksiciligi yan gizli calistigi icin, Avrupa ve ABD ile Ortadogu'daki diger orglutlenmeleri tam kestirilememektedir.
Ama en azindan sia kadar etkili olduklarini bilmek gerekir. ABD ile kurduklari iligkiler stratejik olup, Bliylik Ortadogu
Projesi'nde 6nemli bir ideolojik ve siyasi rol oynadiklari tartismasizdir. Ihml islam esasinda naksi islamidir. ABD ile ittifak
halinde Orta Asya'ya kadar bir program dahilinde hareket ettikleri her gegcen gin daha iyi anlasiimaktadir. Yenilenmis
ihml islam ile eski Baasg¢i Arap milliyetciligi, CHP'nin kemalist milliyetgiligi, Suudi Arabistan'in Vahhabi mezhepciligi,
Misir'in Misliiman Kardesgiligi iran'in Hizbullah'ina alternatif olarak gikmaktadir.

Resmi ideolojinin ikinci buyik versiyonu burjuva milliyetgiligidir. 19. ve 20. ylzyihn gdzde ideolojileri olan bu egilimleri,
burjuvazinin igte isci sinifini dista reel sosyalist akimlarn gigsiz dusurmek icin devlet ideolojisi olarak 6zenle isledigi
bilinmektedir. Bu, ulus devlet anlayisinin dogal bir sonucudur. Bir nevi ¢cagdas dindir. Etnisitenin (asiret milliyetciliginin)
vardigi son bi¢imdir. 19. ylzyilda Avrupa'da, 20. yuzyilda Avrupa digi ulkelerde en etkili resmi ideoloji roliini oynamistir.
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Toplumsal celiskileri uyusturmak, yeni dogan burjuvaziyi devlete tasirmak, ortak bir pazara sahip kildirmak ve diger
uluslarin, etnisitelerin topraklarina saldiri diizenlemekte etkili rol oynamistir.

Turkiye'de Tanzimat'la 1840'larda proto bir bicimi Namik Kemallerle baglayan Turk milliyetgiligi imparatorlugun
dagilmasinin 6énlenmesine odaklanmisti. Yontemde ise mesruiyetciydi. 1876 sonrasi dénemde Abdilhamit saltanatina
karsi daha radikallesip Jontiirk milliyetgiligi ittihat ve Terakki Cemiyeti ile hem mesrutiyeti ilan etmeyi hem de politik
iktidar tumilyle denetime alarak dagiimayi 6énleme c¢abasini esas almaya devam etti. Almanya'nin Ortadodu ve Orta
Asya acilim politikasi Turk milliyetgiliginde irk¢iligi da beraberinde getirdi. Sonug Ermeni, Rum, Asuri ve kismen Kiirtlerin
tasfiyesi oldu.

Cumbhuriyet donemi milliyetgiligi kati bir ulus devlet anlayisiyla toplumu zirh gibi sardi. Tek dil, tek ulus ve devlet anlayisi
derinlestirilerek soycu yaklasim adeta dinsellestirildi. Geri plana itilen klasik seriat bicimi yerine, sanki yeni bir dini
mezhep gibi bir kiilt yaratildi. Bunda ge¢mis ylzyillarin hanedanlik rejimi, yasanilan iggal, izolasyon temel etken oldu.
Hanedanlik yerine gegen cumhuriyet, Fransiz Devrimi'nin milliyet¢i etkisini daha da gl¢lendirerek birligi saglamayi esas
amag belliyordu. Sinifsiz, imtiyazsiz ulus anlayisi ylice bir amag olmasina karsin, gergceklesme araglarindan yoksundu.
Soyut kalmasiyla ideolojik bir bagnazliga diisme tehlikesini barindiriyordu. Milliyetgilik tim iktidarlarin zafiyetlerini 6rtbas
etme misyonunu yuklendi. Her sey abartiimig 'ylice Turklik' slogani altinda topluma yutturulmaya galisildi.

Mustafa Kemal milliyetgiligi aslinda bilimden uzak olmayan, maceraciliga kagmayan, yurtsever yani agir basan bigim
tasimasina ragmen, bu 6zinl hizla yitirip siyasal iktidarin temel kitle uyusturma aracina dénustirildid. 1980'den sonra
islamin sunni naksi anlayisiyla katistirilip yeni Turk islam sentezi halinde sunulmaya calisildi. Bunda icte asin Turk
milliyetciligini “MHP Glktciligu” ehlilestirmek ve daha da 6nemlisi 6Gnemli bir hamle yapan Kurt hareketinin daha fazla
biiyimesini engellemek temel bir rol oynadi. Naksi gelenekli Kurt Ust tabakasi sisteme eklenerek, Kirt direnis hareketine
katilmasi engellenmek istendi. Dista da ayni tutum Barzani ve Talabani naksiciligi desteklenerek PKK'ye karg! cephe
gelistiriimek istendi. Bunun karsilii cumhuriyetin devrimci ideolojisinden 6nemli oranda taviz verme oldu. Sonug,
Turkiye'de AKP iktidari, Irak'ta Kirt Federe Devleti olarak kendini gosterdi.

Tam resmi ideoloji denmezse de, ona yakin bazi ideolojik egilimler daha da belirdi. Liberalizm burjuva bir egilim olarak
devleti fazla etkileyemedi. Sosyal demokrat denemeler de ayni akibeti yasiyor. Sol ideolojiler her ne kadar iktidar karsiti
oldugunu soyleseler de, devletciligi asacak ufuktan yoksundular. Tim bu ideolojiler iktidar iliskilerinde nasil bir rol
oynadiklarini ortaya koymakla gergek karakterlerini ortaya ¢ikardilar.

ideolojiler “toplumlarin ortak zihniyet yapilari” iktidarin Gstiini érterken, iktidarin da siddet temelinde kurulmus toplumsal
gercekligi orttigini cok iyi cdziimlemek gerekir. ideoloji-iktidar-siddet iggenini gézmedikge, herhangi bir toplumsal
olguyu ve sorunu agikhda kavusturmak zordur. Toplumsal zor ve sémuri ideolojik ve iktidar mekanizmalariyla kusatilip
yurttilmedikce kolay kolay gerceklesmez. Zoru ve somurlyl mumkin kilmak icin ideolojik bicimlenisi ve iktidar
kurumlarini “devlet bigimlerini, rejimlerini” 6zenle gelistirmek "Simer rahip devletinden beri" en temel siyasal gorevdir.
ideoloji mi siyaseti, siyaset mi ideolojiyi tretir ikilemi daha derin toplumsal iligkilere baglidir. Zoru ve istismari toplumda
kolayca yiriitmek ylizeyde sanildi§i gibi degildir. ideoloji ve politika bu anlarda devreye girer. Toplumda géniilliice,
demokratikge yurltilemeyecek, tersine sert tepkiyle karsilanacak tim maddi ve maneuvi iliskileri yirttmek ideoloji ve
politikanin gercek islevidir.

Kirdistan'da ideoloji ve politikanin gegerli olan resmi bigimlerinde bu iglevleri strekli géz 6éniinde bulundurmak gerekir.
Aksi halde Kurt olgusunu ¢ézmek, Kirt sorununa ¢dzim aramak zor degilse bile, ancak daha karanlik ve yumak olmus
bicimlere tagir. Tarih taslagimizda zorun ve iktidarlarin kisa bir gelisimi veriimeye calisiimisti. Bu verilerce belirlenen
glincel iktidarlari ¢ézimledigimizde, yurirlikteki tim rejimler sadece kaba bir fetih hakki fetisizmine “fetih tapinci,
bununla her seyi izah etmek, dyle sanmak” dayanarak varliklarini tanimlamakta ve savunmaktadir. isin 6ziinde bir
zamanlarda atalarindan bazilar Kirt ve Kurdistan denilen olgular zorla, savas yoluyla ele gegirmisler. O giinlerden beri
atalarindan devrede devrede, glinimiizde kendilerine kadar bu hak ulagsmis oluyor. Savasin, zorun tim haklarin biricik
kaynag@! oldugunu, yani fetih hakkinin kutsal olup tim haklar bahsettigini bazilarn inang olarak benimseyebilir. Ama
sosyolojik olarak bu sadece ¢iplak zorun, savasin, iktidarin yegane kaynagi olarak yorumlandigini kanitlar.

Bu gergekgi bir gorus olabilir. Ancak haklarin yegane kaynagi oldugunu izah etmeye yetmez. Avrupa bu baglamda
korkung savaslar verdi. Sonugta geldigi nokta mesruiyet kaynaginin temel insan haklari ve demokrasi olmasinin en
dogru yol oldugu bigimindedir. Fetih haklarindan her gegen giin uzaklagiimakta, insan haklari ve demokrasinin kullanim
alanini gelistirerek, bireysel ve kamusal haklarin bu temelde saglanmasinin en degerlisi oldujunu tim yasa ve
anayasalarinin temeli haline getirmektedir.

Ortadogu'nun timunu bir tarafa birakip Kirdistan'da statl saglayan devletlerin iktidarlarina baktigimizda, neredeyse ilk
yayllmaci Sargon'dan beri kendilerini bu topraklarin mutlak fatihleri oldugunu ve iradeleri disinda bir ¢akil tasina bile yan
bakilamayacagini idea etmekteler. Bundan daha agik siddet temelli bir iktidar taniminin yapilamayacagdini Kirdistan'daki
iktidar uygulamalari ¢arpici bigimlerde gostermektedir. Kirt kendi diliyle egitim yapamaz, modern iletisim teknolojilerini
kullanamaz. Kendi siyasi kararliligini belirleyemez. Ekonomik diizenleme yapamaz. i¢ ve dis politik iliski gelistiremez.
Milli ve demokratik kurumlar olusturamaz. Bu gergeklikler siddetin, fetih hakkini, iktidari; “her nasil olmussa” iktidarin ise
genel diizeydeki tim kamusal, sosyal, ekonomik ve entelektiel kurumlar belirledigini kanitlar. Adalet bunu kabul etmese
bile, zihniyet yapisi ve iktidar kurumlari belirleyici olanin gug iliskisi oldugundan kusku duyamazlar.
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Daha da somutlastirdigimizda, Kirdistan'daki devlet iktidarlari bu topraklari ve halkini hi¢bir kargi irade ileri sirmeden,
diledikleri gibi “6ldirme dahil” bigimlendirme hakkindan kusku duymak surada kalsin, tanrisal, ulusal bir gérev olarak
kabul ederler. Neyini nasil sémireceklerini, kime neyi nasil 6greteceklerini, ne kadar vergi ve asker toplayacaklarini, kimi
is gli¢ sahibi yapacaklarini, neyi kime yasaklayacaklarini, kimi suglayacaklarini ancak kendileri kararlastirabilir. Siyasal,
sosyal ve ekonomik kurumlasmalari, bilimi, sanati yine ancak resmi irade belirleyebilir. Turk, Arap ve Fars iktidar siniflar,
glcleri, teorik olarak bile Kurt ve Kurdistan kavramlarina agik ve saygil degildirler. Tersine, hep bu kavramlari kriminalize
etmeyi devletin en dnemli ciddi islerinden sayarlar. Bunu yuksek gizlilik kodu altinda yapmayi, milli gtivenlige ne denli
6nem verdiklerinin goéstergesi sayarlar. Kirt'l bir toplum olarak tanima, bazi haklarin sijesi sayma yoluyla bir guivenlik
anlayisini hi¢ akillarina getirmezler. Ordu gugleri en temel gérevleri olarak Kiirt ve Kirdistan olgularini, sorunsalliliklarini
en detaylarina dek yadsimanin, dirilis 6zlerini tahrip etmenin, olasi baskaldirilari ezmenin ince plan ve projelerini
yaparlar. Uygulamasini ve bu temelde diger kurumlari denetlemesini de asli gérevlerden sayarlar. Hikimet, parlamento
ve burokrasi askerin ikinci planda biraktigi igleri yasa, kararname ve yénetmeliklerle tamamlamaya calisir; bunlar sorunu
daha da katmerlestirmekten geri durmazlar. Siyasetin bir ¢6ziim alani oldugunu Kiirt sorununu diglayarak hatirlarlar. Kirt
sorunu igin evvel ahir tek yontemin siddet oldugundan “yilanin basinin kiigiikken ezilmesi” asla kugku duymazlar. Aksi
halde iktidarlarina ciddi bir halel geleceginden emindirler. Geleneksel politika kendileri icin aslinda bir refleks halini
almistir. Kendiliginden bir futbol magindaki amigolar gibi tepki verirler.

Siyasi partiler ve benzer yari siyasi kuruluglar bu mekanizmanin halka yonelik propaganda kolu rolinu oynarlar. Halkin
taleplerini siyaset olarak benimsemeyi, 6rgitlemeyi zaman zaman hatirladiklari fuzuli islerden sayarlar. En iyi parti,
devleti en iyi temsil eden partidir. Partinin devletin degil, toplumun bir irade tagiyan kurumu oldugunu partilerin kendileri
bile akillarina getirmez; devlet partisi olmayi seref sayarken, toplumsal parti olmay! bir ayak bagi gibi gorirler. Partiler bu
nitelikleriyle devletin propaganda burosu haline geldiklerini fark bile etmezler. Bunu vatan ve devlete ulusal baglihk
sanirken, toplumsal ve ekonomik sorunlarin ¢i§ gibi buylimesi onlan ilgilendirmeyen dogal sorunlarmis gibi,
anlamazliktan gelmeyi siyaset sayarlar.

Devlet iktidarini sinirlandirma olarak tarif edilmesi gereken sivil toplum kurumlari bile her zaman devleti esas alirlar. Birey
ve toplumun talepleri ikincil planda tutulmaya devam edilir. Geleneksel kutsal devlet, tanri-devlet anlayisinin halen ne
kadar giiglii oldugunu gérmekteyiz. iktidarin bu tarz yiriitiiliisinden ekonomi de payini alir. Ekonomi, tamamen iktidarin
¢ikarina gére duzenlenmesi gereken bir saha ¢aligsmasidir. O degil, kendisi ekonomiyi belirler. Ekonominin yasalari,
kendi zoru yaninda ciddiye mi alinir? Agclik, issizlik bu sistemin yapisal bir Uriniyken, bundan da iktidar adina
yararlanmayi temel politikadan sayarlar. A¢ ve issiz olana, devlet iktidari ve partisine ne kadar baglanirsa, kendisine o
kadar deger verilecegini adeta kalin bir ¢izgi halinde kafalarina gizerler. Kiirt'e ekonomiyi o denli acimasiz uygularlar ki,
en zorunlu ihtiyacini gidermenin yolunun devlet iktidarlarina baglanmaktan gectigini belli ederler.

Son Turkiye belediye segimlerinde, Kirt yurtsever demokratlarinin kazanma ihtimali olan yerlerde tiim devlet partilerinin
birlesmesi ve tim burokrasi ile bltlinlesmesi yetmiyormus gibi, bir de her sehire trilyonlar aktarilarak, zor durumdaki
kutle, tarihsel satilik Kirt bir kez daha oy karsiliginda satin alinarak, gliya sistem tam guiven altina alinmig oldu. Kart illeri
bir kez daha fethedildi. Caktirlmadan, hem de AKP eliyle. Yavuz Selim'in de Bitlis'i denetime alirken heybeler dolusu
altin yolladigini tarih yazar. Bingél'de "idris-i Bitlisi “Osmanli ajani Kiirt” burada, Yavuz nerede?" derken, tarih hortlatiimak
istenir. Dogu cephesinde degisen bir sey yok! Diger Ulkelerin uygulamalari daha da kabadir. Turkiye'de hi¢ olmazsa ¢ok
sinirli da olsa piyasa mekanizmasi isler.

"Ug S" “uyusturucu, sanat, spor, seks” de bu genel iktidar mekanizmasinin ayrilmaz bir pargasidir. U¢ S'ler, bireyden
geriye kalan bir sey varsa onun da igini bosaltarak, kisiyi tam ise yaramaz bir tortu olarak bir tarafa atarlar. Genelde tiim
toplumsal ve ulusal sorunlarda uygulanan bu yéntemler 20. ylzyilin en gézde politikalariydi. Sonugta fasizm, savas ve
terdrle dolu bir dinyaya yol agti. En guvenlikli politikalar en glvenliksiz bir diinya dogurdu. En son ABD Baskani Bush,
"politikalarimiz istikrar adina despotizm ureterek, terér ortamini hazirladi. Demokrasi bundan kurtulmanin yoludur, onu
esas alacagiz" derken, aslinda 20. yuzyill politikalarini itiraf ediyordu. Boylece 6nemli politika degisiminden haber
veriyordu.

Turkiye'nin yakin dénem, 1950'ler sonrasi politikasinin arkasinda ABD vardi. Stratejik hedef olan Sovyetler Birligi'ne karsi
milliyetciligi destekleyerek “bizzat kontrgerilla olarak 6rgutlemeye yesil i1sik yakarak” 1970'ler ortamina fasist terori
dayatti. Bir ddnem Almanlarin kériikledigi ittihatgi milliyetciligi “sonug imparatorlugun dagiimasi” yerine, bu sefer ABD'nin
destekledigi fasist milliyetcilik cumhuriyetini de patlamanin esidine getirdi. Kirtleri isyana zorladi. 12 Mart ve 12 Eylil'le,
en acimasiz politikalarla toplumsal muhalefet ezilirken, siddetin bir kez daha asil belirleyici oldugu kanitlandi. 1980'ler
sonrasi Kurdistan boydan boya bir siddet alani oldu. Her siniftan askeri ve yari askeri orgitlenmelerle ve Kurt
ihanetgiliginin klasik kullanimiyla yurtsever demokratik hareket ezilmek istendi. iran'da islam Devrimi adina, Araplarda
Baas milliyetgiligiyle ayni rejimler surdirildi. Halepge katliamlari gibi olaylar yasandi. Kirdistan'da binlerce kdy
bosaltmalar, on binlerce cinayet surtp gitti. YUrtrllkteki rejimin karakterinde tek bir degisiklik gértilmedi.

Hukuk, yarginin 6zune en ters davranan kurumlarin basinda geldi. Ylzbinlerce insani kriminalize etme, sorgulama,
suglama ve yargilama yasandi; tek yanh yargisiz infaz seklinde hukukun en garabet bir bigimi uygulandi. Hukuk aslinda
katiksiz bir fasist uygulama rolii oynad. iktidarin en gayri adil kurumu islevini goérdii. Kiirt olmak, hele hele onurlu Kiirt
kimligi tasimak suglanmak igin yeter de artardi bile. Kurt ve Kurdistanhlik timuyle hukuk disi ilan edildi.
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Sivil toplum, sanat, spor, cinsel aglik ve seksten de genel politikalar gbzetilerek yararlanildi. Kiirt ve Kirdistan direnisinin
bastiriimasinda genel ve 6zel ev, politikanin temel hiicreleri olarak kullaniimaktan kurtulamadilar.

Kirdistan'da iktidar uygulamamalarinin bu denli olumsuz rol icra etmeleri, 6ziinde gizli bulunan siddet politikasinin sinirli
da olsa islevsiz kalmasindan duyulan korkuydu. Sistem sinirsiz bir zor lzerine kurulmustu. Higbir ¢gagdas tanimi
olmaksizin uygulaniyordu. Hedef Kiirt ve Kirdistan olgularinin tarih ve toplum disi birakilmasiydi. Buna karsilik resmi
ideolojiler milliyetgiliklerini ve dinciliklerini en asiri bigcimlerde ilan etmekten geri durmadilar.

Turkiye'de resmi iktidarin su andaki temel politikasi Kurt direnisini tamamiyla 'terérist' ilan edip tUm dunyaya kabul
ettirmektir. Bagta ABD'yle olmak Uzere, ilgili tim devletlerle Turkiye'nin ekonomi bagta olmak lzere tim stratejik ve
askeri degerleri bu politikanin kabul edilmesi temelinde piyasaya sunuldu. PKK'nin terérist ilan edilmesi icin AB ulkelerine
vermedigi taviz kalmadi. Benzer politikalar nerede bir PKK biirosu varsa oraya tasindi. Kendilerine gore topyekun savas
bdyle olurdu. Avrupa ve birgok llke gerektiginde tehdit de edildi. Serbet ve sopa politikasi birlikte uygulandi. Suriye'ye
savas tehdidi dayatilarak Abdullah Ocalan cikarildi. Bilyiik takip imrali'yla asama kaydetti.

ABD'nin 6nceki bélimlerde anlatilan diinya ve Ortadogu politikalari, Kiirdistan'a dayatilan bu iktidar politikalarini tim alt
ve Ustyapi kurumlariyla birlikte sarsti. Federe Kiirdistan olgusu her seyi yeniden gézden gegirmelerine yol acti. iran,
Turkiye ve Suriye (glii toplantilara bir kez daha basladilar. iktidar statiilerini ilk defa alisageldikleri gibi
sirdiiremeyeceklerini derinden hissettiler. Iktidarin bu yapilanis ve uygulaniginin Kiirt birey ve toplumu iizerindeki etkisini
bundan sonraya birakirken, hakim ulus devlet bireyleri dort dortlik iktidar kusatmasi altinda herhangi bir ciddi insani ve
demokratik ¢c6ziim Onerebilecek glic ve yetenekten uzaktilar. Devlet ne sunduysa kana kana igtiler. Sarhos oldular. Sivil
toplum ve sol gecinen cemaatler de sanki ataerkil bir anlayigla 'biydgunin s6zind' dinlemekten ve gerekli kendiliginden
refleksi sergilemekten geri durmadilar. Karsiliginda bulduklari ise yogun ekonomik krizler, artan i¢ ve dis borglar, ¢ig gibi
issizlik, politikanin tikenisi, dis destek olmadan ayakta durulamaz hal ve her zamankinden daha guvensiz bir Turkiye,
iran, Irak ve Suriye oldu. Yanlis hesap her zaman oldugdu gibi yine Bagdat'lardan geri déndii.

Konuyu sonlandirirken bir hususta net olmak 6nem tasir. O da devlet ve iktidarin karsilastirimamasidir. Tum
¢ozimlemelerimizden anlasildigi Uzere, devlet hiyerarsik toplumdan beri siregelen 6zet bir toplumdur. Toplumsal
varolusun en Ust, analitik mantigi en geliskin, tim toplumla ilgili iliskilerin yodunlastirildigi, gelenege dayali, kapsaml,
resmi kurumu ifade eder. Cogunlukla yapilan dar sinif tahakkimi ve sémurl araci olarak devlet tanimlamasi 6nemli
yetersizlikler ve yanhsliklar tasir. Etnik veya ulusal devlet tanimlari da ancak konjonktirel bir deder tasiyabilir. Mahiyeti
tanimlamaktan uzaktir. iktidar ise, bu gelenek igine oturtulmus ve neredeyse siirekli agir basan yani tahakkiim ve
istismar olan dénemsel uygulama guglerini ifade eder. Suphesiz iktidarsiz devlet olmaz. Ama devleti timuyle iktidardan
ibaret saymak da si1g bir goris olup birgok olguyu, iliskiyi karistirmaya yol agar.

Kirdistan'daki devlet gelenegi ile uygulamadaki iktidari ayirt etmek énemli bir kavrama olayidir. Devlete karsi olmakla
iktidara karsi olmak arasindaki farki da iyi gérmek gerekir. Benim savunmamda esas aldigim ve surekli agiklamaya
galistigim hususun 6zi bu konuya iliskindir. Devletin, genel bir guivenlik “toplumca Uzerinde uzlasiimis” ile kamusal yarar
“toplumun yine lzerinde uzlasiimis ortak yarar konulari” araci olarak reformdan gegilerek, demokratik uygarlik ¢gaginda
varhigini “kiiclik, ama etkin ve iglevsel olarak” korumasi gereklidir. Buna karsin dénemsel olarak tanimlanmasi yapilan ve
bu kisa degerlendirmemizde de Kirdistan'i da i¢ine alan devlet iktidarlarinin moda deyimle hortumculuga kadar batmis,
faili mechul cinayeti politika sayan, hukuk, sosyal demokratik dzellikleri sézde varsayan bigimlenisinin reddi esastir. ki
tanimlama arasindaki farki gérmeden, tutarli bir hukuk, sosyal ve demokratik bir miicadele vermek zordur. Ozellikle Kiirt
hareketindeki ayri bir devlet gidumlusu akimlarla, devlete yonelik yaptigimiz tanimlamalari esas alan demokratik, sosyal,
hukuki devlet yaratmak, bunun i¢gin demokratik siyaset ve toplum igin micadele veren akimlar arasindaki farki iyi gérerek
teorik ve pratik sahibi olmak blyik dnem tasir.

6- Kurdistan'da Kurtlerin kendilerini fark etmeleri ve direnisin kisa 6zeti

Bolimun timd bu konuyu tanimlarken, kisa bir 6zet ve sonucgla tamamlamaya caligsalim. Avrupa siyasal devrimleri
halklarin kendilerini krallik rejimlerinden fark etmeleriyle baslar. Bu fark edis dncelikle kendi tarihlerinin krallik tarihinden
farkh olduguna iliskindir. Daha onceki tim tarihler yekpare olup kralliklarin, imparatorluklarin olusum ve surdirilme
oykdleri bigimindedir. Ortadogu'da bu tarih anlayisi daha yogundur. Kral ve imparatorlar ya bizzat tanri ya da tanrinin
gOlgesi olarak, toplumla ilgili her seyi mutlak belirleyen gicu ifade ederler. Onlardan ayri bir varlik, beden disiintlmez.
Kul bireyler ancak krallik bedeninin bir pargasi olarak anlam bulabilirler. Ayri bir kimlik, insan haklari, hele hele demokrasi
dustincede bile olmamasi gereken lanetli konulardir. Bunlar kendi kutsalliklari karsisindaki lanetli gercegi ifade ederler.

Bu anlayis 1640 ingiltere Devrimi éncesinde ve 18. yiizyll baslarinda ingiltere ve Fransa'da bazi aydin ve tarihgilerce
tartisilmaya baslandi. Sonugta kraldan ayri bir halk ve ulus kimligi, yine krallik tarihinden ayri bir halk ve uluslarin tarihi
oldugunun farkina varildi. Arkasindan ulusal haklar adi altinda gesitli sinif talepleri belirmeye basladi. Her sinif kendini
ulusla 6zdeglestirmeye gitti. Béylece Avrupa'da dnce bliylik ulus dalgasi, ardindan sinifsal hareketler pes pese boy verdi.

Ortadodu ve Turkiye'de padisahliktan farkli halk ve ulus olmanin baglangi¢c bilinci 1840 Tanzimat sonrasi Geng
Osmanlilar ve Jon Turkler hareketiyle ilk adimlarini atti. I. ve Il. Mesrutiyet aydinlari padisahlikla ulus arasindaki ayrimi
yavas yavas dile getirdiler. Cumhuriyetle Turk ulusu ¢ok radikal bir sdylemle dile getirildi. Ataturk ataerkil yanlan olsa da,
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Osmanli'dan farkli bir ulus anlayisini ve pratigini gelistirmek agisindan biyuk bir adim atti. Fransiz ulusal anlayisindan
siddet etkilenmisti. isgal kosullarinda radikal bir ulusguluk anlayisinin gelismesi beklenebilirdi. Kurtulustan sonra asiri
ulusguluk konjonkturin etkisiyle toplumsal gercekligin Ustint bastirdi. Dolayisiyla devrimci degeri sinirli kaldi.
1950'lerden sonraki milliyetgilik fasizmle iyice yiiklendi. 1980 sonrasi Tirk-islam sentezciligi ulus ve immet karisimina
yol agarak, sinifsal geligkinin iyice bozulmasini sagladi. Neo islamcilik bu genel egilimin tersi olarak dislnulebilir.

Benzeri gelismeler iran ve Arap sahasinda da yasandi. Kendilerini yeniden fark etme ve direnis birbirini besleyen
olgulardir. Glinimizde toplumsal fark edilisler ekoloji, feminizm ve alt kilttrler alaninda derinleserek devam etmektedir.
Farkhligin anlasiimasinin 6zgirlukle yakin iligkisi vardir. Farklilik anlasilmadan, buttnliklerin kélelestirici, uyusturucu
etkisi agilamaz. Farkliliklara dayali kimlikler daha 6zgur ve yaratici toplumlara yol agmaktadir.

Kurdistan'da Kirtlerin kendilerini bir ulus, halk olarak fark etmeleri daha ge¢ olmustur. Her ne kadar 19. ytzyil isyanlari
Kurtlik duygusunu uyandirmis olsa da, bu duyus padisahlik, meliklik ana kavramlarini agamamistir. Ayri bir Kirtlik,
kralci bir Kurtliktur. Ortagad sultanlik anlayisindan kopusu pek distnmez. Dolayisiyla 19. ylzyildan 20. yuzyilin
ortalarina kadar Kiirt ulus ve halk bilinci uyanmis ve fark edilmis olmaktan uzaktir.

20. yuzyilin ikinci yarisinda aydinlar arasinda yapilan tartismalarla Kart halk gercekligi agiga vurulmaya baslandi. Esas
olarak bu akim Turkiye sol gelenegi icinde basladi. Gliney Kirdistan'daki asiret ve seyh agirlikli Kartgulik klasik egilimi
asacak gucte degildir. Turk, Arap, Fars melik yerine Kirt melik gegcmeli anlayisindan 6teye bir derinligi yoktur. Reel
sosyalist komiinist partilerle kiiglik burjuva, feodal partiler de ayri bir Kiirt ulus ve halk kavramina ulagsmaktan uzaktirlar.
Taktik amagh bazi deginmelerle yetindiler. Ciddi bir tarih ve politika galismasi yapamadilar. Tirkiye sol geleneginin
ozellikle 1970'ler hamlesi Kiirt halk bilincinin aktiellesmesine 6nemli bir katki yapti. Deniz Gezmiglerin idam sehpasinda
Kurt-Tirk 6zgirliigii ve kardesligini sloganlastirmasi tarihi bir anlama sahiptir. Basta Mahir Cayan ve Ibrahim
Kaypakkayalar olmak lzere ¢ok sayida devrimcinin halklarin kardesligine iliskin ¢ikislari da benzer bir anlama sahiptir.

Fakat sloganlastirma kendi bagina direnis, eylem saglamaktan uzaktir. Direnis basl basina yeni bir asamayi gerektirir.

Kurt halk farklilagsmasi iki boyutlu bir gelismeyle basladi: Turk soven ulus anlayisindan kopusla Kurt ilkel milliyetgiliginden
ayrisma ic¢ ice gelisti. ki taraftan kurulan ve sol devrimci maskeli geginen agir ideolojik hegemonyanin kirilmasi bir
yandan, devlet iktidanyla isbirligi halindeki yerel tahakkiimci giglerin diger yandan kurduklari sert baski ortamindan
kurtulmak hic de kolay degildi. ideolojik ve pratik tahakkiim hem entelektiiel giicii hem de érgiitlenmeyi zorunlu kiliyordu.
Bu ise hizla direnise goétirtyordu. Yasal ve siyasal ortam saglikli bir zihniyet ¢alismasina imkan vermiyordu. Bir nevi
Mekke'deki Hz. Muhammet'le Kudiis'teki Hz. isa'yla, Rénesans Avrupa'sinda Galileo Galilei ve Giordano Bruno tarzi bir
hareket icinde olmay gerektiriyordu.

Bu sureci ilk yasayanlardan biri olarak éykusellestirmeye calistiimda gercek daha iyi anlasilabilir. Daha ilkokulda Kurt
farklliginin baga sorun agacagini hissetmeye baslamistim. ilkokuldan liseye kadar konuyla ilgili zihniyet calismasini
yapacak glcte olmamakla beraber, daima ayaga takilacak bir bukagi “ayak kelepgesi” gibi, olgu kendisini dayatiyordu.
Ben kagtikga o golge gibi takip ediyordu. Fakat okullarda siki 6gretilen resmi ideolojiyle, igne ucu kadar bir ipucuyla
cevap bulamiyordum. Tamamen Turkligi kabul etsen de, eski Kurt gelenegi, aileden tutalim igine girdikge, Kiirt oldugu
belli olan tim yerel alanlarda 'ben varim' diyordu. Kisi blyUk bir ikiylzlllikle karsi karsiyaydi. Gelenekten kopmak,
gercegin buyuk bir béliminden aldatici kaginmak gibi bir sahtelidi uretiyordu. Kisilik asindirihyordu. Kendi kimliginden
kopmak, bu durumda adacindan kopan yaprak misali tam bir bogluga disisti. Kisilik agisindan toplumun moral yapisini
kaybetmek anlamina da geliyordu. Gegmisini, gelenegini, toplumunu inkar etmenin tam bir kisilik patolojisine “hastalikli
kisilik” yol agacagi yasamla her gecen giin daha iyi anlagilacakti. Buna karsi Tirkliik “iran'da ve Arap sahasinda benzer
durum” dogal 6ziimsemenin ¢ok 6tesinde, dilini bilmedigimiz 'dinsel ayinler' tarzinda ezbere isleniyordu.

Ha dilini bilmedigin Arapca'yla islamlasmak, ha resmi torenle Turkgulik Ogretimi, ikisi de ayni sonucu doguruyordu.
Anlamadidin dualara 'amin' demek! Zaten Kirt kisiligi yuzyillarca islamlagsma adi altinda bir sigligin, cehaletin iginde
yuvarlanirken, ¢agdas gorintili din olarak asir Turklestirme kisililik bozulmasini daha da derinlestiriyordu. Olgun
yaslarda islam olmak, Turk olmak belki anlasilirdir. Toplumsal ihtiyaglar bu tir butinlesmeleri anlamh kilabilir. Ama
glnlik ibadetler halinde islamcilik ve Turkgllik kesinlikle olagan, gagdas bir egitim konusu olamaz.

ikisine de anlam vermek istedim. Daha ilkokulda yeni bir dindar ve Tirk kékenli olma 6zentisi duydum. Ama nereye
kadar? 1970'lerin yogun tartismali ve icinde 'Kurt sorunu' da gegen entelektiiel sol ortaminda kararlihk gelismeye
basladi. Yillarca dinci ve Turk¢u yiklenimler sol kargisinda dayanilacak gibi degildi. Geng¢ yasitlarimizin Kirt-Tirk ayrimi
yapmadan, ama her iki halkin bagimsizlik ve ézgurligunu, esitligini cesaretle sdylemeleri hayat tercihimin gercek rengini
belli edecekti. Benim igin birer kahraman degerinde olan 6nderlerin kaybiyla, artik bu kulvarda davayi takip etmem
vazgecilmez bir namus meselesi haline geldi. Bu suregte 'Kirt olmay!' her iki dayatmaya ragmen tam sahiplenmem tarihi
bir adim olmayi beraberinde getirdi.

Bu doénemin tipik calismasi olan Kirt olgusunu arastirmalar sinirli olanaklarla yirituliyordu. Elde duygusal yani agir
basan ilkel milliyet¢i yorumlarla, reel sosyalizmin dogmatik 'uluslarin kaderini tayin hakki' yorumlari gercegi vermekten
uzakti. Kirt olgusu var mi yok mu tartismasiyla, Kirdistan sémirge midir degil midir tartismasi arasina sikistiriimigti.
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Tarihsel toplumcu yaklasimlar icin ne veriler ve belgeler yeterince vardi, ne de sosyolojinin derinlikli objektif yorumculari
s6z konusuydu. Karanlik bir ortamda etraf hakkinda hikim bigiliyordu.

Diger yandan siyasi ortam surekli gerginlegiyor, devletin geleneksel Kurt korkusu cok aceleci tavirlara yol aciyordu.
Taraflar bir an énce bir seyler kotarmaya veya kurtarmaya caligiyorlardi. Fakat ¢ok sinirli bilgilenme ve cag
yorumlanmasi bile, mevcut statikonun kabul edecek veya edilecek bir yani olmadidini yeterince gdsteriyordu. Statiko
degil reformu distinmek, siradan olgusal bir tespiti bile derhal kriminalize edip yargisallastiriyordu. Legal bir galismanin
umudu yok denecek kadar azdi. Diger yandan 6grenilen sol ve Kirtlik olgusu 'olmazsa olmaz' kabilinden direnmeyi
dayatiyordu. Sanki direnmemek insanlktan vazgegmekle esti. Gergek bir namusluluk, davaya sahip ¢ikmayi ve her kosul
altinda ve her seyden o6ncelikle savunmayi gerektiriyordu. Bu durumda dar bir genclik grubuyla ancak sinirli bélge
sempatizan gruplar olusturulabilirdi. Her ne kadar g¢ok yogun ulusal kurtulug savaslari dersleri aliniyor ve gerilla
yontemleriyle istenilen destanlarin yazilabilecegine inanihiyor idiyse de, bunun Utopik olmaktan 6teye bir sansi yoktu.
Tutarsa ne ala, tutmazsa allah kerimdir; gerisi distnalirdd!

Burada da yine Mekke'den hicret, havarilerin dagilmasi, bilim savascilarinin gilesi kendini gésteriyordu. ik kursunun
patlatilmasi, ilk protestolar giindemlesebilirdi. Her an inananlar grubu ilk sehitlerini ve mahkumlarini verebilirdi. Tarih
bircok sosyal olguda gorilen benzer trajik bir sireci Kurt olgusunun gundemine de sokuyordu. Her sey trajediye
zorluyordu. Dava mutlaka fedailerini istiyordu. Diger bir deyisle karsi taraf agisindan tanrilan kurbanlar istiyordu.

Kurt farklilasmasinin gegtigi ve gelistigi bu ortamin edebiyati heniiz yapilmamis ve yazilmamistir. Ama mutlaka yapilip
yazilmasi gerekir. Hem de gercekten edebiyatin romansilastirici glicind, Gtopya, trajedi, dram, éyki, sinema gibi bircok
dalini alabildigine kullanmayi gerektirir bir ddnemdir. Mesele sudur: Bir tohum sagiliyor. Sagilirken ¢irik mu, degil mi,
pek bilinmiyor. Yeserecek mi, yesermeyecek mi? Sadece umut ediliyor. Adeta "umut fakirin ekmegidir, ye ha ye"
denilircesine surece kadere boyun egilir gibi boyun egiliyordu.

1970'lerin baslarindaki Kirt farklilasma ve direnisinin Uzerinden otuz yili agkin bir stre gecti. Ortaya ¢ikan en énemli
gerceklik, sadece Kirt olgusundaki aydinlanma ve ¢6zim olanaklari degildir. Aslinda kendine komsu halk ve devletleri
de kendisiyle birlikte adeta tutsak kilan bir anormalligin yikilmasidir. Kof bir ulusal baski tiiriiniin agiga ¢ikmasidir. ilgili
her kesimi zincirleyen, hakimi mahkumun, mahkumu hakimin tutsagi kilan bir rejimin yasama sansinin olmayacagi
kanitlanmistir. Diger bir ders, bir halkin toplumsal onurunu sahiplenmeden hicbir gelisme sansinin olamayacagidir.
Toplumsal onur, kendini sahiplenme ve kendine glivenmedir; kendini bilme ve gelistirme gucudir. Bu glicl tasimayan
toplumlarin hakimlerin iginde bir deger ifade edemeyecegi anlasilan diger bir derstir. Kendine hayri dokunmayanin
baskasina hayri dokunamaz. Kurt o kadar ¢aresiz iken, hangi komsuya hangi degerini sunabilir? Sémurge bile olunsa, bir
deger ifade edebilmek icin bir dedere sahip olmanin yolu acgik tutulmalidir. Yola gikmadan Kurt'in 6nl gergekten
kapaliydi. Bir cangil ormanindan daha kéti yolsuzluk yasaniyordu.

Denilebilir ki, bu birkag ders i¢in bunca aci ve kayiplara ugramaya deger mi? Bu soruya verilecek en iyi cevap toplumlar
icin oldugu kadar, kisiler igin de gegerli olan bir karsi soruyla verilebilir. Toplum ve kisiler onursuz yasayabilirler mi?
Kastedilen tarihte ve cagdaslkta herkesin olmazsa olmaz saydidi kimligini tasima ve 6zgulrce ifade etme olmadan,
yasamin bir anlami, degeri olabilir mi? Bu anlam ve degeri kaybedenlerin bagkasina verecegi bir degeri olabilir mi?

Turk, Arap ve Fars da dahil, yonetim elidi dilsiz, ¢aresiz, bitik Kurt' kendisi i¢in en uygun durum olarak degerlendirirken
yaniliyor. Turkiye tarihinin en kritik dénemlerinde Kirt'in bir katkisi olmugsa, bu sadece Kurtlerin de o dénemde bir deger
tasidiklarindan 6tirtdir. Bu degerleri olmasaydi, Kirtler Kurtulug Savasi'na katilabilirler miydi? O zamanlar Kurt-Tark
arasinda ugurum yoktu ve gelecegi ortak gelisme umutlariyla paylasiyorlardi.

GlnUmuzde bir savas olsa, acaba Kiirt eskisi gibi Tirk'le omuz omuza olabilir mi? Buna en iyi cevabi Irak Kurtleri
vermektedir. Rejim Irak Kirtlerini kardes gibi yaninda tutabilseydi, bugiinki trajik duruma diiser miydi?

Kurt-Tark “dolayisiyla Arap, Fars” arasindaki iligkinin 6zellikle 20. yuzyill boyunca en bulylk anomaliye ugradigi iyi
anlasilmalidir. Yavuz Sultan Selim'den sorunlari siddetle ¢ézme anlaminda daha sedit ikinci bir Osmanli sultaninin
olmadigini tarih yazar. O bile Kirt politikasini olustururken beyaz sayfalardan ibaret kagit génderir. Oyle sdylenir.
"Dilediginizi yazin, kanun degerindedir" der. Clinkii 0 beyaz sayfalarin altinda Yavuz'un imzasi vardir. Bu 6ykunin
vermesi gereken bir ders olmali ve ginimuizin inaniimasi gi¢ duyarsizlikta i1srar eden yonetici elidi bunu anlamalidir.

Ataturk yonetici elit icin bir deger olarak hep anilir. Ama Atatlrk'in de sorunlara bir yaklagimi vardir. Mutlaka toplumsal
anlamini esas alir, mutlak ezilmesi gerekiyorsa ezer, yok bagka bir tiir yaklasim gerekiyorsa o tavri sabaha kadar
yatmadan dustnir ve gerekeni yapardi. Boyle bir énder oldugundan kimse kusku duymaz. Ama bir meseleyi llkesini ve
devletini bu denli zorlayacak, borglandiracak, hep tehlikede tutacak bir halde birakmazdi. Kaldi ki, "6zgurlik benim
karakterimdir" diyen bir kimligin, s6zde devleti kurtarmak adina onu tarikatcilarla paylasmayacagi aciktir. Ne kadar blyuk
bir Tiirk ulusgulugu olsa da, Kiirtleri anlamaya c¢aligirdi. Ozgiirliik karakteri geredi bir hal garesi bulurdu. Bundan siiphe
edilebilir mi? Isyanlar dncesinde defalarca bu ihtimalden bahsetmemis midir? Isyanlarin (izerine giderken bile, sorun
Kurtlik ve 6zgurliklerini engellemek degildi. Tersine, ¢ok iyi bildigi gibi, sonucta Kurtligu de, 6zgurligi de goétirecek
olan emperyalizm oyunlari degil miydi? Bu gergekler ne kadar gizlenecek ve yeni bir Kirt direnisine yol agmasi igin
Israrla provokatif davranilacaktir?
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1970'lerdeki direniscilikte dogmatizm hayli etkiliydi. Dogalinda gelistirecedi her eylem bunun sonuglarindan payini
alacakti. Partilesme, cephelesme, askerilesme dogmatik zihniyetin yakin etkisi altinda sekillenecekti. Tim 6zverili, durist
¢abalara karsin, tim toplumsal zamanlara damgasini vurmus dogmatik yaklagimdan kurtulmak, dénemine goére ¢ok toy
olan bir hareketten beklenemezdi. Sosyalizm, ulusal kurtulusguluk ve gerillaciliktan anlasilanlar hayata gegiriimeye
calisildikca, daha belirleyici olan gercekligin kendisi de ve rendelendikce sinirlarini da gdstermis oluyorlardi. Yasam
teoriye goére degil, daha ¢ok teori yasama gore dénisim saglamak durumundaydi. Benzer gelismeler ulusal baski
sistemi icin de gecerlidir. Dogmatik yaklasimi sistem de oldukga etlit etmis olup, kendini olasi bir duruma gére
hazirladigina inanmaktadir.

Oniimiizdeki dénem otuz yili askin siirenin dersleriyle degerlendiriimektedir. Sadece direnisin dersleri degil, diinyanin
yasadigl dénusum de ayni degerlendirme kapsamindadir. Kirdistan'da Kirt olgusunun kendisinde de 6nemli gelismeler
yasanmistir, yasanmaktadir. Ama esas olarak sorun kaotik durumu korumaktadir. Ortadogu genelinde oldugu kadar
Kurdistan somutunda da ¢6zimin hem siyasi hem askeri ydntemleri “taraflarca denenebilecek” gelisim saglayabilir.
Tarihin bu ugraginda en buyuk ders olarak alinan tim sorunlarin demokratik ¢6zimi igin barisin esas alinmasi ve
siddetin karsilikh terk edilmesi israrla glindemlestirildi. Eger yine ayni israrlilikla itibar gosteriimezse ve askeri yolda
inatla yurtndrse, tarihsel toplumsal gercekligin kaostan cikigi icin aktif askeri direnis gerekli olacak ve bu sefer aktif
askeri direnis kendini gindemlestirecektir.

1970'lerde catallagan yollar askeri, siyasi anlamda yoktu. Direnis bir kader gibiydi. Ama 2000'li yillar icin ayni seyin
sdylenemeyecegdini bu savunmada kanitlamaya calistim. Her iki yolun, askeri ve siyasi ¢6zimin olasi gelisme
sorunlarini, olanaklarini daha yakindan goérmek icin firtinahh gecen son otuz yilin gelismelerini tim yonleriyle
degerlendirmekte blylk yarar vardir.
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V. BOLUM: PKK HAREKETI, ELESTIRI-
OZELESTIRI VE YENIDEN YAPILANMA

A- PKK'nin kisa tarihgesi icin degerlendirme taslagi
1- Birinci PKKlesme hamlesi

PKK'nin temelinin atilmasinin 31. yildéniuminde kapsamli bir dederlendirme, elestiri, 6zelestiri ve yeniden yapilanma
ihtiyaci yakici bir sorun ve yerine getirilmesi gereken temel bir gérevdir.

Amator bile denilemeyecek bir tepki grubu olarak 1973 Nisani'nda Ankara Cubuk Baraji kiyilarinda kah ayakta kah
oturarak, ayn bir Kirdistan grubu olarak hareket etmenin daha dogru olacagini, bunun temel nedeninin de Kurdistan'in
klasik sdmirge bir lilke olmasindan kaynaklandigini bir sir gibi ilk defa alti kisilik gruba toplu olarak ifsa ederek baslamig
bulunduk. Daha énce tek tek dogrularn aciklama tarzini toplum yapma tarzina doénusturmek, ilk baslangic olarak
degerlendirilebilir. Bu tarzin érgiittenmeye gétiirme gibi bir 6zelligi vardir. 1974-75-76 yillari grubu ADYOD (Ankara
Demokratik Yilksek Ogrenim Dernegi) catisi altinda gelistrme dénemiydi. 1977 Marti'nda Ankara'dan Kiirdistan'a
yaptigim Agri, Dogubeyazit, Kars-Digor, Dersim, Bingdl, Elazig, Diyarbakir, Urfa ve Antep gezi ve toplantilari, grubun
Ulkeye tasirilmasi anlamina geliyordu. Ardindan Ankara'ya dénus ve Haki Karer'in Antep'te “toplantidan G¢ giin sonra”
sehadeti bir sok etkisi yaratti. Buna verilen yanit partilesme biciminde adim atilmasi oldu. Ayni yilin sonunda Antep'te
Program Taslagi'ni hazirladim. 1978 yazina dogru i¢ ihanet yukli belal bir evlilikle blyik ihanete ugramis Kurdistan'in
merkezi Diyarbakir'a ugtuk. 27 Kasim'da Fis kdyunde 22 kisilik amatoér grubumuzla partilesme sézu verdik. Partilesme
unvani altinda kentlerde fazla yasanilamayacagi anlasilip, hem dag hem de Ortadodu segeneklerinin kullaniimasi geregi
dogdugunda, adeta ikinci bir Hz. Ibrahim hicreti halinde 1979 1 Temmuzu'ndan itibaren Urfa'dan Suriye'ye, oradan eski
Kenan ellerinde 6zgurluk aramaya dogru yola gikildi.

15 Agustos 1984'e kadar gegen yaklasik on yillik siirecin hangi ideolojik ve politik ortamda ve nasil gegtigini daha
yakindan gérmek gerekir.

1970'ler kapitalist sistem tarihinde 6nemli bir kirlmanin bas gosterdigi donemin baslangicidir. Sistem II. Dinya
Savasi'ndan kendini toparlayarak c¢ikmig, ABD'nin 6nculigu kesinlikle kazanmig, Avrupa yeniden ayada kalkmis,
Japonya bir Uzakdogu devi olarak dogmustu. Reel sosyalist sistem zirveye tirmanirken, ulusal kurtulus hareketleri en
glcli donemlerini yasiyordu. Tam bu noktada 1968 Genglik Hareketleri yeni bir zihniyet devrimi baslatiyordu.

Bdylesine zirveye ulasmis bir tarihsel-toplumsal sistemin kaotik bir strece girmesi sasirtici olabilir. Ama zirveden sonraki
bir adimin dislstn baglangici oldugunu hatirlarsak, gercek bir kaos slrecinin dogdugu ve etkilerini hizla yaydigi kabul
goOren temel bir gorustir. Buglin geriye yonelik olarak baktigimizda, bunun altinda yatan temel etkenin reel sosyalizm,
ulusal kurtulus ve sosyal demokrasinin yiz elli yillik devlet odakli hareketlerinin amaglarina ulagsmalarina ragmen, halk
yidinlarina vaat ettiklerini gerceklestirmekten uzak olduklarinin anlasiimasi oldugu gorilecektir. Bir kez daha
hiristiyanligin mi Roma imparatorlugu'nu fethettigi, yoksa tersinin mi dogru oldugu ikilemi dogmustu. Belki ikisinde de
dogruluk payi vardi. Hiristiyanlik imparatorluk kultlyle sentez kurdugunda ortagag feodalizmini dogurmustu. Esitlikci ve
bariscil olmasa da, farkh bir toplumsal sisteme erisildigi sdylenebilirdi. Ama 6zindeki 6zgirligul, esitligi blylk oranda
yitirdigi de bir gercekti.

Kapitalist sistemin vahsi evresi diyebilecegimiz déneminde dogan sosyalist, sosyal demokrat ve ulusal kurtulus akimlari
sonugta sistem baglantiliydilar. Ondan dogmuslardi. Sliphesiz timuiyle sistemin yedek akimlar olarak hazirlandiklarini
sdylemek gercekci olmaz. Ama sistemin rasyonalitesini, yasam tarzini asma diye bir sorunlari olmadidini, olsa da
sdylemde kaldigini bugiin rahatlikla séyleyebiliriz. Esitlikgi, 6zgurlik¢l ideolojilerin kdkeni sinifli ve hiyerarsik toplumun
disindadir. Komiinal ve demokratik durus 6zleminden dogarlar. Fakat sirekli sinifli ve hiyerarsik toplumca ya zorla ya
tavizler karsiliginda &zlerini yitirmeye dek yozlastiklarina dair birgok tarih érnegini de bilmekteyiz. Bugln reel sosyalist
Ulkelerin ¢bzullsuni, ulusal kurtulus sonrasi devletlerin igine dustigi bunalimi ve sosyal demokrat hikimetlerin
muhafazakarlardan pek farkli bir yanlari kalmadigini g6z 6niine getirdigimizde, bu akimlarin sistemin birer mezhebi
olmaktan oteye gitmedigini daha rahatlikla belirtebiliriz. 1970'ler bunalimi, sistemin artik bu yedek mezheplerden
yeterince yararlanamayacaginin agiga gikmasiyla yakindan baglantihdir. 1968 Genglik Hareketi de 6ziinde bu gergekligi
ifade eder. Umduklar sonuglar dogmamistir. Her G¢ akim iktidara geldigi halde vaat ettiklerini gergeklestiremiyorlardi.
Yeni bir kapitalist sinif ve burokrasi dogurmuslardi. Klasik kapitalizmden ¢ogu yénden daha da geriydiler. Yol actiklari
bunalimlar, 6zgurliksuzlik ve esitsizlik, elestirdikleri sistemi adeta yeniden arattiriyordu.

Bu gerceklik kapitalist devletin mesruiyeti icin ciddi bir tehditti. Artik kitleleri etkileyebilecek ciddi yeteneklerden yoksun
kalacakti. Halk muhalefetleri devlet odakli olmayan akimlara yéneleceklerdi. 1968 devrimciligi birgok eksiklik tasisa da
bunun yolunu agmisti. Yeni soldan tutalim, feminizm, ekolojik hareket ve yerel kiltir akimlarina kadar genis bir
yelpazede devlete karsi yeni bir muhalefet tarzi gelisti. Sistemin kaosa girmesinde en temel etken buydu. Diger yandan
artan cevre sorunlari, tavizler politikasi sonucu Ucretlerin yikselisi, yiginlarin yoksullugundan 6tiru talep yetersizligi
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maliyet ve arz fazlaligina yol agiyordu. Sistemin i¢ celiskileri ABD-AB-Japonya ekseninde artmigti. 1980'ler sonrasi
neoliberalizm bu yeni kaotik bunalima ¢are olarak 6ngorildi. 1990'da Sovyetlerin ¢dzilisi sistem igin basari degil,
bunalimi arttirici bir etkendi. Neoliberalizmin yeni 'kiresel hamlesi' bu kosullar altinda glindemlesti. Tekellesen medyanin
agir bombardimani altinda sahte paradigmalar Uretiimeye calisildi. Sistem icin yeni hedef belirlemeye yo6nelik teorik
ingalar hizlandirildi. Komiinizm yerine 'uygarliklar catismasi' revagta olan géristi. Ozellikle islam adi altindaki
cografyada kurulu rejimlerin sistemin gikarlariyla bagdasmazhgi gittikge 6ne ¢ikiyordu.

1970'lerin baglarinda diinyada bu yonli bulylk gelismeler yasanirken, Turkiye'deki sol ve Kuirt ulusal sorunu
baglamindaki Kurt hareketi, klasik sol ve milliyetci egilimi pek asamamisti. Dinya olduk¢a geriden takip ediliyordu.
Turkiye solu Sovyet, Cin, Arnavutluk ve Avrupa komiinizmi kanalindan beslenirken, ciliz bir aydin hareketi olan Kiirt solu,
ilkel Kart milliyetciligi ve Turk sol etiketli bir karmasayi yasiyordu. Bu dénemde sahsen her iki edilimle de ilgilendim.
Sempatizan olmaya g¢alistim. Dev-Geng c¢ikisli THKP-C'ye sempatizanhgim 6nde olmakla birlikte, Kirt sorununa daha
kapsaml yaklasim gdsteren bazi orgitler ilgimi ¢cekmeye devam ediyordu. THKO 6nderi Deniz Gezmiglerin idam
sehpasindaki Kirt-Turk 6zglr kardeslik vurgusu sirekli bagli kalinmasi gereken bir mesajdi. Bunun yaninda 1970'te
istanbul DDKO (iyesi olmustum. 12 Mart firtinasi estiinde bdylesi karmasik 6rgiit ortaminda her an kanun disina
¢ikabilirdim. Nitekim Mahir Cayanlarin Mart 1972'de sehadeti sonrasindaki SBF (Siyasal Bilgiler Fakultesi) boykotuyla
iceri alinma ve yedi ay sonra tanik yetersizliginden cikigla birlikte, umdugum &rgutlenmelerin i¢ acici olmadigini bizzat
gorerek, yeni bir érgutlenmeye gitmenin daha dogru olacagi kanaatine vardim.

1973 baharinda Ankara'da bagimsiz bir érgiitlemeye gitme kararliligi, sahip olunan olanaklardan ziyade anlam itibariyle
o6nemliydi. Ne ilkel Kirt milliyetgcisi bir egilim, ne de sosyal soven dedigimiz 6ziinde Turk milliyetgisi bir sol egilim degil,
kendine 6zgu bir tarih ve giincellik yorumuyla 'Kirdistan Devrimcileri' olarak ¢ikis yapmak daha uygun geliyordu. Bu
cizgisel bir degisiklikti ve dnemi her gecen giin daha iyi ortaya cikacaktl. Ne tahakkimcl hakim ulus egilimleri icinde ne
de tahakkimcu ulus iktidarlarin bir uzantisi olan igbirlikgi Kirtlerin egilimi ilkel milliyetcilik icinde ideolojik olarak erime
olmaliydi. Politik olarak inisiyatif kazanma 06zgir bir kimlik kazandiriyordu. Bu tercihin dogru olduguna inaniyorum.
Kdartleri, dolayisiyla katkilari élglistinde diger halklari 6zgur halk olma bilincine géturecek ézellikleri bagrinda tasiyordu.
Hem ezen hem de ezilen ulus milliyetciligine kapilmadan 6zgur halk kimligini hedeflemek, dinya ¢apinda kapitalizmin
mezhepleri haline gelen reel sosyalizm, ulusal kurtulus ve sosyal demokrat sapmalarina karsi da yerinde ve zamaninda
bir glivenceydi. Dogru bir zihniyet gelisimi kadar, demokratik siyasete gétirecek yol olma 6zelligine de sahipti. Ulusal
kurtulusa asin vurgu yapmak belki bir sapmaya yol agabilirdi. Bunda uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki ilkesinin
dogmatik yorumu etkiliydi. Her ulusa bir devlet, ilkenin biricik ve tek dogru yorumu olarak anlasiliyordu. Reel sosyalizmin
iktidar anlayisindan da kaynaklanan bu durum ¢izginin yaraticihgini engelliyordu. Fakat 1978'de PKK olarak ilan edilme
bu sapmanin daha fazla gelismesini 6nledi. Tipik bir Afrika ulusal kurtulus hareketi haline dismek yerine, halk
Ozgurligune dayali bir ¢izgi olma konumu daha da glglendi. Gelisme diinya capindaki sol dénlstmlere “gok bilingli
olmasa da” denk distiyordu. Gelecegi olan bir gizgi olma sansini bagrinda tasiyordu.

Net ve derinlikli olmamakla birlikte gizginin ideolojik boyutunun gelismeye acik olmasi, blylk ve kalici sapmalara
dismesini engelliyordu. Israrla temsil ettigimiz sosyalizme 'bilimsel sosyalizm' dememiz sosyal bilime olan ilgiyi
aciklayabilir. ideolojik katilagsmadan kaynaklanabilecek gergegi yeterince gérememe hastaligina karsi tedbirli olmaya
calisildi. Fakat sosyal bilimin kendisinin yasadigi agir problemler, daha yeni yeni kdultur, ekoloji ve kadin sorununa ilgi
duymasi, yine de ¢izginin énemini kanitlar. Cizgi sosyal bilim karmasasindan alikoymakla 6zgtirliik ve esitlik idealini daha
canl ve 6ncul kiliyordu. En azindan sosyalizmin ve sosyal bilimin yasadig krizin tahribatlari cizgiyle sinirlandirilabildi.
Turkiye'nin diger sol gizgileri bu yetenegi gésteremedikleri ve dogmatik karakterle kof bir bireysel liberalizm arasinda
gidip geldikleri icin marjinallesmekten kurtulamadilar. Mezheplesmenin daha kiguk odaklari haline gelmekle politiklesme
sansini da basindan yitirmis oldular. Kiirt solu denen grupguklar da ayni stireci daha silik yasadilar.

PKK cizgisinin politiklesme sansi ideolojik 6zellikle yakindan baglantihdir. Nitekim ona taban teskil edebilecek halka hizla
ulasabilmesi bu gergegi kanitlar. Dar bir ulusguluk veya sinif¢ilik hastaligina tutulsaydi, diger 6érneklerde gorildigi gibi
marjinallesmekten o da kurtulamayacakti. Derinligine bir politiklesmenin yasandigi bilinmektedir. Bunu 'kadrolagsma
sorunu'na baglamak gerekir. Kadronun kendisi mevcut bigimlenisinden 6tiri bir engel konumundaydi. Daha sonra reel
sosyalizmi ¢Oklntliye gotirecek temel etkenlerden biri olarak kadro sorunu g¢bziimlenmeden, yapilacak tim siyasal
belirlemeler ve orgitlenmeler islevsiz kalmaktan kurtulamayacakti. Politik ¢izgi kadar onun 0Orgiit modeli gelismeye
uygundu. Kendini savunma anlaminda mesru silahli savunmanin da dénem itibariyle dogrulugu savunulabilirdi. Ama
bunu isteyebilecek kadronun olmayisi cizginin siirekli kirik vermesine yol agti. Orgiitsel kriz de diyebilecegimiz sorunlar
aslimak istendi. Sinirli bazi gelismelerin saglanmasi esasinda hareketin kitlesellesmesinden kaynaklaniyordu. Cizginin
daha buyuk gelismeler saglamasi profesyonelligi gerektiriyordu.

PKK'nin politik gizgisinde aydinlatiimasi gereken en dnemli konu ayri bir devlet igerip icermedigine iliskindir. "Bagimsiz
Kirdistan" slogani ¢ok kullaniimasina ragmen, bunun bagimsiz bir devlet anlamina geldigini séylemek zordur. Konuyu
en yakindan yasayan biri olarak, genelde devlet, 6zelde Kirdistan devleti kavramini derinligine dustnip tartistigimizi
sdylemek dogru olmaz. Utopik anlamda bir egilim olsa da, realist agidan giindemlestiriimesi fazla ilgi cekmiyordu. Bunun
isteyip istememeden cok, ¢6zim degeri hakkinda net olmamaya dayandigini saniyorum. Devlet sahibi olmanin ¢6zim
demek oldugu kesin degildi. Teoride de bu sorunun tartismali oldugu biliniyordu. Demokratik sosyalizm mi, proletarya
diktatorligi mu sorusu surekli kafa karistiryordu. Dinya capinda yasanan devlet haline gelmeyle emekgilerin ve
halklarin sorunlarinin ¢6zim bulamadigi gorisi de etkileyiciydi. Bitiin bunlar ayri devlet (izerinde yogunlagsmayi ¢ekici
kildigi gibi, altindan ¢ikilmasi gli¢ sorunlar yaratacagini da hissettiriyordu. Ayrica Turkiye ve Ortadogu kosullarinda Kurt
devleti kurmanin zorluklari kadar, ortaya c¢ikaracagi yeni sorunlar konuyu daha da nazik kiliyordu. Sonug olarak devlet
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yerine, statiisi tam kestirilemezse de, anavatan olarak Kurdistan kavrami daha ¢ok tercih edildi. Temel slogan olarak
secilen 'Bagdimsiz, Demokratik ve Sosyalist Kirdistan' deyiminde de agik bir devlet tercihi bulunmadigi
anlagilabilmektedir. Ortalama ve en gercekgi devrimci kavramin "Ozgiir Kirdistan" bigiminde somutluk kazanabilecegi
tahmin edilebilirdi. Kiirdistan Devrimcileri=Ozgiir Kirdistan Yanhlar olarak tercime edilmesi daha dogru bir yorum
olabilir. Bu sorunun énemi daha sonra ortaya gikacakti. Ozellikle 1990'larin basinda ilan edilen 'Federe Kiirdistan' devleti
ve PKK direniginde yasanan '6zgur alanlar' devlet iktidari konusunda daha ¢ok diistindirtyordu.

Devlet sorununun sosyalist ideolojide de tam ¢déziimlenememesi bulanikhdi artiriyordu. Fakat sorunun agirlasmasinda
“uluslarin kendi kaderini tayin hakkinda” her ulus icin bir devlet distincesi temel rol oynuyordu. Devlet deyince de isin
icine zor ve savas giriyordu. Mesru savunma geregi savas degil, politik amag icin genel olarak savasin mubah gorilmesi
konuyla baglantili diger dnemli bir sorundu. Savas, hem de uzun sireli bir savas olmadan uluslarin kurtulamayacag,
uluslar kurtulmadan sinifsal kurtulusun da olamayacagi bir stratejik distince olarak benimseniyordu. Tim 6zgurlik
micadelesi tarihinde biyiik sapmalara yol agan bu savas ve iktidar sorunlari PKK'nin de giderek daha ¢ok giindemine
girecekti.

Devletin bu dénemde Ulzerimize gelisi, genel olarak solun ve Kirtglligin gidisatinin bir pargasiydi. Farkli bir konum
gerektirecek bir durum da yoktu. Ozgiin ve uzun siireli bir direnis odagi olabilecegi diisiiniilemezdi. Biitiin gostergeler
askeri bir darbenin gelebilecegini gdsteriyordu. Yapilacak iki tavir vardi: Ya daglara acilmak ya da yurtdigina,
Ortadogu'ya c¢ekilmek. Aslinda iki tavra da yonelindi. 1979 sonlarinda hareket ciddi kayip vermeden her iki yone
¢ekilmenin butlin olanaklarina sahipti. Cekilmeler yavas yavas gergeklesiyordu. Mazlum Dogan ve Mehmet Hayri
Durmus gibi bazi talihsiz yakalanmalar diginda ciddi bir kayip yoktu. Hareket olunabilmisg, parti ilan edilmis ve varligini
uzun vadeye yayabilecek konumlara ulasiimisti. Dolayisiyla 12 Eylil darbesine kargi 6ngérill olunabildi ve 1980 askeri
darbesi gelmeden gereken yapildi. Yurtdisina acilim da uzun vadede dusinilmuiyordu. Birkag diizinelik askeri kadro
egitimiyle, uzun vadeli gerilla ile kurtulusa kadar savasmak bir 'devrim kanunu' gibi yorumlaniyordu. Her seyin planlandigi
gibi yurtyecegine inaniliyordu.

1980 sonrasi Ortadogu'da 6ngorildigu gibi birkag grup egitilip llkeye yonelindi. Bazi siyasi cephe calismalari “Fasizme
Karsi Birlesik Direnis Cephesi (FKBDC)” yapildi. Fakat iglerin istendigi gibi ylirimemesi bazi teorik ¢alismalarin
yapilmasini gerektiriyordu. Bu amacla 1981'den itibaren 6nce 'Kurdistan'da kisilik problemi, parti yasami ve devrimci
militanin 6zellikleri,' hemen ardindan 'Kiirdistan'da zorun rolii' ve 'Orgiitlenme (izerine' adli kaset konusmalari yapilarak
kitaplastinldi. PKK I. Konferansi (1981) ve Il. Kongre (1982) calismalari da yapilarak ilkeye daha esasli ve kalici
yénelmeye calisildi. 1982 israil-Filistin savasi bu siireci daha da hizlandirdi.

Aslinda Iran Devrimi'yle oldukga elverisli kosullar yasayan Dogu ve Giiney Kiirdistan'da (islenme ve ¢alisma yliriitmenin
daha uygun olacagi ortaya ¢ikmisti. Bu distiniimedi degil. Orada Siverek ¢atismalarindan deneyim sahibi olan Mehmet
Karasungur arkadas bulunuyordu. Gerekeni yapabilecek durumdaydi. Ama 1983 Mayisi'nda diristligia ve
amatdrlugunun kurbani olarak sehit dismesi ciddi bir talihsizlikti. Boglugu doldurmak icin 1982'de alana génderilen
Duran Kalkan ve Ali Haydar Kaytan'dan beklenen, cizgiyi Giney'den yonlendirmek ve oturtmakti. Bundan daha énce
'‘80'de Kemal Pir ve Mahsum Korkmaz 6nderliginde Botan'dan Dersim'e kadar surebilecek bir direnis hatti tutturmalari
icin de genel bir perspektife sahip bulunuluyordu. Kemal Pir'in talihsiz yakalanmasi “1980 Temmuz” ciddi bir kayipti. Asil
¢ikis yapmasi beklenen Duran Kalkanlarin konumu ilk defa ¢izgiyle oynama gibi bir endiseye yol agiyordu. Hatirladigim
kadariyla sdyle diyordum: "Ortadogu'da yapilani tekrarlamak, esegini boyayip sahibine tekrar satmak gibi bir seydir."
Beklenen cikiglarin olmamasi, Diyarbakir Cezaevi'nde Mazlum Dogan'in Newroz'da yaptigi eylem ve ardindan Ferhat
Kurtaylarin kendilerini yakmalari, Kemal Pir, M. Hayri Durmuslarin 6lim orucundaki sehadetlerinden duydugumuz endise
ve sorumluluk, halimize 6fkeye donislyordu. Bu amagla ilk defa 1984 Ocagi'nda sinirli sayida merkezi bir kadroyla
yapilan toplantida bazi arkadaslarin “Duran Kalkan ve Cemil Bayik basta olmak ulzere” durumu isim verilerek agir
elesgtirildi.

2- ll. PKK'lesme hamlesi

Gelinen asama miilteci bir hareket olmayla ¢addas bir ulusal kurtulus veya halk 6zgirlik hareketi olmanin ayrisma
noktasiydi. Ozgiirlik hareketinin uzun siireli suskunlugunun tarihi sorumlulugu agirdi. Ozellikle zindan sehitleri ve
iskenceli ortam mutlaka bir seyler yapilmasini gerektiriyordu. Aksi halde ihanetle damgalanmak kaginiimazdi. 15 Adustos
1984 Hamlesi'ni bu endigeler altinda gecikmeli ve yetersiz kargilamak mimkiindir. Ozal'in yeni bagbakanlidi déneminde
devletin yaklagsimi yine gereken agirlikta degildi. 'Bir avug eskiya' zihniyetiyle gerillaya yaklasiimasi siyasi yaklagsimlara
iliskin hic umut birakmiyordu. Klasik askeri giice duyulan sinirsiz glivenle en yakinda ezilecegi bekleniyordu. Gurdltulu
bir propagandayla yuklenildi. 1984'tin sonuna kadar higbir basari yoktu. Gerilla savasinin 6ni agikti. Ama bahsedilen i¢
agirlastirma etkenlerine KDP kaynakli engellemeler de eklenince, beklenen guglu ¢ikiglar bir tirli gerceklestirilemiyordu.
Halkin tepkisi olumluydu. Ortada olmayan, hareketin yonetimini ve o&rgutlenmesini ylrutebilecek gercek komuta
kadrosuydu. Olumsuzluklara bastan sona damgasin vuran bu sorun oldu.

Kemal Pir ve Mahsum Korkmaz'in silahli micadeleye iligskin yaptiklar elestiriler gergekgiydi. Belki de gerekenleri
yapabilecek iki degerli yoldastilar. Kemal Pir'in 1982, Mahsum Korkmaz'in 1986'daki kayiplari savasi kurallarina goére
gelistirme sansina iligskin ciddi darbelerdi. Ardindan yapilan kismi bir geri ¢ekilme ve 1986 PKK lll. Kongresi bir kriz
gelistirme calismasi oldu. Olanaklarin yetersizliginden degil, zorbela yaratilan bazi olanaklarin tzerine yatma anlayigi
etkili oluyordu. Kesire'nin provokatif yaklagimlari sinirleri son haddine kadar geriyordu. 1987 tim olumsuzluklara ragmen
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ciddi bir ¢ikis icin yine genis perspektif ve olgusal olanaklarla hazirlanmisti. Fakat hareketin bagrina iyice oturmus,
giderek bilingli bir hal almig olan i¢ getelesme olayl merkezi kadro sorumsuzluguyla birlesince, dederi ¢ok ylksek olan ve
¢ok sayida insanin olaganusti fedakarligiyla hazirlanmis galismalari islemez, verimsiz, atil durumda birakiyordu.

Bu izahi gu¢ durumlara karsi gittikce adim adim bindirilen ve agirlasan genel onderlik konumu daha kapsaml
¢ozimlemeler yapmayi ve egitimi derinlestirmeyi gerektirdi. Sorumluluklar tim agirhdina ragmen basariyla yerine
getiriliyordu. Hemen hemen her kadro adayinin devrimci onuru igin gerekli olan destek kesinlikle ve basariyla
sunuluyordu. Buna saygili davranip bir katkiy1 da kendileri yapacagina, bir i¢ iktidar havasina girmeleri tim calismalari
zehirliyordu. Dortli cete dedigimiz Sahin Balig, Semdin Sakik, Kér Cemal ve Hogir grubu resmen bir kadro katliami
baslatti. "Catismada vuruldular" adi altinda ne kadar degerli kadroyu vurduklarinin hesabi hala bilinmemektedir. Birgok
degerli yoldasin “karanhk” 6lumu sirrini korumaktadir. Hedef olmamasi gereken birgok siradan insan, kadin ve gocuk
oldirmeler bagini almis yurumdistu. Ortada merkezi inisiyatif kalmamisti. Benim uzaktan ne kadar dogru bilgilendirildigim
hala karanliktir.

1990 Ocak ayinin 25'inde gocukluk arkadasim Hasan Bindal'in géziimin dniinde alinip "tatbikatta yanhslikla vuruldu”
bigimindeki korkung algakhidi kargisinda ancak uyanabildim. Hareketin bunyesinde yurdtilen en algcakca ve izahi hi¢
yapillamayacak cinayetler biyuk yurtseverlik ve sosyalist inanglarima ragmen gittikce bir duyarsizliga da yol agmisti. Bu
arada ajan avi altinda buyuk ihtimalle ¢cok sayida sugsuz insan da katledilmisti. Yanimda yaptiklarina gore, iceride
yaptiklarinin boyutu korkung olmaliydi. Bu ihanetlere '91'de Talabani'nin Tirkiye'yle PKK konusunda uzlagsmasi ve daha
onceki isbirligini strdiren KDP ile birlikte '92'de 'ya teslim, ya imha' segenegiyle hareketin Uzerine gelmeleri de
eklenince, tim blylk calismalara, kahramanliklara ve halk desteklemelerine ragmen krizden bir turli ¢ikilamiyordu.
Yapilan Kongre ve birkag konferans su Uizerine yazilan yazilar olmaktan 6teye gidemedi. Tim bu olumsuzluklara karsilik,
hepsi belgeli olan derinlikli ¢dzimlemeler, her yil binleri asan kadro ¢alismalari ve halkin ¢i§ gibi katilimi engellenemedi.

Devlet cephesinden ilk defa ciddi gelismeler gézlemleniyordu. Turgut Ozal'in sorunu tartismaya ve ateskese olumiu
yaklagsmasi, Suleyman Demirel'in "Kurt kimligini taniyoruz" mesajlari umut vermekle birlikte gtivencesizdi. '93 baharinda
Turgut Ozal dlmeseydi, “veya iddia edildigine gore dldiriiimeseydi” hareketin icinde Semdin Sakik anlamsiz gerilla
kayiplarina tepki olarak otuz (g silahsiz askeri vurmasaydi, belki de ateskesin sonucu kalici bir barigla noktalanabilirdi.
Fakat gerek devletin i¢ durumu, gerek PKK'de geteciligin inisiyatifi elde tutmasi, Talabani ve Barzani ihanetleri bu sansin
gerceklesmesini énledi. Isler daha da karisti ve gigirindan ¢ikti. 1994-95-96-97-98'e kadar tam bir kendini tekrarlama
inadi taraflari mithis yipratti. 28 Subat sirecinin farkli bir ses olmasi ve '98'de devletin de ilgisiz kalmayacagi inanciyla
tek tarafli girilen ateskes sureci, Suriye lzerindeki dayatmalar sonucu ¢ikis yapma zorunlulugum nedeniyle ¢cdziimleyici
bir sonuca yol agmadi. Devlet yogun saldirn konumundan vazgecmedi. Kendince firsati yakalamisti ve isi kesin askeri
yolla bitirmek kararliigindaydi. Bilinen Avrupa macerasi ve imrali siirecinin gergeklesmesiyle farkli bir déneme girildi. Bu
durum ikinci PKK'lesme hamlesi anlamina geliyor.

15 AgJustos 1984 ile 15 Subat 1999 arasindaki bu onbes yillik diisiik yodunluklu savas diyebilecegimiz siire¢ hakkinda
cesitli acilardan ve ¢ok yonlu degerlendirmeler yapilabilir. Degerlendirmeler énderlik, siyasi ve askeri yénetim pratigi
acisindan yapilabilecegi gibi, savas ve iktidarcilik sanati agisindan da yapilabilir. Temel dogrular ve yanliglar kadar, hi¢
yapiimamasi ve mutlaka yapilmasi gereken isler bakimindan da degerlendirilebilir. Yine diinya ¢apinda 6zellikle '90'da
Sovyetlerin ¢6zllisu, ABD'nin basina Clinton'un gelisi, Irak krizi ve yeni kiresellesme hamlesinin derinlikli ¢6zimlenme
geregi acgisindan da degerlendirilebilir. Baglantili olarak eski solun asilmasi, yeni solun nasil olmasi gerektigi, devrimci
Utopyanin kendisi gibi teorik konular da yeniden degerlendirmeye tabi tutulabilirdi. Yapilan degerlendirmelerin eksikligi,
yanlishdi géralip tamamlanabilirdi.

3- PKK lizerine bazi degerlendirmeler

PKK tarihinin kisa bir 6zet taslagini vermeye calistim. Bazi degerlendirmeleri yapabilmek icin hayli 6greticidir. Daha
onceleri sbyle bir deyim kullanmistim: "C6zimlenen an degil tarihtir, kisi degil toplumdur." Bu deyimi PKK'ye
uyguladigimizda daha da anlasilir olur. PKK'de ¢6ztimlenen hem Kirt tarihi hem toplumudur. Batin olumlu ve olumsuz
yanlariyla bdyledir. Yeter ki dogru okumasini bilelim ve derslerini iyi ¢cikaralim.

PKK'lesmenin ¢agdas bir Kirt miladi “dodusu” oldugundan hi¢ kusku duymadim. Ama Kurt denen bireylerin bir yandan
bu denli geliskili, anlamsiz ve zayif, diger yandan duz ve ¢izgili, fedakar ve yigit olabilecegini tam kestirememistim. Kisilik
Uizerine birgok ¢dziimlemeler yaptim. Hala Kirt'd tam yakaladigimi, ¢ozdigimua sdyleyemem. Cinki kendisi olmaktan
epeyce uzaklastirilmisti. Seklen Kiirtvari gdzilkse de, 6zde baskalasmisti. Ihanetinin boyutlarinin farkinda bile degildi.
Ona ne insan yasalari ne de hayvan yasalari isliyordu. Adeta tgtincu bir varlik tlriini oynuyordu.

PKK'lesmede asil oynamaya calistigim roliin zihniyet anlamiyla ilgisi acikti. Fakat gerek birey olarak, gerek yansidigdi
kaynak olarak Kirt'ii ve toplumu eldeki toplumsal teorilerle ¢ézmek, tim denemelerime ragmen eksik ve yanliglarla dolu
olmaktan kurtulamiyordu. Daha '75 c¢ikisinda M. Hayri Durmus'a adeta Zerdustvari buyurusla emperyalizm ve
sémirgecilik Gzerine taslak disincelere baslamistim. Elde oldugunu tahmin ettigim bu taslak hala éneminden bir sey
kaybetmemis olarak duruyor. Simdi de oldugu gibi kullanilabilir. D6nemin devrimciliine damgasini vurmus dislncelerin
iyi bir taslagiydi; Kirdistan Devrimcilerinin zihniyet savasimina ciddi bir katki yapabilirdi. Bu taslaga dayali olarak
yaptigim Kirdistan gezileri dikkat cekiciydi. '76 Marti'nda Ankara Mimarlar Odasi'nda yaptigim konusmayla start
vermistim. Agri, Dogubeyazit, Kars-Digor, Dersim, Bingdl, Elazig, Diyarbakir, Urfa, Antep ve tekrar Ankara'yla mayista
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noktalamistim. 15 Mayis'ta biten yirtylsime yanit 18 Mayis'ta Haki Karer'in 'Sterka Sor' adinda kugkulu bir grubun
adina Alaattin Kapan komplosunda sehit diigmesi, bagsimiza bir kaynar kazan suyun dokilmesi anlamina geliyordu.
Tarihin seyrini degistiren bir olaydi bu. Grubun KDP'yle, bazi Tirk grup artiklariyla ve devlet adina bazi gruplarla da bagi
olma ihtimali, zihniyet savasini acele ve karmasik bir hedefler topluluguna karsi gelistirmemizi acilen gindemlestirdi.
Zihniyet savag! erkenden bir kaba maddi savas araglarina donigsme tehlikesine dustu.

Dénem, 1 Mayis'ta Istanbul isgi mitinginde komplo sonucu 37 yurttagin 6ldiigi, Biilent Ecevit'e suikast diizenlendigi
zamanlara denk dustiyordu. Turkiye'nin en kirli bir i¢ savas gortntist verdigi zamanlardi. Grubun hizla partilesmesi
kararina bu sartlar altinda varldi. Haki Karer'in anisina baglilik geregi Antep'te ayni yilin sonbaharinda Program
Taslagi'ni hazirladim. Tekrar Ankara ve orada ilging bir evlilikle birlikte '78 yaz baslarinda Diyarbakir ugusu yapildi. Bu
evlilik olayini buylk bir zihniyet, politik savas ve duygusallik savasi olarak degerlendirmek daha dogrudur. Kesire
kisiliginin alevi, Kurt ve devlet olmasi, igine girdigim zihniyet savasi agisindan hayli tahrik ediciydi. Gruba girdiginde kadin
olarak ac¢ilim yapmali ve surikleyici olmaliydi. Durgun ve derin bir su gibi igine girildikce bogucu etki géstermeye
baslamisti. Yapilacak iki sey vardi: Ya timlyle uzaklasmak ya da tehlikeyi bogucu olmaktan cikarmak gerekiyordu.
Uzaklagsmak ucuz bir yoldu ve yenilgi anlamina gelirdi. Evlilik 6nermem ise, bir yandan grubun esenligi agisindan, diger
yandan asil hesaplagsmanin benimle olmasi geredini dogru bulmamdan kaynaklaniyordu. Siyasi, duygusal ve zihni bir
iliski oldugu agikti. Kurt sosyalisti olursa ne ala; bir ihtimal devlet gorevlisi ¢ikar ise, kimin kimi kullanacag! bir zeka igiydi.
Bu konuda sinirli da olsa kendime glvenim vardi. Fakat gururum seklen oldukga Kirt olan bir kadini mevcut haliyle
devletten saymayi kaldiramiyordu. Olsa bile adeta devletle bir kadin Gzerine gerekirse miicadele de verilebilirdi. Belki
taraflari bu miicadele sadece agir savaslara degil, uzlasma ve barisa da goéturebilirdi. Bdylesi sezilerim vardi.

Alevilik konusunu ise, stinni gelenekliligimi pek ciddiye almadigim igin iliski kurmanin diger tahrik edici bir unsuru olarak
goérdiim. lliski kanaliyla Kiirt siinni ve alevi birlikteligine katki saglayabilecegini distindiim. Dersim isyaninda ailesinin
kemalistler safinda yer almis olmasi ve gelenegin takipgisi CHP'nin sosyal demokratlik denemesi benim icin bir firsat
olarak gorildlu. Sosyal demokratlik bir uzlasma ve baris kapisi olabilirdi. Fakat daha sonra anlasilacagdi gibi, CHP'nin
sosyal demokratlidi nasil bir devlet cilasi ise, Kesire'nin solculugu ve sosyal demokrathdi da benzer cila karakterini agiga
cikaracakti. On yillik bu biyiik zihniyet savaginda kadindaki Kiirtliik, alevilik ve sol devletgilikle uzlagma olmadi. Orgitiin
6ldirme tavrini dogru bulmadim. Ne tuhaftir ki, benim algakg¢a kagirilmamda oldugdu gibi yine Yunan istihbarati yardimiyla
kagirildi. 1987'de gergeklesen bu olaydan sonra bir daha su ytziine ¢gikmadi.

Bazi algaklar hem 6rgut igcinde hem disinda bu iliski nedeniyle sahsima yonelik buyuk iftiralar, kuskular, dedikodular
yaymaktan cekinmediler. Halbuki hayatimin en zorlu, dayaniimasi insanustl gayret gerektiren, belki de 6zgir Kurt
insaninin, 6zellikle 6zgur kadinin sekillenmesine gétiren bu blylk zihniyet savasi, yurtseverligin, ézgurligun, askin
savagslydi.

Sorulmasi gereken soru, zihniyet savaslarini bu tiir politik ve hatta siddet olaylarina tahrikler sonucu bulastirmanin ne
derece dogru ve isabetli olabilecegine iliskindi. Tahakkimcu siyasetin dogasinda bu tlr sorulara pek yer yoktur. Bu tur
siyaset hastaligi acik ki yavas yavas bize de bulasiyordu.

Yaptigim ikinci biyik zihniyet hamlesi "Kurdistan Devrimi'nin Manifestosu” adli dederlendirmeydi. Bu degerlendirmeyi
bizzat el yazmamla 1978 Temmuzu'nda Diyarbakir'da yaptim. Bu degerlendirmenin gerceklesen 'evlilik' belasinin savas
ortaminda yazildigini belirtmem ilging ve aydinlatici olabilir. Denilir ki, bu donemde Mehmet Hayri Durmus ve Cemil
Bayik (diger bir arkadas Kemal Pir olabilir) kaldigim eve geldiklerinde, mevcut iliski durumumuzu gériince biyik bir
kizginhga duserler. "Bu kadin énderimize “bu sifat yavas yavas olusuyor” nasil boyle davranabilir? Gelin, bu arkadasin
haberi olmadan oéldurip kim vurduya getirelim ve bu beladan arkadasi kurtarahm" derler. Her zaman buytk kalmasini
bilen Kemal Pirin bu tavra yaklagsimi oldukga olgundur. Demis ki, "arkadasin herhalde bir bildigi vardir. Biz
karismayalim." Ama Diyarbakir Zindani'nda 6lim orucundayken, adeta vasiyeti olarak, "bu konuda partinin ¢ok dikkatli
olmasi ve unutmamasi” geregini vurguladig belirtilir. Manifesto, ilan edilecegi diistinulen partinin kurulug manifestosudur.
Yayinlanmasi disinilen 'Serxwebun' adli gazetenin ilk sayisi olarak yayinlanir. Manifesto igin geriye donip
baktigimizda, 1973 toplantisi, 1975 buyrultusu ve 1977 seri konusmalarinin bir zirvesi ve en derli toplu ifadesi olarak
degerlendirilebilir. Kominist Manifesto'ya anistirma yaptigi agiktir. Sadece Kirdistan halkina degil, dolayh olarak tim
Ortadogu toplumlarina seslenmeye calisildigi igeriginden bellidir. Uslubu ve igerigi ulusalliktan ziyade toplumsal
dzgurliige daha yakindir. Ozgiir olmayan bir ulusallik kabul edilmedigi gibi, ulusal rengi olmayan bir dzgirliik de
disUnilmemektedir. Manifestodan alinan hizla partilesmeye gitmek kaginilmazdi. Sadece isim ve kimlerle baslanmasi
gibi bazi teknik detaya iligkin sorunlar o kadar 6nemli degildi.

Parti kurmak donem itibariyle bir onur meselesiydi. Ortada hemen yanit olusturabilecek olanaklar yoktu. Fakat muazzam
bir onur boslugu her adimda belliydi. Nereye baksam adeta algaklik hissediliyordu. Her sey ihanete ugramis gibiydi. Dag
ova, kdy kent, tarih guincellik, birey toplum, devlet yurttas, kadin erkek, gocuk ebeveyn, yol yolcu, kisaca her ikilem kérce
ve haince bakiyordu. Bir seylerin yapilmasi gerektigi kesindi. Parti belki de bu ikilemlere anlam katarak ¢6zim yoluna
sokabilirdi. Kurulan dar anlamda parti degil, yeni bir yasam tarziydi. Kimlik déniisimii dayatiliyordu. Ulke ve tarihle,
cagdaslikla bu kadar uyusmazlik higbir gerekgeyle izah edilemezdi. Gerekgelerimiz, zayifliklarimiz ne olursa olsun,
mevcut duruma midahale sartti. Bu durumda partilesme bir nevi intihar eylemiydi. Ama bilingli bir birey intihari degil,
toplumun yasanmazligina tepki anlaminda igne ucu kadar da olsa onurlu yasam sansini denemek igin bir intihar; bir nevi
namusu kurtarma eylemi. Degisik bicimde uygulanan namus eyleminin 6zgin bir bigimiydi partiliesmemiz. Sahsen
cocukluktan beri kagindigim dar amacli namus kavramlar i¢in kendini feda etme yerine, tarihsel toplumsal anlami olan
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bir namus eylemi tercih edilebilirdi. Bu eylemi giindemlesen sinifsal ve ulusal, etnik, dini, ailevi ¢ikarlarla izah etmek
glctlr. Ana etken kendini zorbela yetistirmis, biraz aydinlanmis halk insanlarinin eylemi olarak izah etmek dogruya en
yakindir. Tarihte iyi bilinen Rus Narodniklerine benzetmek daha anlasilirdir. Etkisine baktigimizda, partilesme tarzinin
roliini oynadigini s6yleyebiliriz. Genel ve onursal bir ihtiyaca cevap verdigi gelismelerden bellidir.

1980 baslarinda yaptigimiz zihniyet caligmalari biraz daha siyasetle zor iligkilerinin ¢ézimune yatkindir. "Kirdistan'da
zorun rolil," "Ulusal Kurtulus Cephesi," "Kisilik problemi" ve "Orgiitlenme iizerine" konugmalar daha somut sorunlarin
codziimiine yoéneliktir. Ortadogu, Israil-Filistin deneyiminden etkilenme olmustur. Yillarca siiren zihniyet galismalari ancak
¢ok sinirli bir genclik kesimini uyandirabilmistir. Toplumun genel ve derinden sarsilisi herkesi etkileyecek politik askeri
adimlara baghdir. Gergek partilesme, ristini bu adimlar atmakla ispatlayabilirdi. Aksi halde bir cocukluk hastaligindan
O6lmek gibi olurdu. Zindan direnisgiligiyle Ortadogu galismalar birlesince, gerilla hamlesi kaginilmazdi. Bunu 6nleyecek
en ufak olumlu kargl hamle yoktu. Devlet topyekun inkar ve bastirma halindeydi. Iki olgu birbirini mutiak tanimama, kabul
etmeme pozisyonundaydi. Uzlasma zemini aramak bosunaydi. Kesire ve o dénemde ortaya ¢ikan Avukat Hiseyin
Yildirm'in ilging tavirlar acaba devlet endeksli olabilir mi diye sonradan disinildid. Ama bu anlama gelebilecek bir ipucu
bulmak zordu. Kald ki, cesaret edilmesi daha da zordu. Mehmet $ener ve Selim Curtkkaya'nin daha sonraki tavirlar da
bu yénlu kuskular uyandirdi. Fakat tavirlari olsa bile, siradan bir ajanhigi asacak glicte degildi. Dolayisiyla ciddiye almak
dusundlemezdi.

15 Agdustos 1984 Hamlesi'ne yonelik ana degerlendirme, neden oldugu degdil de gergeklesen bicimin capsizligina
yonelikti. Yaratici bir askeri yaklagsimda hi¢ bulunulmadi. Gerilladan baska her seye benzedi. Nicin dogru bir gerilla
gizgisine girilmedigi hep soruldu. Partilesmenin asgari gerekleri bile gerillaya yansitilamadi. Bunda iki etkenin rol
oynadidi kanisindayim: Birincisi, bastan itibaren ne zihniyet savagimina ne de pratik ¢abalara kokll bir inang ve bilingle
katilamayan kisilik yapilanmasi ve benim olaganUsti ¢abalarla bu kisilik zayifliklarini ayakta tutmadaki blyik inadim.
Yap! Turk solunda oldugu gibi bir barutluk atihmla kendini sonug¢landirmak istiyordu. Biz ise onlari yasanir kilmak, basarir
kilmak istiyorduk. Bu arada hizla sivrilen bazi yerel unsurlar komuta boglugunu sezmekte ve doldurmakta gecikmediler.
Dortli cete olarak daha sonra somutlagsacak bu egilim degil partilesme, asgari toplumlagsmanin gereklerini bile
tanimiyordu. Eskiyaliktan da o6te, hatta en degme ajan provokatdrlerin bile bilingli yapamayacaklari tahribatlari bu
unsurlar gerceklestirecekti. Bir nevi yerel eskiyalikla zayif parti etkileri karsilasinca, ortaya ¢ikan bir gelisme s6z
konusuydu. Bu durum ikinci partilesme hamlesinin bosa ¢ikarildigi dénemin sonuna kadar devam etti.

Partilesmenin ilk hamlesi daha zihniyet asamasinda Kesire, $ahin Donmez vb tarafindan islemez kilinmaya caligilirken,
ikinci hamlesi cetelesmenin elinde adeta can veriyordu. Buna 6nlem olarak disinllen her hamle ceteciklerin oldukga
kemiklesmis yapilarinda eriyip gidiyordu. Bunda ne Onderlik olarak yetersizligimiz ne de devletin ve igbirlikgilerin yénelimi
yol agti. Cetelesmenin gicini kestirememe ve etkili tavirlar gelistirememe asil neden oldu demek daha gergekgidir.
Zafer ne 6nderligin ne de devletindi, zafer geteciligindi. Zaten devletin yanindaki kdy korucularinin durumuyla ¢ogdu itirafgi
olan gete elebagsilarinin mevcut durumu bu olguyu daha iyi izah eder. Fakat devletin daha sonra iyice yapistigi bu silah
bumerang etkisi gibi kendisini vuracak etkilere de sahipti. ilerde bu gériilecekti. 1990'larin baslarinda daha boyutlu
ceteler olarak duslinebilecek guineydeki asiret onderlerinin desteklenmesi nasil federe devlet olarak karsilarina
dikilmisse, kuzeydeki igbirlikci elebasilari da kdy koruculugu ve tarikatlar temelinde devletin hem siyasi hem askeri
yapisinda artik kolay kolay kargiya alinamaz bir adirliga oturmustu.

icerik olarak Onderlik kurumu bu dénemde roliinii fazlasiyla oynamistir. ideolojik, siyasi ve askeri ¢izgi sorunlarini oldugu
kadar, temel kadro egitimi ve kitle iligkileri, lojistik ve silahlanma ¢abalarinda da fazlasiyla beklenen rol oynanmisti. Belki
Uslenme agisindan yer degisikligi elegtirilebilir. Ama bunda da uzun sureli glvenlik icinde hareket olanaklariyla
karsilastirilinca, elestiri glicinu vyitirir. Cizginin pratik 6nderliginin ne siyasi ne askeri olarak o kadar hazirlanmig
olanaklara ragmen rolinu oynamamasi en ¢ok Uzerinde durulmasi gereken husustur. Elde basarili olabilmek i¢in her sey
vardl. Silahtan paraya, Uslenmeden dis irtibatlara, kitle iliskilerinden devlet iliskilerine, her tir kadro ve savasgi
adaylarindan egitiimis ¢ok sayida askeri ve siyasi kadroya kadar varolan olanaklar sadece dirist bir askeri, siyasi,
orgutsel ydnetimin elinde bicimlendirilseydi, gelismelerin seyri ¢ok bagka olurdu. Belki bir devlet iktidarina ulasiimazdi.
Kaldi ki, pek de planlanmayan bir amactir bu. Buna ragmen demokratik bir ¢ézime rahatlikla ulasilabilirdi. Hem de
taraflar o kadar kayip vermeden ve aci gekmeden bu sonuca ulasilabilirdi. Sonuca ulagilamamasinda i¢cte PKK'nin, dista
devletin cetelesmesi ve bunda sorumlu tutulmasi gereken PKK Merkezi'nin roline sahip ¢ikmamasi asil engelleyici
etkenler olmustur. Devletin de PKK'nin de kazanmadigi, ¢cok sey kaybettigi aciktir. Buna kargi tarih boyunca sinsi ve
isbirlikgi olan Kiirt feodal Ust tabakasi gikarlarini iyi ylritmustar.

Glney Kurdistan'daki geleneksel agiret 6nderligi, Turkiye'nin PKK ile girdigi savasimin en kritik aninda kendince énemli
cikarlar karsiliginda en blyuk ihanete cesaret edebilmistir. Cezaevinde ve savas ortamindaki ihanetlerle karsilastirilinca,
¢ok daha sinsi, planli ve gizli ydritilen bu ihanet Turkiye'yi gete politikalarina daha ¢ok sariimaya tesvik etmigtir.
Siyasiler yapilari gere@i buna bastan acik iken, ordunun da yasadigi zorlanmayla bu politikaya yatmasi buglinkii Federe
Kurt devleti'ne giden yolun baslangicidir. Turkiye yénetimi bu sonucu hi¢ siiphesiz beklemiyor, taktik bir iliski olarak
degerlendiriyordu; PKK'nin tasfiyesiyle bitirilebilecegine emindi. Ayrica ABD'nin Irak planlamasinin gergek boyutlarindan
habersizdi. isbirlikgi Kiirt énderligi amagclarinda daha bilingli ve planlydi. Bunu hem PKK, hem TC ile iligkilerinde ustaca
uyguluyordu. Ylizeysel ve basit yaklasan, pratikteki PKK ve TC komuta kademesiydi. Bu silrecin kapsamli
degerlendirilmesi bircok gercegi ortaya gikaracaktir. Ozellikle TC biinyesinde de klasik devlet anlayisi ile geteci devlet
anlayisi arasindaki iligki ve celigkilerin aydinlanmasi biyuk 6énem tasir. Devletin varligina kargi sadece PKK'nin degil,
devlet icinde de gergek tahribati hangi politikacilar ve kurumlarin yaptigi agiga ¢ikarilmasi gereken temel hususlardandir.
Cumhuriyetin devrimci ilkelerinden tamamen kopuk, Turk islamci sentez adi altinda bambaska bir devlet yapilanmasina
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dogru nasil gidildigi; bunda Kirdistan'daki savasin rold, Kirt asiretciligi, kdy koruculugu ve geleneksel feodal dinci
cevrelerin tarikat¢ihdr yoluyla nasil cumhuriyet karsiti ve ilerde Kirt Federe Devleti'ne benzer gelismelere yol
acilabilecegdi de anlagiimak durumundadir.

Bu duruma gelinmesinde uluslararasi gelismelerin payini gérmek de 6nemlidir. Bu gelismeler olmadan, yalniz basina
PKK ve TC bunyesindeki gelismelerle durum yeterince izah edilemez. 1990'da Sovyetlerin ¢6zillsl, kiresellesme ve
Clinton 6nderliginin Ortadogu, Tirkiye ve Kirdistan Gzerindeki etkisi hem dolayli hem direkt yoldan kapsamli olmustur.
Sovyetlerin ¢odzulust Suriye'nin kararlihgini etkilediginden bilinen ¢ikisa yol agmistir. Diplomatik destek zayiflamistir.
OlasI kapsamli destekten yoksun kalinmistir. Kiiresellesme, Ortadodu'da yol agacagdi degisim zorlamasiyla énimuazi
daha iyi gérmemiz gerektigini zorunlu kalmaktadir. Aksi halde Irak basta olmak Uzere birgok ulkede gelisme dnceden
kestirlemez. Eskinin paradigmasiyla tutucu ve éniinii zamaninda gérememe durumuna disilir. ilaveten Clinton'un
gelisiyle daha farkli taktiklerle bdlgeye yaklasim gosterebilecegi kestiriimeliydi. ABD'nin bdlge, Turkiye ve Kirdistan
politikalari derinligine anlasilsaydi, Suriye'deki ¢ikis sonrasi durumlara dusllmeyebilirdi. Ylzeysel ve geg
degerlendirmeler zamaninda hareket etmemeye ve inisiyatifi kaybetmeye yol agar.

Mevcut tikali duruma dislimesinde zamaninda teorik paradigmatik degisimin yapilmamasi da etkili olmustur. 20. yuzyilin
son g¢eyreginde solun durumu, kiltirel hareketler, feminizm ve ekolojik agilimlar iyi takip edilemedi. Ayrica sivil toplum ve
insan haklari mucadelesinin 6nemi derinligine anlasilamadi. PKK programi, orgutlenmesi, strateji ve taktikleri reel
sosyalizmle ulusal kurtuluggu akimlarin derin etkisi altindaydi. Kongrelerde yapilan degisiklikler taktik diizeyden oteye
gidemiyordu. Temel diinya paradigmalari degismemisti. Cozimlemeler derinlestiriise de, yeni paradigma yoksunlugu
kokli degisime olanak vermiyordu. Toplumsal gelismelere hala sematik yaklasiliyordu. Dogmatik zihniyet doga ve
topluma bakista etkiliydi. Ortagag zihniyeti asilmisti, fakat reel sosyalizm sematikligi de doda ve topluma yaklasimin
Uretken bir teorisine yol agmiyordu. Kalipsal yaklagim zengin olgular dinyasini, ddnisim ve degisim zenginligini gérmeyi
perdeliyordu. Daha da 6énemlisi, asin politik ve askeri yogunlasma kisiligi tek boyuta indirgiyordu. iligkilere hiyerarsik
boyutu dayatiyordu. iktidarlasma hastaligi bulasici hastalik gibi hizla yayiliyordu. Devrimin halklarin ézgirligi, esitligi
icin oldugu, demokratiklesmenin bunun icin zorunlu bir durak oldugdu ikinci planda kalmisti. Askeri politik yaklagim tiim
iliskilerin belirleyeni olmustu. Askeri ortamda anlami olabilecek bu davraniglarin tim halka yansitiimasi zaten reel
sosyalizmin temel hastaligiydi.

Yeni teorik yaklagsimlar ve paradigma degisikligine ilgi de duyulmuyordu. Belki de goéruslerin yanhishgindan Grkunta
duyuluyor, sonuglarindan gekiniliyordu. Halbuki Sovyetlerin ¢6zilisi sosyalizmi yeniden ele almayi zorunlu kiliyordu.
Kadin ve gevre sorununa ilgi artmigsa da, gereken teorik derinlik sinirliydi. Etnisite'ye daha gercekgi bir yaklasim dar
sinif¢i, ekonomist egilimleri kirip zengin bir kominal ve demokratik durus perspektifine gétirebilirdi. Zamanla daha ilgili
yaklagimlar sergilense de, mevcut tikanmalari agsmay saglayacak derinlikte degildi. PKK de 2000'lere dogru aslinda
1970'ler paradigmasiyla gelip dayanmisti. Timiyle dagilmasa da, islevselligini nemli oranda yitirmisti.

Higbir olgusal gelismede her sey olumsuz olarak degerlendiriliemez. PKK'nin tarihi, ayni zamanda Kurt ve Kurdistan tarihi
ve toplumsal yapisinda buylk degisim ve dénusumlerin de tarihidir. Denilebilir ki, 20. ylzyilin son ¢eyregi Kurdistan'da
PKK'nin damgasini tagsimaktadir. Getirdidi zihniyet donlisimd, politik ve toplumsal alt Ust oluslar tarihe mal olmustur.

Orgiitlenme tiim tahribatlara ragmen varigini bilyiik oranda siirdiirmektedir. Ulke iginde ve disinda, tim Kiirdistan
pargalarinda her tir érglitlenmeye gidebilecek potansiyel bir zemin, lojistik imkan, kadrolar ve ¢ok sayida gruplar, sivil
toplum kuruluglari mevcuttur. Halkin politik bilinci oldukca gelismistir. PKK kitlesi tim Kurdistan'da basat durumdadir.
Ayrica ulke disinda ve komgu metropollerde milyonlarca sempatizan halk kitlesi mevcuttur. Kadinda muazzam bir uyanis
ve orgutlenme vardir. Kadin etrafinda adeta yeni bir diinya dogmaktadir. Yeni teorik ve paradigmatik yaklagimlarin asal
dgeleri kadin 6zgiirligiinden gegmektedir. Genglik benzer durumdadir. iigi ve sicakhgindan bir sey kaybetmemis olan
genglik, 6zgur toplum idealinin kararh takipgisidir. "Ya 6zglr yasam ya hi¢" slogani gengligin elinden disliirmeyecegi
bayragi olmustur. Partilesme timilyle bosa gitmemistir. Muazzam tecriibesiyle, binlerce kadrosuyla, on binlerce
sempatizani ve yiz binlerce kitlesiyle uygun goérdigi 6z ve bigimler altinda rahatlikla kendisini yeniden yapilandirabilir.
Gerilla hi¢ hak etmedigi kayiplara ve cetelesme anlayislarina ragmen, Kirdistan'in merkezinde ve tum stratejik Us
alanlarinda binlerce kisiyle varligini sirdirmektedir. Kendini gegmisin agdir hastaliklarindan arindirirken, kazandigi buyuk
tecriibeyle ve hedefledigi daha gergekgi politik program altinda basarili olmaya her zamankinden daha hazirdir. Tim
aleyhteki kusatmalara ragmen, PKK dinyanin her késesinde dost mevziler ve iligkiler agini korumakta ve gelismesini
surdirmektedir. Binlerce kahraman sehidi kendilerini dodru temsil edebilecek zihniyet ve pratik sahibi yoldaslarini
beklemektedir.

Ozcesi, dzgirlik adina sarf edilen gabalardan higbir zaman pismanlik duyulmaz. Sadece anlamsiz kayiplar, kér
inatlagsmalar, vaktinde ve yerinde yerine getirilemeyen gérevlerden 6tirt aci duyulur. Acilar ise degerini bilen herkes igin
daima en iyi 6gretmenler olmustur. Bu sefer en iyi 6gretmenden iyilik, dogruluk ve glzellik dersleri emeginin hakkiyla en
iyi bicimde 6grenilecekti.

B- PKK adina elestiri ve 6zelestiri

Tarihte bilgeler ve peygamberler en blyik savasin insanin kendi nefsiyle yaptigi savas oldugunu soylerler. Blyuk
Iskender'in, kendi rizasiyla Hindistan'dan yanina gelen bilge Kalanos'un senlik éncesinde kendini yakmak istedigini ve
Israrla eylemden vazgegmeyecegini goriince soyle dedigi sdylenir: "O benden daha bulyuk rakiplerini yenmistir." Iskender
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tarihin en blylk savasgisidir. O bile bilge savas¢ihidinin kendininkinden daha buyik anlam tasidigini bilmektedir. Hz.
Muhammet'in de ordular arasi savagsl "cihad-1 sugra: kiglk savas" olarak adlandirirken, insanin nefs savasini, bir
anlamda i¢ zihniyet savagini "cihadi ekber: blylk savas" olarak adlandirmasi ayni anlama gelmektedir. Tutarli ve
gercekten doniistiiren bir ézelestiri birey igin en biiyilk savas anlamina gelir. Ozelestiri insanin kendi zaaflarina,
yetmezliklerine, yanlisliklarina karsi yirittigi savastir. Daha bilimsel bir ifadeyle, analitik zekanin duygusal zekanin
yanlis olan giidusel izlerini asma, onu analitik zekanin dogru belirledigi konuma tabi tutma savasidir. Zaten aklin gelisimi
dedigimiz olay da budur. insanla hayvan arasindaki fark aslinda analitik zekanin bilgelik tarzinda gelismesinden
kaynaklanir.

Kirt kimligini stiphesiz genel insan topluluklarinin kimliklerinde asir bir farklilik olarak tanimlayamayiz. Caglarin genel
tanimlamalari her toplumsal grup kimligi icin benzerdir. Ozgiinliik farki ortaya koyarken, gerisi bliyiik oranda benzerligi
ifade eder. Kurt kimligindeki 6zgunlik tarihsel ve toplumsal bigimlenisiyle belirlenir. Savunmalarin buyik bir oranini bu
6zgunlugldn tanimina verdik. Agiri bastiriimiglik, tahakkiim giglerinin etkisi altinda bicimlenme 6zgurlik ve 6zginlugu
blyuk oranda sakatlamigtir. Marjinal olmaktan ¢ok sakat, patolojik (hastalikli) bir toplum tipine daha ¢ok benzetilmigtir.
Kisilik ¢cozimlemeleriyle bu patolojik 6zellikleri belirlemeye galistik. Giderilmesi igin ¢ok bulyulk egitici ve pratik tedbirler
gelistirdik. Bu anlamda PKK sanildiginin aksine aslinda ¢agdas insana dogru bir normalizasyonu “Kirt'lin gagdas insan
haline gelmesi” ifade eder. Ne kadar basarili olup olmadigi tartigilabilir. Ama toplumsal anlamlarindan birinin bu igerikte
oldugdu inkar edilemez.

Eger PKK somutunda dénlsim ¢ok sancili oluyorsa, bunun temel etkeni dayanmak istedigi toplumsal zemindir. Eger
orgltsel yapilanma demokratik 6zellikler tagiyorsa, toplumsal zeminden birgcok etkinin 6rglt igine sizarak yeni olusan
bireyi etkileyecegdi ve kendisinin bir uzantisi durumuna g¢ekecedi beklenebilir. Bu durumda ya toplumsal 6zelliklerde hig
etkisi olmaz, duyarsiz kalinir, o zaman &rgutin toplumdan tecridi kaginilmaz olur; ya da Orgutsel yapi oldugu gibi
toplumsal uzantilarin bir yansimasi, benzeri olur; o zaman da 6rgut hastalikli olur veya degistiriimek istenen toplumdan
bir farki kalmaz. Dengeli ve arzulanan konum ise, toplumsal zeminden gelen etkileri 6rgiitiin devrimci degistirici etkileriyle
sentezleyip daha zengin bir Ust olusuma sigramaktir. Devrimci 6rgutle degistirmek istedigi toplum arasindaki diyalektik
gelisme bu gergevede gergeklesir.

Elestiri dislincesi gelismenin diyalektik isleviyle ilgilidir. Diyalektik isleyis tarzi uygun olmayani agiga cikarip gidermeyi
amaglar. Gelismenin mecrasinda olmasini, dogasina uygun akisini esas alir. Ozelestiri diisiincesi ise, gelismenin znesi
“aktif sadlayan” durumunda olanin olmasi istenen, saglanmasi gerekenle uyusmayan, amaca tasimayan durumlara,
olaylara, sireglere yonelik distinceyi ifade eder. Yani diyalektiksel gelismeye denk diismeyen basarisiz distince, tasart,
tavir ve hareketlere son verip dogru olan dustince ve pratige baglanmay: ifade eder.

PKK'nin ¢gagdas normalizasyonu sagladigini, bunu tam basardigini sdylemek zordur. Bilakis yapilan degerlendirmelerde
de gorulmektedir ki, énemli yanhshklar, eksiklikler goéstermekle kalmamis, icte ve dista agir ihanetlere de konu olmustur.
Dolayisiyla kapsamli elestiri 6zelestiri dislncesini sirekli kullanmak durumundadir. Eger elestiri 6zelestiri yapip pratikte
beklenen ortaya ¢ikmamissa, demek ki bilgelerin 'nefs savasi' dedigi savas gercekten yapilmamistir. Yine bilgelerin
dedigi gibi 'zevahiri, gérintsu kurtarma' adina ya bilerek ya bilmeyerek kendini ve ¢evresini kandirma yoluna gidilmistir.
Bu ise ilgili 6zneyi daha zor duruma sokar. Suglu konumuna, ikiylzIl, yalancinin konumuna dugurir. O zaman sadece
elestiri 6zelestiriye degil, daha agir yaptinmlara basvurmak gerekir. Bu yaptinmlar itiraflar, teshir ve tecritler, cezaevine
konmalar, degisik pratik islere kosturmalar dahil birgok bigimi icerebilir. Amaca ulagilincaya kadar dizeltici yaklagimlar
devam eder. Orgiit bunu yapmazsa 6ziine ters diismiis olur, amag ve pratigine saygisizlik etmis olur. Cok daha ileri
giderse ihanete diismiis sayilir. ihanet konumu ise bir kisinin mensup oldugu toplum veya 6rgiit karsisinda en kétii ve
tehlikeli durumdur. Ihanette israr kagisla sonuglanmamigsa acik savas anlamina gelir ki, ya fiziki ya da fikri olarak 6lme
ve 6ldirme anlamina gelir.

Elestiri 6zelestiri gercegini boylece tanimlayip PKK'ye uyguladigimizda, tarihi énemi olan bazi sonuglara ulagsmak
muimkindir. Pesinen sunu da eklemeliyiz ki, tutarh bir elestiri 6zelestiriye cesaret eden kisi veya o6rgutler zayif konumda
olmayi degil, gic¢li konumda bulunmayi ifade eder. Ancak zayif, 6z gliveni olmayan o6rgiit ve kisiler elestiri 6zelestiriden
kagar. Bunlar igin elestiri yikim demektir. Ozelestiri ise bitistir. Tersine ézgiiveni olanlar icin elestiri ézelestiri amag
dogrultusunda daha basarili olmak demektir. Basaridan alikoyani asip, kesin ve guglendiriimis adimlarla amaca ulagsmak
demektir. PKK adina yapacagim elestiri 6zelestiride cogu kez degindigim, deginilen ikincil konulara fazla ve
gerekmedikge deginmeyecegdim. En temel konulara acgiklik getirmeyi daha belirleyici gérdigimden birka¢ konuya agirlik
verecegim:

1

Evvela parti kavramindan baslamak gerekir. Cagdas partiler daha ¢ok 19. ve 20. ylizyilda gelisen kapitalist toplumdan
kaynaklanir. Onun sinifsal, sosyal kategorilerine dayanirlar. Basta temel siniflar olarak burjuva isgi ikilemini esas alirlar.
Yiginla da ara sinif olarak 'kiigiik burjuva' partiden bahsedilir. Bu partilerin hepsi igin devlete erismek temel hedeftir. ister
devrimci yontemlerle ister segim ydntemleriyle olsun, her partide devlet konumlarina “basta parlamento ve hukimet
olmak Uzere” ulagsmak, yer edinmek basari anlamina gelmektedir. Bu devlet ister kurulu bir devlet olsun, ister kurulmak
istenen bir devlet olsun, hepsi igin gegerlidir. Devletlesmek; ylcelmek, nimetlere konmak, gelisiminin motoru basina
gecmekle 6zdes sayllmaktadir. Ayrica bu tanim ayrim yapmaksizin tim siniflar igin gecerlidir.
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PKK'nin de kurulus amacinda devletlesmek egilimi oldugu séylenebilir. Cok agik olmasa da, tim umudunu ya mevcut
devlete eriserek ya da kendilerine goére yenisini olusturarak amagclarini devlet yoluyla gergeklestirmek temel bir
varsayimdir. Tum faaliyetler, ideolojik, politik, askeri, 6rgutsel, propagandasal boyutlarin hepsi son tahlilde devlet
amachdir ve ona erismeyi hedeflemektedir. Her ne kadar teorik olarak sinifsiz, sémirisiuz bir komdinist toplum
amacindan bahsedilse de, bu amaca ulagsmada bile uzun sure 'proletarya diktatorligd' denen devlet olmadan
ulasilmayacagi pesin bir varsayim olarak kabul edilmektedir. O halde devlet amaci tim yuzyil partilerini oldugu kadar
PKK'yi de baglayan ana unsurlarin basinda gelmektedir. Tim partilerin oldugu kadar PKK'nin de devlet ilgisi devlete
ulasma, devleti temsil etme iradesi tasidigi inkari zor bir husustur. Bu amag icin ne kadar bilingli, ustalikli micadele ettigi
tartisilabilir. Ulasip ulasmayacagi degerlendirilebilir. Yine burjuva proleter devlet ikileminde hangisine daha yakin oldugu
da degerlendirilebilir. Ama PKK'nin devlet odakli olmaya hi¢ niyeti yoktu demek gercekgi olmaz. Ayrica devletlesmeden
kastettiginin Kiirt veya bagka bir ulus, (ke etiketli olmasi da isin éziinii degistirmemektedir. Onemli olan, devlet odakli
olmay! esas alip almadigidir. Aimasi en guglu olasilik olduguna gore, tim pratigine ve alt amaclarina damgasini vuranin
devletlesme tarzi kisilik, érgut, calisma tarzi olmasi da dogaldir. Teorinin temel ilgi odag! siyaset ve devlet olacagi gibi,
strateji ve taktik yaklagsimin esas konusu da devleti ele gegirmenin, ona ulasmanin uzun veya kisa vadeli sinif
mevzilenmesi, dost mittefik segmesi, 6rgit ve eylem bigimini belirlemesi olacaktir. Gunlik tim c¢alismalar bu teorik,
stratejik ve taktik esaslara bagli olarak gerceklestirilecektir.

Tdm 19. ve 20. ylzyilin parti cephe galismalarinin bu dogrultuda gerceklestiriimesi de bu varsayimimizi dogrulamaktadir.
Sorulacak temel soru, partilesmenin bu tarziyla amaglarina ulasip ulasmadigidir. Her sinif ve ulus adina kurulan partilerin
devletlesmesi saglandigina ve yeterince iktidar zamanlari da olduguna gére, amaclarina ulastiklari séylenemez. Bu
gercegi tespit etmek igin fazla kanit géstermek gerekmez. 19. ve 20. yuzyilin savaslarin, esitsizliklerin, zulmiin, yikimin
en cok gergeklestigi yiizyillar oldugu agiktir. insanoglunun ensesine atom bombasi dayatiimistir. Baski ve katliamlarin,
asimilasyonlarin her turd denenmistir. Sonu¢ 2000'lerin basinda daha esitsiz, savagli, 6zgurlik yoksunu, fakir-zengin
ucurumlu, gevre kirlilikli, toplumsal cinsiyet¢i bir uygarligin surtip gitmesidir. Buylk amaglarla kurulan proletarya partileri
de bu sonuctan en az burjuva partileri denenler kadar sorumludur. Reel sosyalizmin deneyimlerinin klasik burjuva
deneyimlerinin daha gerisinde sonuglar dogurdugu bilinmektedir. Bundan da 6nder parti olarak komunist partilerin
sorumlu olmasi tabiidir.

O halde devlet odakl bir irade olarak partilesmenin kendisi sosyalizm olarak niteleyebilecedimiz esitlik ve 6zgirlik
idealine terstir; onunla celigki halindedir. Devlet olmayr amaglayan partilerin esitlik ve 6zgurlik idealine ulagsmasi
beklenemez. Aksine onunla arayl daha da a¢gmasi yasanan pratiklerin kanitladigi bir husustur. Bu ¢eligkiyi ¢ézmenin
aracl, devlet odakh bir irade tagimaktan vazge¢cmektir. Yani devlet=6zgurliksuzllik, devlet=esitsizlik taniminda bulusarak
devlet odakli parti olmayi ilkesel olarak agmaktir. Devlet adina parti olmak veya devlet sahibi olmak igin parti kurmak bir
temel yanlislik olarak gérilip samimi bir 6zelegtiri ile bu tur partiliesmeden vazgegmek en dogru tutum olmaktadir. Hem
devletlesme hem 06zgurliik ve esitlik ideali birlikte taginamaz. Biri digerini asmayi gerektirir. Dikkat edelim: Yikmaktan,
altist etmekten bahsetmiyorum. Agsmak kavrami Engels'in daha 19. yizyil sonlarinda dikkat cektigi 'devletin sénmesi'
kavramiyla baglantilidir. Sosyalizm igin devlet yavas yavas sondurilmesi gereken bir ates topudur. Ben buna 'kartopu
nar, topu teorisi' demistim. Binyillarin yuvarlana yuvarlana ¢ig gibi buyimus bu kartopunun degil sosyalizm olarak esitlik
ve Ozgurligu getirmesi, tahakkimu altina aldiklarinin esitsizligini ve 6zglrliksuzliguni daha ¢ok gelistirmesi s6z
konusudur. Devlet en eski bir hiyerarsik ve sinifli toplum gelenegi olarak 6zgurliik ve esitlik elde etmenin bir araci olarak
segilemez.

Sosyalizm, her tir esitlik ve 6zgurlik ideali igin devlet tercihi en buylk hatayi teskil etmistir. Tarihin derinliklerine
indigimizde de bu hatanin biiyiiklerini gérmekteyiz. Roma imparatorlugu'na kars! ii¢ yiiz yil savasan hiristiyanlik bile
devletlestikten sonra yoksullarin esitlik ve 06zgurlik ideali olmaktan uzaklasmistir. Kendisi sinifli bir toplumsal
imparatorluk olmustur. Buyuk gdglerin kominal ve demokratik pozisyonlu halklari devletlestikten sonra hizla esitlik ve
Ozgurlik konumlarindan uzaklagsmistir. Blyik Cermen, Arap ve Tirk gocebe toplumlari, Ust tabakalari devletlestikten
sonra eski komunal demokratik ve esitlik¢i yapilarini yavas yavas yitirmiglerdir. Tarih bu tarz 6zgurlik ve esitlik
yitirimlerinin sayisiz érnekleriyle doludur. Neden o halde devlet tercihi Ustlin ¢ikiyor sorusuna verecedimiz cevap onun
iktidar 6zUyle ilgilidir.

2

O halde iktidari ¢dzmeliyiz. Iktidar nedir? iktidar devlet kurumunun icraya gegmis halidir. Dénemsel devlettir. Devletin
doénem sinif ve tabakalariyla, etnisite, din, kavim Ust tabakalariyla i¢inin doldurulmasidir. Kurumlarina yeni sinif, etnisite,
hanedan, mezhep, ulus gibi kategorilerden 6rgutlii gruplarin hakim olmasidir. Bu kategorilerin iligki, rgut ve eylemlerinin
tahakkiim ve sémiiriicii gii¢ olarak belirmesi devlet anlamina gelir. Oyle devletgi ideolojilerin iddia ettigi gibi devlet ne
tanrinin kendisi ne de golgesidir, ne kutsal ana ne kutsal babadir, ne tanr kral, ne de aklin en ylice somutlugudur.
Artideger ve Uriinler basta olmak Uzere, toplumlarin bin bir emekle biriktirdiklerine zorba ve yalanci bazi gruplarin tarihin
ilk hiyerarsik ve sinifli toplumundan beri el koyma faaliyetleridir. Bu faaliyetlerin gergeklestigi kurum ve kurallardir. iktidar
iste bu kurum ve kurallari istedikleri gibi dolduran, isleten gruplarin eylemi olarak islev kazanmaktir.

Toplumlar bdéliminde uzunca tanimladigimiz i¢in kisa kesmeye calistigimiz iktidar tanimi, 6z olarak o kadar cekici
olmasini toplumsal degerler birikimine en ¢ok sahip olma avantajini vermesine borgludur. Iktidar olmak birikmis
zenginliklere, onlari daha da artirmanin kurum ve kurallarina, giiciine ve yéntemlerine sahip olmayi ifade ediyor. Sisli
laflarla onunla 6zgurlik, esitlik, kalkinma getirecegim demek, bilerek veya bilmeyerek kendisini, ¢evresini ve dayandigi
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toplumu aldatmak ve oyalamak demektir. iktidarlarla ne devrim yapilir, ne degisim saglanir. iktidarla deger gasp edilir,
bélisilir. Ayrica iktidar deger (iretmenin yeri degil tiiketmenin yeridir. Ister vergi biciminde ister zorla, toplumdan alip
mensuplari arasinda dagitir. Yatinnm ve uretime gegmesi de, yani devlet ekonomisi de talanin, deder elde etmenin
degisik bir yolu olmasindan 6teye fazla bir anlam tasimaz. Denilebilir ki, Lenin gibi bir emekgi sinif politikacisi neden bu
gercegi goremedi? Kapsamli izahlar gerekir. Ama ¢ok kisaca belirtelim ki, bittin sosyalizmin ylz elli yillik tarihi iktidara
gelme paradigmasi Uzerine kurulmustu. Lenin'in yaptigi en kestirmeden bu paradigmayi uygulamaya gegirmek, onun yol
ve yontemlerini dogru kestirmekti. Her ne kadar "sosyalizme en gelismis demokrasiden gidilir" demisse de, kendi ve
partisi en kisa proletarya diktatérligu yoluyla sosyalizme gitmeyi temel bir taktik hat olarak gérmuslerdi. Emperyalizm
kosullarinda parti iktidar olmadan ayakta durulamayacagini bir temel anlayis olarak bellemislerdi. Fakat tarih bu gortistin
dogru olmadigini aradan yetmis yil gegse de en sonunda gostermistir.

Bu gergeklik leninizmin, marksizmin her seyiyle yanlis oldugunu gostermez. Sadece parti iktidar tezlerinin yanlishgini,
sosyalizme gétiremeyecegdini kanitlar. Marks'in, Engels'in konumu stphesiz teorisyenlikle sinirli oldugu igin devlet ve
iktidar icin konumlari tam kestirlemez. Ama devleti kisa sireli bir tahakkiim araci olarak burjuvaziye kargi kullanmak
gereginden bahsetmiglerdir. Devlet¢i olmayan anarsistler de vardir. Birgok Utopyaci da vardir. Devletgi olmayan
demokrasiler de birgok alanda ve dénemde uygulanmistir. Birgok sosyalist devleti elestirmis, hizla sénmesi gereginden
bahsetmistir. Sovyet Rusya bunun da tarihi 6rnekleriyle doludur. Sonug olarak devlet ve devlet iktidarini kurtulus,
ozgurlik ve esitlik icin hedeflemek, kullanmak amaca ulastirmiyor, uzaklastiriyor. Gergekten bu amaglara bagllk ve
basarilari isteniyorsa, temel micadele araci olan parti ve koalisyonlari igin bagka siyasi modeller tasarlamak, teorik ve
paradigmatik gérus haline getirmek vazgecilmez tarihi bir 6neme haizdir. Yeni partiler ancak bu sorunun cevaplari dogru
verildiginde anlam tagiyabilir.

iktidarla baglantili sorulmasi gereken soru sudur: iktidar giiciinii nereden alir; bu kadar nimete konma, degerlere
hiikkmetme nasil gerceklesmektedir? Bu sorular bizi iktidarin kaynaginin gii¢ oldugu, giicin de savasta belirlendigi
hususuna géturdr. Devletin, dolayisiyla iktidarin kaynaginda toplumsal aklin degil guicun, savasin yattigini iyi gérmek
gerekir; devlet degil glicin, savagin yattigini iyi gérmek gerekir. Devlet ve iktidar toplumsal sorunlarin ¢ézim araglari
olarak olugsmazlar. Sorun ¢6zme kaynagi olarak kamusallikla, tahakkim ve istismar glict olarak devlet ve iktidarini ayirt
etmeden her tur karisikhga diseriz. Glinimuzde iktidarin karismadigi higbir toplumsal etkinlik yok gibidir. Aileye dek
devlet sizmigtir. Kiresel kapitalizmin geldigi asama, devleti hem en yogun uygulanan hem en gereksiz duruma duisen
ara¢ konumuna dugtrmdistur. Devletin en gereksiz konuma dismesi zayifladigi anlamina gelmez. Tersine digini tirnagina
takarak ve gerektiginde en tavizkar politikalar kullanarak etkinligini surdirmeye c¢alisir. Devlet iktidarinin bu durumu
totalitarizm olarak adlandirilir. Belki eskisi gibi bir fasist totalitarizm veya reel sosyalist versiyonu asiimistir. Fakat yine de
devlet totaliterdir. Glinimuzde totaliter olmayan devlet yoktur. Bu durum kapitalizmin gerekleri, icinden gectigi kriz ve
alternatiflerinin devreye girisiyle baglantilidir.

Ozcesi devletin kuruldugundan beri dayandigi gii¢, savas olgusu halen devam etmektedir. Savas iktidarin temelidir.
iktidar olmak, savas kiiltiirline dayanarak toplumu her diizeyde bigimlendirmek ve statiikoda tutmak demektir. Baglica
belirleyen olarak devlet iktidari kendini yadsima anlamina gelebilecek 6zgurlik ve esitlik idealleriyle Ortismez.
Uygulamalariyla o ideallere hizmet etmez. Tersini yaparak iglevini surdirmek ister. Dolayisiyla bu araci hedefleyen
partilerin 6zgurlik ve esitlik idealleri, iyi niyetli de olsalar, devlete ulasildiginda ancak bosa ¢ikar.
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O halde yeni 6zgurlik ve esitlik partileri tutarli olmak istiyorlarsa, devlet odakli olmayan siyaset ve toplum bigimlerini
programlamak durumundadirlar. Devletin alternatifi demokrasidir. Devleti demokrasi disi alternatiflerle karsilamanin
simdiye kadar takip edilen buatin yollarn bosa ¢ikartmistir. Demokrasi sanildigi gibi kapitalist devletin bir bicimi degildir.
Ayrica demokrasi disinda hicbir rejim devleti sinirlamaz, hukuk iginde tutmaz, daraltmaz ve kiglltmez. Bir devleti
yikmak, devlet kiltiriini agmak anlamina gelmez. Yerine her an yenisi kurulur veya bagka biri boslugunu doldurur.
Sadece demokrasi devletle alan paylasir, onu sinirlayarak toplumun 6zgurlik alanini genigletir. El koydugu degerleri
azaltarak esitlige biraz daha yaklastirabilir. Demokrasiyi tanimlarken, onu devlet disi toplumun kendini yonetme hali
olarak belirtebiliriz. Demokrasi, devlet olmayan ydnetim demektir; topluluklarin devletsiz kendini yonetebilme guicuduir.
Sanildiginin aksine, insan toplumu olustugundan giiniimize kadar daha ¢ok devleti degil demokrasiyi yagsamistir. Belki
genel bir Ulke veya ulus demokrasisi durumu yogun yasanmamistir. Ama toplumun varolus sekli komunal ve demokratik
pozisyonludur. Kominalite olmadan, demokratik reflekse sahip olmadan toplumun yalniz devletle yiritilmesi
olanaksizdir. Devlet ancak kominalite ve demokrasi aleyhine buyiyerek hilkkmedebilir. Devletin iginden yulkseldigi ve
yasadi§i zemin toplum komiinalitesi “bir aradalik geregi” ve demokratik durustur. Ikisi arasinda diyalektik bir bag vardir.
Dolayisiyla toplumla uygarlik bir araya geldiginde, temel celigki devletle demokrasi arasindadir. Birinin az1 digerinin
gogudur. Tam demokrasi devletsizlik halidir. Tam devlet egemenligi ise demokrasi yoksunlugudur. Buradan
cikaracagimiz sonug, demokrasiyle devlet arasindaki iligki birbirini yikma degil, asma tarzindadir.

Devleti ancak devlet yikabilir. Demokrasi devleti yikmaz; reel sosyalizm gibi ancak daha yeni bir devletin yolunu acabilir.
Demokrasinin temel islevi bdylelikle ortaya ¢ikar. Devleti sinirlayarak, kugulterek, toplum Uzerindeki ahtapot misali
kollarini kirparak ancak 6zgtirlik ve esitlik olanaklarini artirabilir. Sonuna dogru ise belki devlet tiimliyle gereksizleserek
soner. Engels'in, kismen Lenin'in anlayisi da bdyle olmakla birlikte, teoriyi tam gelistirdikleri de sdylenemez. Demokrasili
devletlerde de suphesiz devletin biciminde 6nemli degisimler ortaya gikar. Giderek toplumun 'genel givenlik' ve ortak
yarar alanlari olarak 'kamusal alan' diginda tim gereksiz kurum ve kurallarini terk etmek zorunda kalir. Ozellikle AB

nazamin.blogspot.com Azad BADIKI



Ulkelerinde ge¢ ve cok yavas da olsa, farkina varilan ve uygulanan bu tarz bir devlet ve demokrasi uygulamasidir. Bir
nevi tim insanlik adina devlet ve demokrasi konusunda 6zelestiri yapmaktadir.

Bu kisa degerlendirme ile géstermek istedigimiz husus, devlet odakli parti olmanin bastan itibaren dlinya gérusimuizde
temel bir yanhslik icerdigidir. ister devlet kursun, ona erigsin, ister kurmasin ve erismesin, bu partiler demokratik, 6zgur
ve esitlik amaglarini devlet yoluyla gerceklestiremezler. Bu yoldan dénllmedikge, yeni 6zgurlikeu ve esitlikgi parti
olunamaz. Kisaca demokratik ve sosyalist parti olmanin yolu devlet odakl teori, program, strateji ve taktiklerde donlisim
yaparak yenilenmeyi saglamaktan gecer. Devlet odakli olmayan bir demokratik sosyalist teoriye, program, strateji ve
taktiklere ihtiyag vardir. Ozelestiri bu temelde gelisirse anlam ifade eder. Aksi halde yenilik adi altinda tekrar eski
konumlara dismek kacinilmazdir. Reel sosyalizm, sosyal demokrasi ve ulusal kurtulug partilerinin durumu bu gercekligi
gayet acik olarak dogrulamig bulunmaktadir.

4

PKK kapsamli bir 6zelestiriyi bu kapsamda yaparsa, bunu pratiklestirmede gucunl gosterirse, yeniden yapilanma anlam
tasir. Gegmise bir kez daha baktigimizda, tim yanhshklar ve yetmezliklerin altinda klasik devletci parti anlayisinin
yattigini gérmek mumkindur. Kirdistan'i ister tek basina ister ortak, federatif bir devlet olarak diisiinelim, devletlesmeyi
esas ufuk kabul edip tim ¢alismalari bu ufka gére ayarlayinca, tim kadro, érgit, eylem ve propaganda galismalarinin
niteligi de belirlenmis olmaktadir. Karsilarinda tarihin en eski devlet gelenekleri bulunan PKK kadrolarinin daha siyaset
bilimini anlamadan igine girecekleri iktidar iligkileri, cogu kere agik bir elestiri olarak belirttigimiz gibi, 'cingeneye pasalik
verilmig, 6énce babasini asmis' deyimindeki uygulamalari yasatir. Sovyet sosyalizminin bile yetmis yillik uygulamadan
sonra neden vahsi bir kapitalizme geri dondiigiini daha iyi anliyoruz. Cuinkii demokrasi terbiyesinden ge¢medi. Alelacele
devletcilik toplumun genlerinde totalitarizm ruhunu ekti. Baski kalkinca ilk dénemdeki gerilik adeta hortladi. Carlik
Rusyasi'nin geriligiydi gizli ve demokratiklesmemis olan. Devlet kapitalizmi cilasi sadece yetmis yil bunu gizlemeyi
basarmistir. O halde PKK gibi kimligi adeta katliamin esiginde bulunan bir toplumda kadroyu gig, silah ve siyaset
iliskisine soktun mu kendisini yitirebilecegini, ¢cingene pasaligina dénebilecegini “Semdin Sakik pratigini bu yonli ve bu
terimle gok elestirdim” bilmek, tahmin etmek gerekir. Hangi kurumu olusturuyorsak ya hi¢ farkinda olmuyor ya da kugik
bir 'despotguk’ olup ¢ikiyorlardi. Bunun altinda da yatan temel etken, siyasi egitim yetersizligi ve en dnemlisi demokrasiyi
hi¢ tanimamasidir. Demokrasinin kurumsal, kuralsal ve isleyis Gslubunu bilmeye bile yanasmamasidir. Geleneksel kiltir
nedeniyle demokratiklesmeden kacinma bir aligkanlik ve kolay yasam yolu oluyordu. Demokratik tarz bilimselligi, toplum
bilincini, siyaset bilimini, toplumsal yénetim deneyimini gerektirir. Bu erdemler de kolay elde edilemez. Cok siki egitim ve
tecriibe gerektirir.

Benzer partilerin timinde gorilen politbiro ve merkezin kendini hiyerarsiklestirmesi, kolay ulasilamaz, dokunulamaz
kilmasi devlet gelenegini esas almanin bir sonucudur. Devlet olmak otorite ile baglar. insanlara sert ve soguk yaklasmayi
gerektirir. Tarihte Med sefi Deikos'un ilk Med Konfederasyonu'nu olusturdugunda yaptidi ilk islerden biri, eskinin tim
insancll iligkilerini bir tarafa birakip hi¢ kimse ile gérismemesidir. Yeni kurdugu baskent Ekbatan'i yedi surlu bir duvar ile
kapatir. liging bir durum oluyor. Devlet olmak igin hep kendini perdeleyeceksin, maske sahibi kilacaksin. Osmanli
padisahlari hep perde arkasindan bakarlardi. Ozcesi sosyalist partiler de iist ydnetimlerden baslamak iizere ayni yola
girmek zorundaydilar. ClUnki devlet olmanin geredi bdyledir. Bu pratidin en basta iginde yer alan biri olarak en
zorlandigim konunun bu oldugunu itiraf etmeliyim. Devlet tarzina, protokoliine hi¢ alisamadim. Demokratik yapimla
devletlesen yapim arasinda buyuk bir bocalama yasadim. Adeta iki arada bir derede kaldim. PKK bilyldigunde
iktidarcilik oyununu daha iyi anladim. Acik belirtmeliyim, hi¢ hosnut olamiyordum. Ozde en biiyiik savasi devlet adami
gibi olup olmama konusunda yasadim. 1995'lere dogru benim hevesimi asil zorlayan olgu, gittikce amacimdan uzak
distigimi anlamis olmamdi. Devlet bile olsam, karsimdaki insanlarin kigtldiguni fark ettim. Adeta boyun egiyorlardi.
Biliyordum icten olunmadidini. Firsat bulduklarinda tehlikeli olabileceklerini de tahmin ediyordum. Beni sikan gelisme
buydu. Hig de idealimdeki iliski diizenine benzemiyordu. ilk defa bu yéntemle ne basarilabilecegine ne de basaril
olunmasi halinde bunun arzulanan bir amag olacagina inandim.

PKK'de 1995 sonrasi sikintii konunun 6ziinde bu oldugunu daha iyi belirtebiliim. Tim kadro, kurum iligkileri ve
yapllarinda ortaya gikan, uyduruk bir memurculuk anlayisiydi. Utopya sahibi olmak, cosku dolu, her giin arayislar
pesinde olmak, yeniyi yaratmak sorun olmaktan ¢ikmis, herkes zorbela elde edilmis devrimci bir deder uUzerinde ucuz
yasamanin hevesine kapilmisti. En tehlikeli hastaliklardan biri buydu. Devrimci PKK'nin bir yandan c¢etelesmesi “gingene
pasalid1” diger yandan memurlasmasi, bitmesi anlamina da geliyordu. Yaptigim buyuk ¢alismalar clice insanlar ortaya
cikarmisti. Aslinda bu olguyu ¢ézmek igin ¢ok buyik ¢aba harcadim. 1990'lar sonrasi ¢éziimlemeler bu ¢abalarin ne
denli yogun oldugunu gdsterir. Elestiri silahini gok yogun kullaniyordum. Ama hastaligin nedeni dogru teshis edilmeyince,
tedavinin anlam ifade etmesi beklenemezdi. Devletlesmeyi idealize eden bir partinin kadrolarindan merkezden en alta
dogru Kiirdistan kosullarinda kdyli kokenlilerin en vahsi ¢ete olmasi, yarim aydinlarin da bir despotik memur kesilmesi
dogal olmaliydi. Hedefin dodasinda bu bozulma vardi.

ikinci PKK'lesme hamlesinin bosa gikarilmasi derken bu gergeklikten bahsediyorum. Hamlenin askeri teknik anlamda
yenilip yenilmemesi s6z konusu edilmiyor. Bunlar tali hususlardir. PKK bir ucundan devlet olsaydi da bitecekti, devrimci
6zU bakimindan bitecekti. KDP ve YNK gibi bir olusuma yénelmek durumunda kalacakti. 1995-2000 arasinda bu sorunu
tam ¢6zme gulcliinde olmam zordu. 1995 dncesinde yonetim PKK, ttopya PKK'siydi. Coskusu, inanci glgliydi. Donem
sonuna yaklasildiginda islerin altinda ciddi bir sakatligin oldugunu hissediyor, asirn bir tekrarlama konumunu
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yasadigimizi gérliyor, ama ¢arenin nerede yattigini géremiyorduk. Yapilan sadece mevzileri dolu tutmak, birka¢ mevzi
daha kurmakti. Zevahiri kurtarmak denen duruma diglimusta.

imrali siireci esas olarak bu sorunu ¢gézmemde rol oynamistir. Bunun bilimlerin dogasini, dolayisiyla toplumsal realiteyi
daha gergek¢i gbzlemlemem ve yodun pratikten kopmanin yaratti§i avantajla baglantisi vardi. Eder dogmatizm
hastaligim derin olsaydi, ylizde 99 kadrolarda goérildigu gibi bilinen ¢ézim glcini gergeklestiremezdim. Benim
acimdan sadece marksizm degil, tim 6zgurlik ve esitlik Gtopyalari ¢éziimlenmistir. Yine devlet ve demokrasi olgusu da
coziimlenmistir. iktidar ve savas iligkisinin sifresini de gdzmiis durumdayim.

Devletlesme, iktidarlasma hastaligi 6zellikle geri toplumsal zeminden kaynakh, ciddi bir bilimsel insani egitimden
gecmemis bireylerde cok tehlikeli bir 'despotik' tip yaratir. iktidarini tatmin igin en basit sorunu silahla halletmeyi esas alir.
Geri unsurlarda bu ¢ok acikti. Ozellikle getelesme siirecinde ¢ok vahsi tipler tiiredi. Adeta gdzlerine konmus sinek misali,
rahatsiz olduklari en degerli yoldaslari kallesge vurmayi 6nderlikte ve komutanlikta bir tarz haline getirmiglerdi. En blyuk
dehset buydu. Hatta en basit ihtiyaglari icin, kurtulmak istedikleri arkadaslari bertaraf etmek igin onlari imhalik eyleme
génderme sik uygulanan yéntem olmustu. Tabii yozlasmanin bu bigimi cok sonralari fark edilecekti. iktidar olmak,
komutanlik almak en ¢ekici konu haline gelmisti. Tam bir gozl karalik olusmustu. Ciinkii amag belledikleri her seye bu
tur iktidarlardan gidiliyordu. Ezeli iktidar hastaligi fena bulasmisti. iktidarcilik oyunu en hoslandiklari ve birbirlerine karsi
darbelerle oynadiklari en iyi oyun olmustu. PKK'nin en tehlikeli yozlagmasi bu yénuydd. Bunun halka yansimasi daha
olumsuzdu. Altin gibi bagl insanlar bile kahrediliyordu.

Eylemlerde de asla yapilmamasi gerekenler yapildi. Kadin, ¢ocuk ayrimi unutuldu. Hayvanlar bile telef edildi. A¢ik ki,
bunlar insanlik adina kabul edilemezdi. Ama unutmamak gerekir ki, iktidar pratiginde sehirleri ve kdyleri toptan haritadan
silmek ve topraga gémmek az gériilen olaylardan degildir. Memurlasma daha az bir hastalik degildi. Olim kalim
savasinda memur kariyerine siginmak, bitmenin en kétl bigimlerinden biriydi. Geriye kalanlar da ahbap gavusluk, suya
sabuna dokunmama, varolanla yetinme gibi yetmezliklerle sureci tamamliyorlardi. PKK'lesmenin bir dénemi bdylece
kapaniyordu. Agik ki, tiim bu olumsuzluklarin kaynaginda partilesmenin temel devletgi niteligi yatmaktadir. Ozgiirlikeii ve
esitci ilan edip de bunun temel gergeklesme araci olarak devleti esas aldin mi, igine dugtlecek durumlar pesi sira bdyle
gelismek durumundaydi. Bu durumu asmak ancak bu temel nitelige bagh parti olmaktan vazgegmek, onu asmakla
mumkin olabilirdi. Yeniden partilesmek bu gerceklie ulasmaktan gececekti.

5

PKK'nin ikinci énemli bir yanlisi, ulus ve ulusal kurtulus savasi tanimindan kaynaklanmistir. Ulus olmayi ve bunu da
ulusal kurtulus savasiyla saglamayi sanki bir Kuran emri gibi bellemistik. Clnkl sosyalizmin biitiin klasik eserleri ve
¢agdas savas érnekleri bunu emrediyordu. Ulus olunmadan ne 6zgurlik, ne esitlik sadlanabilir, hatta ne de ¢cagdas insan
olunabilirdi. Bunun yolu ise, tim gucunl U¢ stratejili “savunma, denge ve taarruz” bir ulusal kurtulus savasina vermekten
geciyordu. Yollara, yurtdisina, daglara, zindanlara, kdylere, kentlere, her yere bunun igin ¢ikilmisti, girilmisti. Ortadogu
insaninda neredeyse gensel bir 6zellik haline gelen dogmatizmle yaklasinca, artik bir ulusal kurtulus savagi verecektik.
Onurlu bir ulus olmanin bunun diginda bagka bir yolu yoktu. Savas artik kutsal bir kavram olmustu. Bu yolda savagsmak
islamin cihadindan bile daha Onemliydi. Agik ki yaklasimda bir dogmatizm hastaligi niksetmisti: Diger olgulara
yaklagimda oldugu gibi.

Savas! bir olgu olarak ¢6ziimledigimizde, aslinda insan toplumuyla bagdasmamasi gereken bir hastaliktir. Zorunlu
savunma disinda savasin higbir tiirii mubah gérillemez. Oziinde zorbalik ve gasptir. Istenildigi kadar maskelensin,
dogasi hirsizlik, tahakkim ve talandir. Fetihle her hakka sahip olacaginin sanilmasidir. Bu nitelikler altinda savasi en
bilyuk felaket ve kotulik olarak nitelemek yanlis olmaz. Savasin ancak varligini, 6zgirliguni ve onurunu korumanin,
saglamanin baska bir yolu kalmadiginda bir anlam ifade edebilecegi derinligine kavranmamisti. Kavradigimiz ulusal
kurtulus savasi yeniden her seyi fethetmeyi kapsiyordu. Kolaylikla mesru savunmayi asabilirdi. Bir intikama, karsilikh
zapt etmeye donusebilirdi. Bu yonlerden hi¢ endise duyulmuyordu. Mesru savunma savag! Uzerinde durulsaydi, bunun
teori, strateji ve taktikleri diger tum savas turlerinden ayrit edilseydi, stphesiz bircok yanlisa, aciya, kayiplara
disUlmeyebilirdi. Batiin umudun kazanilmasi gereken ulusal kurtulus savasina baglanmasi, objektif gergeklik agisindan
da buyuk sakincalar iceriyordu.

Mevcut dinya, glic mevzilenmesi, érgutlenmesi, lojistik gibi hususlar g6z 6nine alindiginda, gézu kara bir ulusal kurtulug
savasinin sansi tesadiflere baghydi. Tim bu gergeklikler gérilmeden, yasanan on bes yili askin disuk yogunluklu bir
savas pratigi de 1995 sonrasinda ancak kendini asiri tekrarlayarak varligini strdirtiyordu. Bu savas higbir sonug
dogurmadi denilemez. Ama tek yol gibi disinulip uygulanmasinin beraberinde birgok anlamsiz kayba ve bagka tir
cabalarin Griininden yoksun olmaya yol actigi da bir gerceklikti. Ug stratejililik de tam bir dogmatizm érnegiydi. Halbuki
gercekgi bir savunma savagsi Kurdistan cografyasina ve halkla iligkilerine gére en uygun Uslerden en uygun taktiklerle
gelisseydi, kesinlikle devlet amacina ulastirmasa da, tutarh bir demokratik ¢6zime gotirebilirdi. Benim sahsi anlayisim,
icerideki komuta kadrolarinin bu yetenegi gésterecegine dair bir inan¢ tasimaktaydi. Bunu hep bekledim. Blyik destek
sundum. Esine ender rastlanan fedakarliklarda bulundum. Ama ayni iktidar hastaligi daha tehlikeli bigimde bu alanda da
ortaya ¢ikmisti. Hatta getecilik kendi en degerli yoldaslarini rahatlikla tasfiye edebilecek yozlasmaya, canilige kadar
tirmanmisti. Iginde bilingli provokatérliik ve isbirlikgiligin ihaneti olup olmamasi o kadar belirleyici degildi. Savasin
genelde kirli bir sanat olmasi, 6zelde ulusal kurtulus icin dogmatik tarzda ele alinmasi bu sonuglari doguruyordu. Her tir
milliyetciligin, kér siddet ve ayrilikgi egilimin tirmanmasi ve toplumsal kaosu derinlestirme tehlikesini doguruyordu.
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Halbuki ulus tanimini fetiglestirmemek, gevsek bir toplum bigimi, olgusu olarak tanimlamak, asil olanin demokratik, esit
ve Ozglr bir ulusal topluluk olmayi bilmek oldugunu esas alsaydik, gercege daha duyarli sonuglara ulasilabilirdi.
Birlesmig bir ulus, tam bir devlete sahip olma bir ulus icin ideallerin en iyisi, gizeli ve dogrusu olamazdi. Yine dnemli olan
devlet catisi altinda olup olmamak degil, demokratik olup olmamakti. Buna giden her yol ve yéntemle savas degil, olsa
olsa anlamli bir savunma savagi, demokratik toplum galismalari, buna hizmet eden her tur érgutlenme ve dayanisma
bicimi olabilirdi. Bdylelikle ne ezen ne ezilen ulus milliyetgiligine dismeden, ayrilikgihga ve asirn siddete meydan
vermeden, esitligin ve 6zgurlidin gelistiriimesi saglanabilirdi. Fakat uluslarin kaderlerini tayin hakki kaynakli dogmatik
yaklasim ¢ok zengin ¢6zUm alternatiflerini gérmeyi engelliyordu. Boylelikle Turkiye demokratiklesmesinin 6ni de
acllamiyordu. Oligarsik milliyetgilik korkung kérlklenerek, sonuna kadar ekonomik ve siyasi rant elde etmeyi bulunmaz
bir politika saydi. Kirtlerin ayni devlet gatisi altinda ortak bir vatanda 6zgur bir ulusal topluluk olarak Turkiye'nin genel
ulus devletinde, Ulke batunligunde nasil stratejik ve vazgecilmez bir 6ge oldugu kanitlanarak siyaset yapilsaydi, hatta
eylemler bu amaca hizmet etseydi, sonuglar taraflar icin oldukga ¢dzimleyici olacakti. Boylesine zengin ve ¢dziimleyici
yollarin disindlmemesi, bagta vurguladiimiz partilesme, iktidarlasma, devletlesme, uluslagsma, bunun icin savasma
anlayisiyla yakindan baglantilidir.

Dogmatizmin asiimasiyla devlet, iktidar, savas, ulus ve ulus devlet tanimina daha gergek¢i boyutlar getirmem,
gerektiginde kapsamli bir mesru savunma savasina da acik demokratik bir toplum igin yeniden partilesmeye dayali bir
¢6zumun yolunu acti. Bu yaklagim sadece stratejik ve taktik bir donisum degildir. Ardinda koklu bir bilimsel disinceye
dayali teorik ve paradigmatik gérus, daha zengin bir siyasi distince ve partilesme tarzi vardir. Sosyalizmin ytz elli yillik
gelismesine damgasini vurmus devletcilik hastaligini asma, burjuva ulus anlayisini terk etme, toplumsalligin komuinal ve
demokratik tarzini tarih boyunca esas alma, 6zgurlik ve esitlik idealini bu koklu degisimlere baglama déntusimu vardir.
PKK adina bu temelde yapilan elestiri ve 6zelestiri, dodal olarak yeniden yapilanma sorununu giindemlestirmektedir.
Gincel durumun kisa bir 6zetine dayali yeniden partiliesme, mesru savunma ve temel halk Orgiitlenmesi olarak
Kongrelesme, yakici ve acilen ¢6ziimlenmesi gereken sorunlar ve gorevler olarak 6niimiizde durmaktadir.

C- PKK'de yeniden yapilanma sorunlari

2000 baslarinda PKK'nin agirlikh olarak i¢ nedenlerden 6tirt tikandigini, mevcut yapisiyla surdirilmesinin sorunlara
¢ozim degil ¢ozimsuzlik Uretecegini belirterek, mirasini bagka bir ad ve yapilanma iginde sirdirmesinin daha dogru
olacagini belirtmistik. Savunmalarda yeni durum degerlendirmeleri, cag ve tarih yorumlarn gelistirerek, olasi yeni
yapilanmalarin icerigini ve bigimini aydinlatmaya calistik. Once KADEK, daha sonra KONGRA GEL deneyimlerine bu
anlayis temelinde gidilmeye c¢alisildi. Tutukevinde ¢ok sinirli olarak aldigimiz bilgilendirmeler temelinde 6zelestirilerin
samimice yapildigini, dolayisiyla yeni yapilandirmalara gidilebilece@ini uygun gérmuistik. Bu arada 1998'den beri tek
tarafli ylriitmeye calistigimiz ateskesin kalici ve anlamli olabilmesi igin imrali siirecinde alabildigine duyarli davrandik.
Dolayli da olsa sorusturmalarin bir devami niteliinde bazi diyalog ve mektuplagsmalarla sorumluluklarin yerine
getirilmesine iligkin 6nerilerde bulunduk. 11 Eylil slrecine kadar ¢6zim yolunda umutlu olmaya ¢alistik. Fakat ABD'nin
yeni 'antiterérizm' hamlesi, saniyorum bir firsat olarak gorilip TC yoneticilerinde imha temelli bir yaklagima yol acti.
Dolayh diyalog slreci kapandi.

Bu arada Turkiye'de 2002 kasim secimleri gindeme girdi. Hareketin yeni yéninu belirmeden dnce, segim sonuglarinin
beklenmesini uygun goérdik. Tek basina iktidar olma sansini yakalayan AKP hikimetine, Kiirt sorununun diyalog yoluyla
¢6zUmu icin yeni bagbakana bir mektup yolladim. Cevabin niteligine gére yolumuzu belirleyecektik. En azindan yapinin
benden beklentilerine net cevabimi verecektim. Sure cesitli defalar uzatiimasina ragmen cevap gelmedi. En son igine
girdigim 'demokrasi ve baris uzlasmasi,' deklarasyonu suresinin 1 Eylul 2003'te sona erdigini duyurdum. Artik KADEK
kendi yolunu kendisi belirleyecekti. Yeni hamle olarak kendileri 1 Kasim 2003'u géstermiglerdi. Bu arada hareketin KNK
(Kurdistan Ulusal Kongresi) ve KADEK olarak iki bagli olmasi yerine, KONGRA GEL olarak tek basl olmasinin daha
dogru olacagini 6nererek, resmi kurulusun KONGRA GEL olarak ilanini uygun gérdiim. Kabul gérdi. 2003 sonlarinda bu
yap! altinda hareket etmelerini resmi bir kongre ile onayladilar. Fakat beklenen yeni hamle yerine, yapinin ikiye
bolindugi haberleri yayildi.

Acik ki bu yonla bir gelisme beklemiyordum. Yapi ve kadro unsurlarini daha énce tanidigimdan dolayi, durumlarini
yorumlamakta gugclik gekmedim. PKK'nin resmen kurulusundan beri merkezi kadrolar beklenen yenilenme ve gelismeyi
saglamaktan uzaktilar. Gelismeleri icin en zor kosullarda teorik ve pratik olarak ¢ok yonli desteklerimizi eksik etmedik.
Ortadogu'daki egitim sireci ile, yeni olanak ve kosullarla, tecriibe kazanmis halleriyle sigrama yapmalarini beklerken,
yine igleri kendi acik olmayan niyetlerine taktirmaktan geri durmadilar. 15 Agustos 1984 benzeri hamleleri hem
geciktirmeleri hem de disiindigimizin 6tesinde hayata gegirmeleri rahatsizligimi sirekli artirdi. 1981'den beri ¢ok
sayida konferans, kongre ve egitim toplantilariyla, egitici konusmalarla gizginin gereklerine gore kendilerini pratige
yonlendirmek istedim. Sert elestiriler yaptim. Fakat daha ¢ok onlar beni kendi tarzlarina zorlama yolunu segctiler. Onceki
bdélimlerde yaptigim degerlendirmelerde ortaya koydugum tutumlari israrla surdirdiler. Bu tutumun PKK'nin tasfiyesi ile
nasil sonuglandigi 6zetle belirttigim gibidir.

2000 baslarindaki 6zelestirilerinde samimi olmadiklari, icine girdikleri bélinme tarzlarindan bellidir. Tarihe, topluma,
yoldashga, sehitlere, ahlaka ve can alici siyasi gelismelere asla uymayan, ¢ok sorumsuz, tasfiyecilikten de oteye girkince
“ve haince demeye dilim varmiyor” bir dalasmayi yeni hamle olarak halkin, savascilarin glindemine dayattilar. 2003
sonlari ve 2004 baslarinda basina yansidigi kadariyla “avukatlarim beklenen izahlari her nedense bana zamaninda
yapmadilar’ bu girkin hareket benden habersiz alabildigine kdéruklenerek yayilmisti. Bu arada disariyla uzun sureler

nazamin.blogspot.com Azad BADIKI



halinde iligkilerimin kesik oldugunu, kaldigini da belirtmeliyim. Yasadigim, kapsamli bir tecrit icinde tecrit durumuydu. Cok
sinirli bazi bilgilerden ¢ikardigim sonug, sahsima yoénelik derinligine bazi hesaplarin yapildigina iligkindir. Hesaplarin
temelinde gelismeler Gzerinde kontrol gicimin pek olmadigini, sag ¢cikmamin zor oldugunu disunerek, dolayisiyla beni
devre disi sayarak kendilerince “belki iyi niyetlerince!” tedbir adi altinda geteciligin gerillada yaptigini bu sefer tim siyasi,
askeri, ideolojik ve kitlesel zemin tzerinde kendileri “taraf demeye dilim varmiyor” tamamlamaya galismislar.

Bu surece katillan arkadaslarin niyetlerini ve gergek konumlarini bilecek durumda degdilim. Bunu pek 6nemli de
g6rmiyorum. Benim agimdan agik olan, bu arkadaslarin kendilerini tarihi, toplumsal, ideolojik, siyasal, orgitsel ve
eylemsel hattin Ustinde gdérdukleridir. Ne eskiden ne yeniden varolan olugsumlara 6zden katiimadiklari, gerekli
entelektlel ve irade glclnu ortaya koymadiklaridir. Agkla halkin kutsal demokratik &6zgurlik ve esitlik davasina
katilmadiklaridir. Ya kendilerini koyuverip objektif bir yenilgiye terk ettikleri ya da son derece benmerkezci bir tavirla
gelismeleri sahsi tutumlarina baglamaya, kurban etmeye calistiklaridir. Hareketin olanaklarindan yaralanip kisiliklerini
beslemek istedikleridir. En énemlisi, benim gerek Tirkiye sinirlarinda, gerek Ortadogu'da ve en son Imrali siirecinde
ortaya koydugum cabalarimin gercek degerini anlayip ona gére bir tavrin sahibi olamadiklaridir. Gergek bir yoldaslik
yapmay! becermedikleridir. Partilesmenin kendini fedakarca cgalismalara vermek oldugunu anlamadiklaridir. Gergek
siyaset, 6rgut ve fikir dinyasini tanimadiklaridir. Kadin ve kadin 6zgurltigunin degerini takdir edemedikleridir.

Benim olaganistu duyarliligimi en son zaaf sayip, kendilerini bu tarzda ortaya koymalarinin bagka izah tarafi var midir?
En son ortaya koyduklar tavir partiselligi de asip halkin demokratiklesme c¢abalarina da uzaninca isyan etmemek
mimkin mi? Halk potansiyelimizin her yerde oldugu gibi Tirkiye ortaminda ylizde ondan asagi olmadigi bilindigi halde,
dayattiklari tavirlarla sirekli yizde beslerde surundurmeleri, nicelikten ¢ok niteliksel bir yaklasimin sorunudur. Bu,
demokratiklesmeyi hi¢ anlamak istemediklerini kanithiyor. Partilesmeyi, savasi anlamak istemedikleri gibi, bin bir emekle
toplanan halki dyle uydurma, distan dayatmalarla vazgegme durumunda biraktiklarini anlamak bile istemiyorlar. Son
belediye secimlerinde sergiledikleri tavri en deme provokatdr bagsaramazdi. Kuguk 'despotguklar' olmak belli ki epey
kisiliklerine islemis. Sonra anladim ki, benim hukuki savunma ihtiyaglarimi bile alti yildir bir tarafa birakip, halkin
demokratiklesme cabalarina yapmak istedigim katkilardan bile bazi serefsizler rahatsiz olmus.

Osman Ocalan'a kars! bir iki ciltlik elestiri ve yargilama ¢abam biliniyor. Anam vefat edinceye kadar bir telefonla hatir
sormay!i bile halkin davasina zarar verir anlayisiyla ihmal ettim. Yani ailecilik konusunda Kiirtlerde benden daha hassas
davranan olmadigi ¢ok iyi bilinir. Ama gel gor ki, ben de dahil olmak Ulzere, son donemde tam bir karalama
operasyonuna girigmigler. Tabii ki bu normal bir davranig olmanin 6tesinde gok anlam yUklu bir tavirdir. Devletin bile
kendini hakli gérmedigi ve yapmaktan uzak durdudu kaba tavirlari bazi al¢aklarin sergilemesi anlagilir gibi dedgildir.
Ailenin birkac hasta kalan uyelerine bile terér anlamina gelebilecek tavirlarin sergilendigi géralmustur. Bununla neyi
kurtarmak istediklerini anlayamadim. Eger glclenmekse mesele, bunun bizimle iligkisi bellidir. Kaldi ki, bunlarin énder
olmalarini degil, olamamalarini kendilerine yakistiramadik. Peki, neyin intikamini almak istiyorlar? Bir insandan isteyip de
elde edemedikleri neydi?

Bir hareketin iginde aptal, ahmak, algak, komplocu, hain, provokator olabilir. Tipki yigit, bilge, serefli, dirist, candan bagli
olanlar gibi. Fakat bu son ortaya ¢ikan bigimi hi¢ anlayamadim. Siyasi getecilie benzetiyorum. Kendileri ile sinirl kalsa
neyse. Yarin askeri, siyasi, ideolojik konulara uzanirsa en tehlikeli sonuglari dogurur. Ebu Cehil'den daha cahil
olduklarini anlamayacak kadar ahmaktirlar ayni zamanda. insan kendi seref ve onurunu, her seylerini bu kadar besleyen
bir dedgere nasil boyle yaklasabilir? Bu hususlar isimlendirerek uzatmak istemiyorum. Son ortaya ¢ikan durum hizip,
sapma, kagma vs konularini asiyor. Baska durumlar izerinde durmak gerekir. Osman'i gok s6z konusu “teshir” edip
gercek durumu 6rtbas ediyorlar. Osman bana goére mayinli sahaya sirilmis bir esek roliinii oynamaktadir. Yaptiklari,
kendini en kotu tarzda bir kullanim araci kilmaktan 6teye bir anlam tasimaz. Fakat sdylemeden gegemeyecegim: Cemil
ve Duranlarin surekli en gereksiz insanlari kagirtip bircok dirlst 6geyi ya intihar etti, ya kacti, ya emir dinlemedi deyip
yakalayip cezalandirmalari nasil izah edilebilecek? Surekli bol, kagirt, 6ldurt; nereye kadar? Ortaya c¢ikardiklari bazi
isimlerin adini ve yaptiklarini séylemek istemiyorum. Neye mal olduklarini bilmiyorlar mi?

Bu Ug¢ arkadasin iyi niyetlerini, kendilerine gore fedakarliklarini tartismiyorum. Ama bir halkin, binlerce degerin adina
yaptiklarinin neye mal oldugunu vicdanlica anlamayacaklar mi? Bu durumlara siyaset, 6rglt 6lgileri tahammiuil edebilir
mi? Eger santim kadar bir micadele, savas sorunlari varsa bunu kaldirabilir mi? Burada sorumluluk payini hi¢
aramiyorum. Siyasette akil denen sey bu durumlari ortaya gikartmamaktadir. Onderlik denen olay, olaganiistii ngériiyle
bu tarz ¢ikislar degil bagir bagir bagirmak, ortaya ¢cikarmamasini bilmektir. S6z vermenin sonucu bu olabilir mi? Siyasal,
orgutsel, eylemsel konularda sturekli 6zelestiri veren, bu durumlara yol agabilir mi? Burada kimde ne kadar haklilik var
sorusunu arastirmiyorum. Eger bir insan provokatoér, algak, bitmis biri dedilse, kendi tutumuyla bu tiir gelismelere ne alet
olur ve ne firsat verir. Hareketimizin, halkimizin ve adina gaba harcadigimiz tim degerlerimizin bu durumlara asla layik
olmadigini ve onlar adina buna asla firsat vermeyecegimi, benim de tarihe, halka ve yoldaslara verdigim sézin bir geregi
oldugunu yoldas, dost, disman herkese bir daha hatirlatmak isterim.

Bu gelismeler karsisinda benden beklenen, iginde bulundugum kosullar geredi ancak kendi sinir gizgilerimi cekmek
olacaktir. Bu cizgilerin basinda yirmi yil agskindir kendi tarz partilesme, savas ve kitle gizgisini yiriten arkadaslara kars
kendi parti, 6rgit, eylem ve kitlesellik gizgimi belirlemek olacaktir. Benim gibi birisinden kendilerine teslim olmam
beklenemez. Devletin bile cesaret edemedigine bunlar nasil cesaret edebilir? Bunlarin en az devlet kadar ciddi olmayi
bilmeleri gerekir. Beni disman bile alsalar, bunun gerektirdigi ciddiyeti gostermeleri gerekir. Hele iddia ettikleri gibi
arkadas, yoldas olmak istiyorlarsa, artik bu geldikleri yastan sonra bunun asgari gereklerine uyum guct géstermeleri
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gerekir. Ben kendilerini kongre gergekligimiz icinde bir egilim olarak kabul etmeye candan hazirim. Eger onlarda da biraz
candanlik varsa, en azindan kongre gorevlerine layik olma temelinde adimlara sahip olmayl mutlaka becermeleri gerekir.
Halkimizin ezici bir uyanmis kesimi, son nefesime kadar benden bir seyler istiyor. Bunu yerine getirmeye yardimci
olamiyorlarsa, engel olmamalarini istiyorum.

Sonug olarak, kendilerini bir taraf olarak gorenlerin kendilerini bir egilim olarak rgltleme haklarini saygiyla karsiliyorum.
ideolojik, siyasi, askeri, sosyal, yasam konularinda kendilerini dile getirip pratik sahibi olabilirler. Hatta partilesebilirler.
Fakat bunun asgari geregi Kongre disiplinine uymalaridir. Kongre iradesini asan tavirlara girmemeleri, bunun gerekli
kildigr disiplini yasamalari, gbrevlere sahip c¢ikmalaridir. Tabii ben de sorumlulugum gereg@i kendi yolumda yurime
hakkina sahibim. Diglnce ve irade 6zgurlugumun bana bahsettigi hak ve gorevleri yerine getirmek, onurlu insan olmanin
da basta gelen geregidir. Bu hakkimi PKK'nin “uzun suredir olgunlastirdigim distnsel temeller lzerinde” yeniden
yapilandiriimasi temelinde kullanmay! esas goérev bilecegim. Mevcut egilimlerin kendilerini daha iyi tanimalari, belki
yeniden birlesme kosullan doddugunda degerlendirmek igin yeniden yapilandirma en uygun yoldur. Adima binlerce
sehadet gerceklesmis, milyonlar ayakta ve binlerce yoldas beklenti halindeyken, yapabilecegim en dogru tavrin bu
olduguna inaniyorum.

Arkadaslardan ricam sorunlar karsisinda yersiz duygusalliklara kapilmamalari, bilakis baslangigta da belirttigim gibi
sadece bilgece degil, gercek bir siyasi, askeri, 6rgut kisiligi olarak halkina, insanhga layik olmay: bilmeleridir. Higbir sey
gec sayllmaz. Yeter ki anin tarihi gérevlerine yarasir bir sahiplenmeyi basaralim. Buyik dogrularda biyuk tavrin sahibi
olarak birlik ve basari, her zaman kink duruslardan ve kuiguk tavirli binlerce Kkisilikten kaynaklanan tesaddfi
kazanimlardan daha degerlidir. Eski geteciler de dahil, distikleri durumlardan 6tiri kendilerinden ¢ok Gzuldigimi
bilmeleri gerekir. Toplumsal gergekligimiz ne kadar lanetli 6zelliklerini dayatiyorsa da, insana glven esastir. Kaldi ki,
gercekten bu kadar suredir kendini en zor kosullara dayandiran arkadaglarim kendilerini taniyor ve saygi duyuyorlarsa,
bunun siyasi, 6rgutsel ve eylemsel tarzini tutturamamalari distnilemez. Kendilerinin daha uzun surelerde bulylk
basarilarin sahibi olmalarini diliyor, dogru yolda destegimizin yanlarinda olacagini belirtiyorum.
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PKK'de yeniden yapilanmanin dayanmasi gereken tarihsel toplumsal, teorik yaklasimi onceki bélimlerde sunmaya
calistik. Cagimiz hakim toplum sistemi olan kapitalizmin kimi 6zelliklerini dinya, bodlge ve llkemiz kosullarinda
degerlendirdik. Bunlarla i¢ ice demokratik toplumsal gelismeyi ve tarihsel perspektif icinde nasil bir seyir cizdigini
Ozetlemek istedik. Esitlik ve 6zgurlik projelerinin tarihsel gelismesini bir zincirin halkalari halinde gortlmesi geregini
israrla vurguladik. Yine esitlik ve 6zgurlik ideallerinin nasil saptirilp iceriginden bosaltilarak tahakkimci ve istismarci
dizenlerle eklemlendigini gostermeye calistik. Ortadogu uygarlik gergegini ve gunimuzdeki durumunu ayni
paradigmalar altinda gostermek istedik. Kirt olgusu ve sorununu tim bu gergeveler igine oturtup ¢ézime nasil
yaklagilmasi gerektigini teorik olarak isledik. PKK hareketinin olusum ve gelisimini degerlendirip, i¢ nedenlerle nasil
tikandi§ini gostererek elestiri ve 6zelestiriyle yenilenme geregini ortaya koyduk. Ayrica glncel teorik, siyasi akimlarin
bazi yeni yonlerini ekolojik, kultiirel, feminist hareketler boyutunda degerlendirdik. Yeniden yapilanmanin tim bu
gelismeleri kapsadiginda anlam tagiyabilecegini israrla belirledik.

O halde tim bu konulardaki varsayimlarimiza dayanarak PKK igin yeniden yapilanma gundemlestiginde yapilmasi
gereken ilk is diinya, bdlge ve iilke somutunda durum belirlemektir. ilgili bélimlerde yaptigimiz degerlendirmeleri
tekrarlamadan, cok kisa da olsa bir 6zetlemeyle konular arasinda baglanti kuralim. Basini ABD'nin ¢ektigi dinya
kapitalizminin 19. ylzyilda oldugu gibi ne yeni sémurgelere yénelme imkani kalmistir ne de 20. ylzyilda oldugu gibi
savasla yeniden paylasmanin kosullari vardir. Kiresellesmenin yeni kosullari eskilerine benzemez. Benzese de, kendine
6zgl farkliliklar vardir. Bilim teknik devrimi kapitalist sistemin eline daha degisik bir kar imkanini vermektedir. O da
kiresellesmeyle ortaya ¢ikan ulus Ustl sirketlerin kar birikimidir. Siyasal olguyu kendine gére hazirlayip uygun hukuki
gergeveler altinda diinyanin yeni hikidmran gigleri ulus Ustl sirketler olmaktadir. Azami kari bu sirketlesme tarziyla
gerceklestirmek mimkin olmaktadir. Buna engel teskil eden ulus devlet bigimleri degistiriimekte, engelsiz siyasi yapilar
ortaya cikarilmakta ve sistem bdylece kaotik ortamda bile azami karla gercgeklestiriimeye ¢alisiimaktadir.

Sistemin ABD 6nderliginde 2000'lerin baslarinda Ortadogu'yla yodunca iligkilenmesinin altinda bu gergeklik yatmaktadir.
Bolge mevcut siyasi, askeri, ekonomik ve zihinsel yapisiyla sistemin éniinde en temel engeli olusturmaktadir. israil-
Filistin catismasi, petrol, Kurt sorunu, radikallesen islam, despotik siyasi yapi, issizlik ve fakirlik tUreten ekonomi,
6zgurlikten yoksun kadin konulari bagta olmaz tGzere, sorunlar yumagi bolgeyi sistemin zayif karni halinde tutmaktadir.
Hikdmran sistemin bu duruma tahammuliu olamaz. Ortadogu siyasi guglerinin anlamak istemedikleri siyasi gergeklik
budur. Bunlar klasik siyaset mantidiyla, ulus devlet teorisiyle kendilerini surdirebileceklerini sanmaktadirlar. ABD
sistemin emperyal glcl olarak sorumluluklarinin geregini yapmak durumundadir. Diger guglerin kendi halklarindan
zevahiri kurtarmak icin géstermek istedikleri muhalefet aldaticidir. Bunlar daha ¢ok etkinlikten pay almanin gdsterileridir.
Oniimiizdeki yakin dénemde sistemin tim oénde gelen gi¢ ve kurumlari koalisyonu giiglendirerek bdlgeye
yukleneceklerdir. BM, NATO, AB ve G-8'ler hareketinin koordinasyonu yavas yavas bolgeye oturtulacaktir. Kimi yer ve
zamanlarda Afganistan ve Irak gibi uUlkelere askeri hareketler dizenlenerek, kimi Ulkelere tehdit yapilarak, bazilari
ekonomik silahlar kullanilarak sistemle bitlinlesmeye zorlanacaklardir. Karsi direng olusturan (llke ve siyasi yapilar
lizerine ambargoyu genisletip iflaslari saglanarak sonu¢ alinmaya caligilacaktir. Verimsiz ekonomilere birgok yeniden
yapilandirma projesi dayatilip reforme edilmeye, liberallesmeye zorlanacaktir. Bolge tahminen ¢eyrek asir iginde sistemle
verimli bir entegrasyona girmis olacaktir. Toptan kopus beklenemez; bunun ekonomik, askeri, bilimsel ve teknik temeli
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yoktur. Uzun siire asi devletler gibi de kalinamaz. Ustte hakim sistem, altta halk yiginlari bu verimsiz siyasi ve ekonomik
yapilari uzun siire tagiyamazlar. Basta kadin olmak Uizere, bireyler 6zglirlesmede hamle yapmak durumundadir.

Sistem kendi mantik ve kurumsal yapisi icinde bu yonli davranirken, asil toplumun kendisi, halk glgleri nasil
davranacaktir? Daha 6énemli olan, bu sorudur. Bélge halklar sistemi oldugu gibi kabullenmek durumunda degildir. Artik
eskisi gibi ulus devletin yedeginde degil, kendi 6z demokratik, 6zgurlik ve esitlik amaglari dogrultusunda ¢6zim aramasi
glndemlesmektedir. Sistemin sinirli demokratiklesme g¢abalarina karsi halklarin devlet odakli olmayan insan haklari, sivil
toplumla baglari olan ekolojik, feminist ve kultirel hareketleri bagrinda tasiyan demokratiklesme gabalari da en az sistem
kireselciligi kadar uluslar Usti bir anlam tasir. Dinya ve Ortadogu boélgesi hakkindaki degerlendirmeler onceki
bélimlerde yapildidi icin tekrarlamayip bu kisa 6zetle yetinecediz. Turkiye ve Kirdistan somutuna ise daha kapsaml
yaklasacagiz.

Kirt sorununun ¢oziimiinde asil kilit rol Tirkiye'deki Kiirt-Tirk iliskilerinde yatmaktadir. Iran, Irak ve Suriye Kirtlerinin
kendi baslarina kalici bir ¢6ziime gitme potansiyelleri sinirlidir. Daha ¢ok yedek ¢6zim giicu ihtiva ederler. Irak'taki Kirt
sorununun yasadigi evreler bu gergegdi kanitlamaktadir. Bugiinkii Federe Kiirt devleti olgusu, TC'nin diinya ¢apinda ABD
ve ortaklar tarafindan PKK'nin 'terdrist' ilan edilmesi ¢abalari karsihginda ortaya ¢ikan bir olusumdur. TC misaade
etmeseydi, bu tarz ¢dézimin muimkun olmadigi gdrilecekti. Bunun sonucu ise Irak'in igine girdigi kaostur. Neyle
sonuglanacagi kestirilememektedir. Buna bagh olarak feodal burjuva bir nitelik tasiyan Federe Kirdistan olusumunun da
uzun vadeli nasil bir seyir izleyecedi, 6zellikle Irak'tan sonra iran, Tiirkiye ve Suriye Uzerindeki etkileri de
kestirilememektedir. Filistin-israil tarzini bélge capinda hem derinlestirme, hem yayginlagtirma riski bulunmaktadir.
Kapitalist sistem dahilindeki bir ideolojik turev olarak gelisecek Kirt milliyetciligi, bélgenin Arap, Fars ve Turk
milliyetgiliklerini hem asirlastirma ve hem de baglantili olarak sorunlari kilitteme potansiyeli her zaman igin mevcuttur.
Buna kars! siyasi sinirlari veri kabul eden, ama Kdrt statlisiini yasal tanimaya dayali, kendine 6zgu kdltirel 6zgurlik ve
demokratiklesmeye icten bagli bir ¢éztm tarzi, milliyetcilik disi yeni bir ¢6zim modeli olarak gindemlesebilir. Bunun hem
barigla hem de Ulkelerin devlet ve ulus butinlikleri icinde gerceklesme potansiyeli tagimasi, tarihsel ve toplumsal
gercekliklerle daha ¢ok bagdasmaktadir. Bu her iki ¢dzim tarzina iliskin dayanaklari ve sonuglari kapsamlica ortaya
koymak, 6niimuzdeki dénemde olasi gelismeleri daha iyi gormemize katki saglayacaktir.
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Tarihte Turkler ve Kdrtlerle iligkileri: ABD'nin yeniden isitip glindemlestirdigi Ortadogu Projesi, Tirkiye Cumhuriyeti'nin
Kurt olgusuna ve Turklerle iliskisine daha gergekgi yaklasmaya zorlamaktadir. Dolayisiyla Turk-Kirt iligkilerinin tarihsel
boyutu da 6nem kazanmaktadir. Yakin ddnem kaynakli inkarci politikalarin tehlike sinyalleri ¢aldidi iyice anlagiimaktadir.
Filistin trajedisi gibi bir Kurt-Turk trajedisi yasamamak, bundan sonra soruna tarihsel toplumsal perspektif icinde yaratici
bir demokratik yaklasimla mumkuindur. Fakat son dénemlerdeki bazi demokratik sdylemlere ragmen, inkar pratiginin
sagdan sola kadar tim devlet ve toplum sistemini 6zde “séylemde degil” baglamasi, buylk endiseye ve yeniden daha
blylUk catismalara gebe ortama yol acmaktadir. Yagsadidimiz tecribeye dayanarak, endigelerin inandirici bir bicimde
ortadan kalkmasi ve ¢6zim vaat eden gercek bir ortama yol agmasi icin dislnce ve Oneriler sunmamiz buyidk énem
tasimaktadir.

Tarih, Proto Tiirklerin de dahil bulundugu Giiney Sibiryal kavimler toplulugunun MO 9000-7000 dénemlerinde bir yandan
glneye, buginki Cin, Kore, Japonya, Mogolistan, Orta Asya ve daha batiya dogru indiklerine; diger bir kisminin ise
Asya-Amerika kitasi arasindaki Bering Bodazi yoluyla Amerika kitasina yayildigina dair 6nemli kanitlara sahiptir. Gerek
etimolojik gerek irki 6zellikler bu tespitlere glgliu vurgu yapmaktadir. Bu dénem ayni zamanda Zagros-Toros sisteminde
gerceklesen neolitik “tarim, kdy devriminin” devrimin Blylk Okyanus kiyisina, Cin kiyilarina dayandigi dénem olarak da
tanimlaniyor. Neolitik devrimin Uretkenliginin bu kavimleri harekete gecirdigi tahmin edilmektedir. Uzun sure bu yeni
sistemle niifus artigi saglamalari siirekli gé¢ olgusuna da anlam kazandirmaktadir. Bilinen ilk uygarlik MO 2000'lerde
Cin'de ortaya c¢ikmaktadir. Sari Irmak bu kavimlerin uygarlik kurmada Nil, Dicle-Firat ve Pencab'in oynadidi rolu
oynamaktadir. Muhtemelen Sari Irmak ¢evresinde uygarlik gelistikge, cevreden kavim saldinlarina ugramasi
suregenlesmektedir.

Nitekim Cin kaynaklari ilk yazili belgelerinde MO 200 vyillarinda gevre kavimlerinden Uygurlarin saldirilarindan
bahsetmektedir. Uygurlarin Proto Tirk oldugu genel kabul géren bir gériistiir. Resmi Turk tarihinde de Mete Han'la MO
209'da baglayan bir kronoloji gecerlidir. Proto Turklerin hem giineye Cin'e, Afganistan ve Hindistan'a hem de batiya
dogru buglinkii Kazakistan'a, oradan Avrupa'ya dogru blyilk bir gégebe hareketliligi icinde olduklarini birgok tarihi
belgeden izlemek mimkiin olmaktadir. En g¢ok yogunlagtiklari bugiinkii Kirgizistan, Kazakistan, Ozbekistan,
Turkmenistan ve Cin Uygur bdlgesi olmaktadir. MS 4. ylzyilda Avrupa'ya dogru blyuk bir Hun akini baglamaktadir. Cin'e
yonelik basarili olamayan akinlar yén degistirmektedir. Hazar ve Karadeniz'in kuzeyindeki bu yayilima karsi Aral golu ve
Hazar glneyine, Afganistan'a dogru yayillimlarda da artis vardir. Nufus artisi ve iklimdeki kuraklasma gocu
hizlandirmaktadir. MS 6. yiizyllda Iran sinirlar gittikce zorlanmaktadir. Buradaki sinirlarin zorlanmasi Persler
(imparatorluk) dénemine kadar gitmektedir. Efrasiyap, Turan hikayeleri bu dénemden kalmadir.

islamiyet'in MS 7. yiizyil sonlarinda Orta Asya sinirlarina dayanmasi Tiirklerin tarihlerinde yeni bir ddnem agmaktadir.
Daha 6nceleri kurulan Goktirk devletleri ve sonraki Uygur devleti daha ¢ok konfederasyon niteliginde olduklarindan,
guclu bir merkezi devlet deneyiminin yasanmadigi tahmin edilebilir. Merkezi devlet genel olarak o dénemedek Orta
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Asya'da uzun sureli yasanmamis bir olgudur. Hindistan ve Cin etkisiyle denenen konfederasyonlarin 6mri her zaman bir
iki nesillik olmaktadir. En son Mogol Cihan Imparatorlugu bile bu olguyu pek asamamigtir.

Tirklerin islamiyeti kabul edigleri dini nedenlerden gok siyasal amaglidir. Islamiyeti kabul etmeden geleneksel gég
imkanlari bulunmamaktadir. 9. ylzyilda hizlanan islamlagsma ilk siyasal olugsumlarla hiz kazanmigtir. Karahanl
beyliginden sonra Merv'deki ilk Selguklu beylidi, Tlrk kabile aristokrasisinin ilk devlet deneyimidir.

1040'taki Dandanakan zaferi Iran devlet gelenegdinde Selguklu hanedanhigina yol agmistir. 1055'de Bagdat'taki islam
Halifesi Selguk Bey'i sultan ilan ederek hanedanlik sinirlarini Akdeniz'den Afganistan'a kadar yaymistir. Tirk kavim
boylarinda ilk defa bu donemde feodal temelde bir sinif ayrismasi genis boyutlu olarak yasanmistir. Devletlesen
aristokrat kesim gok sayida beylikler halinde Ortadogu'ya yayilirken, yoksul kesim olan Turkmenler kendi baglarina daha
alt dizeyde gé¢men boylar halinde yagsamaya devam etmiglerdir. 10.-15. yizyillari arasinda Ortadogu'da yogunlasan
Turk nufusta bir yandan sehirlesme ve siniflagsma, dijer yandan devletlesme i¢ ice gelisme kaydetmistir. Buyuk
Selcuklularin yaklagik bir asirlik saltanatindan sonra vyerlerine atabekler ve beylikler kurulmustur. Bunlardan
Anadolu'dakiler birleserek Konya merkezli Anadolu Selguklu devletini kurmuslardir. Anadolu'da ilk islami bir devlet
kurulmus bulunmaktadir.

Yaklagik iki yiiz yillik (1076-1308) bir dénemden sonra daha batidaki Osmanli beyliginin Bizans imparatorluk temeli
Uzerinde ylUkselmesi, en buyik feodal merkezi Turk Osmanh Hanedanlhigi'nin imparatorluguyla sonuclanmigtir. Bu
imparatorluk kapitalizmin gelisim ve yukselis ¢caginda Batiya kargi Dogu'yu savunma durumunda kalmistir. 19. ve 20.
yuzyillar Tdrk burjuva ulusgulugunun gelistigi yuzyillar olmus; 1840'ta Tanzimat, 1876'da |. Mesrutiyet, 1908'de II.
Mesrutiyet, . Dinya Savasi enkazindan 1920'deki Ulusal kurtulus savasiyla devletleserek Tirk ulus devlet donemi
baslamistir. Cumhuriyet dénemi Anadolu'da Turklerin kalici bir ulus halinde sekillendidi, feodal toplum sisteminden
kapitalist toplum sistemine donisim sagladig tarihi bir evre olmustur. Turklerin yaklasik binyillik Ortadodu seriiveni esas
olarak Anadolu'da yodunlasip devletlesirken, yine devletlesme ile birlikte kabile boylarindan Tirkiye ulusuna dénusurken,
bunda Kiirtlerle yasadigi iliskiler stratejik bir rol oynamistir.

Tarihte Kiirt-Tirk iligkileri efsanevi Zerdiist-Turan soylemine kadar gétiirilebilir. Pers-Med imparatorlugu'nun Proto Tiirk
illerine dogru seferleri “iskitler” iliskilere efsanevi boyut kazandirmistir. Partlar ve Sasaniler déneminde Tirk boylari
dzellikle Iran'in kuzeydogusundaki Horasan eyaletinde yogunlasirken, cesitli nedenlerle buraya gecen Kiirt boylariyla da
temasa gegmislerdir. Asil temas ise Blyuk Selguklu sultanlarinin egemenlik dénemlerinde yasanmigstir. Bugiinki Irak,
Azerbaycan, Ermenistan ve Mezopotamya'da Turk ve Kirt boylari 10.-15. yiizyillar arasinda karmasik iliski ve celiskiler
altinda i¢ ice yasamiglardir. BlylUk Selguklulardan sonra Akkoyunlular ve Karakoyunlular devleti, Artukogullari, Musul
Atabekleri basta olmak Uzere bircok Tirk beyligi Kurt beylikleri ile birlikte olagelmistir. Bunda islam din ortakhgi,
karsilarindaki hiristiyan Bizans ve Ermeni devletleri, daha sonraki Hacl Seferleri stratejik bir rol oynamistir.

Kirdistan deyimini de son Buylk Selguklu Sultani olan Sultan Sancar “1155” yonetim birimi olarak kullanmistir. Sultan
Alparslan'in Anadolu'nun yolunu nihai olarak agtigi 1071'deki Malazgirt zaferinde ikinci bulyik kuvveti Kurtlerin
olusturdugunda tarih hemfikirdir. Alparslan'in o dénem Mervani Kurt devletinin bagkenti olan Silvan'a 15 Mayis 1071'de
geldigi, 10.000'e yakin hazir gli¢, bir o kadar da asiret kuvveti derledigi bilinmektedir. Bunun anlami sudur: Kiirt siyasi
olusumlarinin destedi olmadan, Anadolu'da Turklerin varli§i gergeklesemez. Gergeklesse bile ciddi risklerden
kurtulamaz. Su hususu ¢ok iyi bilmek gerekir: Bir toplum temelde hangi dengeler lzerine kurulmussa, uzun sire o denge
Uzerinde varligini strdiirtir. O denge etkeninden yoksun kalmasi halinde, varlidi yeni bir denge buluncaya kadar ciddi risk
altina girer.

Kdartler ile Tarklerin iliskisini bu tarihten itibaren iki boyutlu disinmek daha gercekgi olacaktir. Birinci boyut siyasi ve
devlet boyutlu olandir. Kirt ve Turk beyliklerinin iliski ve celigkilerini ifade eder. Bu iligski ve celigkilerin ilk donemi
1050'lerden Anadolu Selguklularinin yikiligina kadar devam eder.

ikinci boyut sosyal ve Kkilltiirel alanli olandir. Boylarin i ige gegerek dogal bir asimilasyonu yasadiklari dénemdir. Daha
¢ok Kiirt sosyalitesi ve kiiltiirt iginde dogal bir asimilasyonun gerceklesmesi s6z konusudur. Baris¢il ve kiltirel agidan
zenginlestirici bir donemdir. Halen devam etmektedir. Cumhuriyet ile birlikte Tark milliyetgiliginin asiri siyasi baskisi
nedeniyle Tirk ulusu iginde zoraki bir asimilasyon dénemi baslatiimistir. Kirtler bu dénemde uygulanan siyasi, sosyal,
ekonomik, askeri, egitsel, sanatsal etkenler altinda biyUk bir toplumsal erime ile yUz yize kalmiglardir.

ikinci dénem, Osmanl Imparatorlugu'nun doguya yoéneldigi Yavuz Sultan Selim déneminde stratejik bir siyasal iliski
olarak baslayan 16. yiizyildan sonraki dénemdir. Yavuz iran'daki Safevi imparatorlugu'yla, Misir'daki Memluk devletiyle
bas edebilmek icin stratejik bir konumda olan Kirt beyliklerinin kesin destegine muhtactir. Bu ittifaki saglamak icin
heybeler dolusu altin ve alti imzali beyaz kagit senetler gonderdigini tarih yazmaktadir. Yirmi G¢ Kurt beyligiyle ayri ayri
ittifak yapar. Yavuz'un tercihi hepsinin bir beylerbeylik halinde kendi aralarinda birlesmesidir. Fakat i¢ celigkileri buna
imkan vermediginden, kendisi Diyarbakir merkezli bir beylerbeyinin atamasini yapar. Bu iligki sayesinde tim Kurt
beylerinin katilimiyla dnce 1514'te Van-Caldiran'da Safeviler, 1516'da Suriye Halep kuzeyinde Mercidabik, 1517'de Misir
Ridaniye zaferleriyle Memluklari yenerek Ortadogu'nun en blylk imparatorlugunu kurar. Bu stratejik iliski olmadan, degil
iran ve Misir devletlerini yenmek, Ig Anadolu'dan éteye bir adim atmak bile miimkiin gériinmemektedir. Tersine, eger
iran ve Misir devletleri Kiirt beylikleri ile zitlasma yerine birlesselerdi, belki de bu iliski Osmanli devletinin sonu olurdu.
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Nitekim Turkmen Sultani Timur'un buna benzer iligki diizeni daha énce 1402'de Ankara Savasi'nda Osmanl devletini
yikmigti.

Kurtlerin Osmanh sultanlariyla iligkileri 19. yuzyil baslarina kadar hep ayricalikli olagelmistir. Kurt beylikleri birgok
hikimet, beylik ve sancak beyi olarak babadan ogula gegen ayricalikli bir sistemi yagsamislardir. Diger higbir tebaaya bu
sistem bahsedilmemistir. igislerinde tam bir 6zerkligi yasarken, kiiltir, dil, sanat varliklarinda herhangi bir kisittama
distincede bile yoktur. Kirt dil ve kultiri bircok edebi eserini bu dénemde vermistir. Bir 6rnek Mem u Zin Destani'dir.
Kurtlerin sosyal, kultirel Ustinligi devam etmektedir. Yalniz Sultan istediginde ve kendi iradeleriyle hediyeler
gondermekte ve seferlere katilmaktadirlar. Sultanlikla iliskileri iyi olan, stinni Kirt beylikleridir. Bugtin de devletle iligkileri
iyi olan bu Kiirt beylikleri, gogunlukla naksi tarikat diizeni iginde yer almaktadir. Buna karsi alevi Kiirtlerin yénii iran sia
mezhepli Safevi devletine dogrudur. Bu nedenle ve daha c¢ok da Ozgurliklerine baghhk onlari surekli boy hedefi
yapmistir. Kuyucu Murat Paga'nin Yavuz déneminde kirk bin aleviyi kuyulara doldurmasi, aslinda stratejik bir tehlikeyi
koklinden bertaraf etme niyetini tagimaktadir.

19. yizyihin basindan itibaren Kurt-Turk iligkilerinde yeni bir donem baglar. Bati karsisinda sikisan Osmanlilarin artan
vergi ve asker ihtiyaclari Kurtlere asiri yonelmelerine yol agar. Sonug¢ kanli bir isyan dénemidir. Bu isyanlar genis
Ozerklikli Kurt beyliklerinin dnculiginde baslar. 1806'da Suleymaniye'de Baban beyligiyle baslayan sureg, 1878'de bu
sefer seyhlerin dnderliginde devam eder. 1925 Seyh Sait ve 1937 Seyit Riza 6nderlikli son direnigle bu dénem yenilgiyle
kapanir. Isyanlara tiim Kiirtler birden katiimazlar. Mevzii olarak baslayip ulusal seviyeye bir tiirlii ulasamazlar. Feodal
yap! buna engeldir. Yine de eger ingilizlerin devletlere yardimi olmasaydi, bir Bedirhan Bey (1843), bir Mahmut Berzenci
isyani (1923) bagariya ulasabilirdi. Giinimiizde Barzani ve Talabani énderligi bu cizgiyi en son temsil eden hem seyh
hem asiret reisligi kokenli liderlerdir. Oldukga burjuva bir dénlisim gecirmeleri ve Batili Glkelerin stratejik destekleri onlar
tehlikelerle dolu son bir sansin igine itmis bulunmaktadir.

Bu uzun siyasi dénemde Kurt-Tiirk iligkilerinin mantigi stratejik ittifak bigimine daha uygun diismektedir. iki tarafin da
karsilikli ihtiyaclar bu stratejik ittifaki dogurmaktadir. Eger bu iligkilerinden vazgecerlerse, iki tarafin da stratejik kaybi
kaginiimazdir. Osmanlilar istanbul ve i¢ Anadolu'ya sikigirken, Kiirt beylikleri varolan otonomilerini genis élgiide kaybedip
siyasi ve sosyal bir glic olmaktan ¢ikacaklardir. Stratejik ittifak saglam, tarihi toplumsal bir temele dayanmaktadir.

Sosyal ve kulturel iliskilerde degil yasaklamak, glinimuzde tahayydl bile edilemeyecek serbest bir ortam gecerlidir. Zaten
etnisitelerin zoraki eritiimeleri kapitalist biyo iktidar politikalarinin bir sonucudur. Begenmedigimiz feodal rejimlerde
kultirel asimilasyon etik olarak diisiiniilemez. insanlik anlayisinda béylesi bir uygulama yoktur. Tiim ortacag siyasi
organizasyonlarinda bu bodyledir. Halklarin dil ve kiltirlerini eritme ve imha etme kapitalist sistemin gayri ahlaki bir
uygulamasidir. Kapitalizmin etikten yoksunlugu buna yol agmaktadir. Turklerin kapitalist olmadan énce higbir halkin dil,
din ve kultirel yagsamlarina dokunmamalari bu gerceklikle baglantiidir. Ne zaman ki kapitalizmin milliyet¢i ideolojisine
kapilindi, o zaman sinsi zoraki eritme politikalari bagladi. Zaten dogal asimilasyon tarihte her zaman kulttrlerin karsilikli
sentezi ile birlikte zenginlesmeye yol agmistir. Bu agidan, yani din, dil ve kiltlr varliklarina saygi agisindan, Osmanli
imparatorlugu giinimiiziin tim Arap, Fars ve Tirk milliyetci devlet uygulamalarindan daha ileri, 6zgiir ve insani boyutlu
bir rejimi ifade eder. Kapitalizmi her bakimdan ortagagdan Ustln ve 6zgrlestirici sanmak biyuk bir garpitma ve hatadir.
Bu yoniyle kapitalizm modern barbarizmi ifade eder.

Turkiye'de kapitalisttesme ve burjuvalagsma sirecini birkag dénem halinde incelemek mimkiindir. Osmanli merkezi
feodalizmi belki de tarihte kapitalizm oncesi son biyuk uygarliyi temsil etmekteydi. Kapitalistiesmeye karsi en ¢ok
direnen rejim Ozelliklerine sahipti. Ortadogu'daki kapitalist gelismeyi birka¢ ylzyil geriletmistir. Bunun sonucu
Ortadogu'nun tam soémirgelesmemesi, islami kimligin korunmasi ve gittikge agirlasan modernlesme sorunlarinin
gunimuze dogru agirlasarak ertelenmesi ve ¢6zimsuzlige dogru tirmanmasidir.

Kapitalistlesmeyi hiristiyan kimliginden 6tiirii daha kolay benimseyen Rum, Ermeni ve Siiryani burjuvalagsmasi erken bir
milliyetcilige yol agmakla, asiri glic dengesizliginden 6tlrl tasfiye siirecini yasamak durumunda kalmiglardir. Kapitalizmin
kar ve birikim egilimi bu surecin esas sorumlusudur. Erken azinlk kapitalizmi, erken catisma ve tasfiyeleri ile
sonuglanmistir.

Esas kapitalistlesmeyi devletcilige dayal olarak ittihat ve Terakki Partisi baglatmistir. Once Panislamist kimlikle tim islam
tebaasinda bu yonll bir donisiime gabalayan parti, gittikge gelisen musliman kavimlerdeki milliyetgilik nedeniyle bunu
basaramayip, imparatorlugun parcalanmasinin daha hizli gergeklesmesine yol acmistir.

imparatorlugun bakiyesi (izerine kurulan Tirkiye Cumhuriyeti dénemindeki kapitalistiesmeyi (ig asamada
degerlendirebiliriz: Birinci agsama, kapitalizmin Ustyapi ve zihniyetinin esas alindigi asamadir. M. Kemal Ataturk'in
Fransiz Devrimi'nden esinlenerek gergeklestirdigi cumhuriyet ve her dizeydeki kurumlagsmasi, esas olarak Bati
zihniyetine dayanmaktadir. Cok gecikmis de olsa, aslinda Ronesans, reformasyon ve aydinlanma surecini dar bir milli
zirh iginde devrimci yontemlerle gergeklestirmek istemistir. Avrupa'da birkag ylzyildaki gelismeyi dar bir milliyetci zirh
icinde bu denli hizli gergeklestirme ¢abasi 6nemli gelismelere yol agmakla birlikte, devrimci bir burjuva doguramamistir.
Daha c¢ok devlet icinde yogunlasan burokratik kapitalizm ile ilk asamasini gergeklestirmistir. 1950'lere kadar gelisen
blrokrasi ve kolektif devlet kapitalizmi, bu tarihte Dogu-Bati dengesi icinde Bati'yi tercih edince, 6zel kapitalizm agirlikli
bir asamayi da beraberinde yasamak zorunda kalmistir.
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DP dénemi 6zel kapitalizmin hizlandi§i dénemdir. Basta Istanbul, izmir, Adana olmak (izere birkag bilyiik kente dayali
olarak gelisen tekelci 6zel kapitalizm 1960 darbesiyle frenlenmek istenmistir. Darbe esas olarak devlet kapitalizmi ile 6zel
kapitalistliesme arasindaki geligkinin Grtiniduir. Otoriter devlet¢i kapitalizm asamasindan oligarsik 6zel kapitalist asamaya
gegcis sancili ve gatismal da olsa giderek hiz kazanmistir. DP (Demokrat Parti) doneminde oligarsiye daha ¢ok ticari ve
tarim kapitalizminin temsilcileri katilirken, 1960-1980 AP (Adalet Partisi) ddoneminde sanayici kesim agirligini koymustur.
1980-2000 doneminde ise, ANAP (Anavatan Partisi) agirlikli hikumetlerle mali sermaye kesimi alabildigine glc
kazanmistir. Devlette ise ordunun payi agirlik kazanmistir. Sivil kesimler eski agirliklarini yitirmiglerdir. Cumhuriyetin ilk
déneminde bastinlan Kurt Ust tabakasi 1950-2000 arasinda degisik kesimlerle de olsa oligarsideki yerini almis ve
korumaya calismistir. Devlet ideolojisine en gok bagllik gdsterenlere 6zel ayricaliklar taninmigtir.

Her iki agamanin ideolojisine esas olarak milliyetcilik damgasini vururken, 1950'ler sonrasinda Turk-islam sentezciligi,
soven fasist odaklagmalar ve tarikat tarzi islamcilik giderek devlet icinde adirlik kazanmistir. M. Kemal Atatiirk ve ismet
inénii dénemindeki ulusguluk daha gok Bati kiiltiirii ile beslenirken, 1950'ler sonrasinda ABD'nin antikomiinist politikalar
nedeniyle milliyetgilik, fasist ve dinsel gerici ideolojiler ile beslenmistir. Kirt Ust tabakasi yogun bir inkarcilik ve
asimilasyona aracilik etmeyle ancak varligini sirdirebilmistir.

Bu dénemlerde devlet ve 6zel kapitalizm disinda kalan halk tabakalarinin durumu geleneksel kaderciligi asamamistir.
Demokratik bir hamle gelistirilememistir. Klasik sol ¢ikiglar halka yansimadan bastiriimisgtir. Kirt isyanlarindan sonra Kurt
halkindaki kulturel asinma hiz kazanmis olup, neredeyse kendisi olmaktan ¢ikarilmigtir. Bu sureglerin genel tepkisini en
¢ok PKK hareketi ifade etmistir. PKK'yi sadece bir Kirt hareketi olarak gérmek eksik degerlendirme olur. Esas olarak
Turkiye ve diger Kirdistan pargalarindaki tim devletgi, siyasi ve ideolojik glclere tepki olarak gelisim gostermis bir
harekettir.

Tirkiye'de kapitalizmin Gglincli asamasini 'Anadolu kapitalizmi' ana kategorisi altinda ve 'KOBi-orta boy sermaye'nin
gelisim sagladig! bir asama olarak degerlendirmek mumkiindir. Buna Anadolu'nun kapitalizm devrimi de denilebilir. Bu
Uclincu kusak bir Tirk kapitalistiegsmesidir. Birinci kusak burokratik kolektif Tlrk kapitalizmi iken, ikinci kusak buylk
kentlerdeki tekelci 6zel kapitalizm kusagi ve en son Anadolu Tirk kapitalizmi kusagiyla sistem tamamlanmis olmaktadir.
Anadolu kapitalizminin esas patronluguna AKP soyunmustur. Her ne kadar DP, AP ve ANAP-RP doneminde de Anadolu
sermayesi gelisim gostermisse de, bagimsiz siyasi hareket olarak AKP ile kendini siyasi merkezin gergek sahibi olarak
konsolide etmeye calismaktadir. Burjuvalasan Kurt kesimini de icine almaya 6zen géstermektedir.

Turkiye Cumhuriyeti doneminde Turk-Kurt iligkileri en kritik ddneme girer. Geleneksel islam ideolojisi yerine milliyetgilik
iliskilerin zihniyet zeminine oturur. Turk milliyetciligini digtan iki kaynak besler: Birincisi, Carlik Rusya'sinin baskisi
altindaki Kazan Turklerinden aydinlarin Avrupa Uzeri edindikleri tarih ve toplum bilgileridir. Osmanli hanedani disinda bir
Tark tarihinin varhigini ilk defa derli toplu sunmaya caligirlar. ikincisi, sémiirgecilikte ge¢ kalmis Alman imparatorlugu'nun
dogusundan Orta Asya'ya yayilabilmek icin kullanmayi diisiindiigu Turk topluluklarini hem Panislamist hem Pantirkist
dislncelere gekme cabasidir. Her iki ideolojik varyasyonla Carlik Rusya'sina karsi islamist ve Turkc¢l baskaldirlan
destekleyip yayilma imkanina kavusabileceg@ini sanmaktadir. Almanlarin meshur Ostpolitik “Dogu politikasi” doktrini bu
tiir caba ve destekleri gerektirmektedir. 1880'lerden itibaren ingiltere ve Fransa'nin yerine gegip Osmanli imparatorlugu
Uzerinde surekli etkisini gelistiren Almanya, |. Dinya Savasi'ndan yenilgiyle cikip kendisiyle birlikte Osmanli
imparatorlugu'nu da yikima gétiirecektir.

ittihat ve Terakkiperver Firkasi milliyetciligi, Alman ve dis Tirklerden kaynakli irkgi milliyetgi bir karaktere sahiptir. Alman
milliyetgiliginden esinlendigi igin bu yapiyi kazanir. O dénem Alman tarihgileri saf irk pesindedir. ittihatgi milliyetciligi,
Alman yayilmaciliyina uygun hat tzerinde, tim Tuarklik dinyasini ayni irkgl milliyetci bayrak altinda toplamak ister. Bu
yaklasimin tarihsel toplumsal gergeklikten kopuk olmasi Osmanli imparatorlugu'na pahaliya mal olur. Buna mukabil
imparatorluk enkazindan Ulusal kurtulug savasiyla Tirkiye Cumhuriyeti'ni kuran Mustafa Kemal 6nderlikli hareketin
milliyetgilige yaklagimi farkhidir. Anadolu kultir uygarliklarini kendine esas alan, Sumerlerden Hititlere kadar gelmis
gecmis Anadolu uygarliklarina dayali bu milliyetgilige kltir milliyetgiligi veya Anadolu yurtseverligi demek mimkindir.
Mustafa Kemal bu farkh milliyet¢i anlayislarin farkindadir. Kendisine israrla yapilan "yeni kurulan cumhuriyete 'Turk
Cumbhuriyeti' diyelim" énerisini yine agikga reddedip, Turkiye “yani irk bazli degil, tlke bazli” adlandirmasini daha uygun
gbérmustar. Her irk, soy bu milliyetcilik, daha dogrusu yurtseverlik icinde seve seve yer alabilir anlayisi igindedir. Bu
milliyetcilige veya yurtseverlige irkcilik demek mumkin degildir.

Fakat Ittihatgilarin uzantisi bazi aydinlar irkg sdylemi gelistirerek séylemeye devam edeceklerdir. Ozellikle Nihal Atsiz
milliyetgiliginde Yahudilikten donmelerle diger soylardan devsirmeler ¢ok carpici ve gergekgi olarak ortaya konur.
Devsirme ve dénmeleri hem Osmanli hem de Cumhuriyet déneminde devleti ve Turkligu bozan en tehlikeli gruplar
olarak tanimlar. Bu anlayis 1948'de Millet Partisi, 1960'tan sonra Milliyetci Hareket Partisi olarak glinimuze kadar taginir.
Anadolu milliyetciligi ise Cumhuriyet Halk Firkasi icinde 6nce kati bir haldeyken, 1960'tan sonra sosyal demokrat
soylemle 6zinu kaybetmeden ve doénlismeden gunimize kadar gelir. Milliyetgi ideoloji diger tim sag, sol, islami
partilerde degisik dozlarda kullaniimaya devam eder. Tirkiye'de kapitalizm gelistikgce milliyetciligin devletten topluma
dogru geliserek ve derinleserek devam etmesi temel bir zihniyet olgusudur. Tirk ataerkilliginde hanedanligin yerini alir.

Turk milliyetciligi bu yonuyle ataerkil bir 6zellikte olarak sekil kazanmistir. Geri bir kapitalist ilke olmanin bunda rold
belirgindir. Fakat islam ideolojisi de tumiyle terk edilmemistir. Cumhuriyet déneminde diyanet bakanlik seviyesinde
orgutlt olup, 6ézellikle stinni islam akidesini islam olarak kontrol altina alir ve toplumun kontroliinii de énemli oranda bu
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tarz sézde laikle strdirmeye calisir. Laiklik burada sosyolojik bir olgu degil, resmi devlet ideolojisinin bir pargcasi olarak
islev gorir. Bir nevi dinin kontrolli bigimde modernizm ile uyusmasini saglar. Cumhuriyet déneminin diger ideolojik
varyasyonlari fazla gelismemis devletci (Tlrkiye Cumhuriyeti'nde bugiine kadar tim sag sol partiler devletgidir), liberal,
sosyalist egilimlerle, daha kapali ve yar gizli calisan sosyolojik karakterli islami tarikatlarla temsil edilir. Cumhuriyetin
ideolojik zeminini bilimsellige dayandirmak igin bizzat Mustafa Kemal Atatiirk biyik ¢aba harcamis olmakla birlikte, sinirh
bir basari saglanmistir. Daha ¢ok bilimselligi kuskulu olan bir¢gok sag sol kapitalist sdylemle feodal islam gelenegi i¢ ice
gecmis olup, bulanik bir zemin yaratirlar.

Cumbhuriyetin askeri ve siyasi kurulusu igte ve dista ilging dengelere dayanmaktadir. Tarihte kapitalizme karsi ilk defa
gercgeklestirilen 1917 Bolsevik Devrimi'nin sicak zemininde destek bulan, igte basini ingiltere'nin cektigi itilaf devletlerinin
toptan pargalama ve silme tehdidini duyan Kurt ve Tark halk yidinlarini Misak-1 Milli stratejisi altinda birlestiren ve hem
yerel hem ulusal ¢apta kurtulus hareketini organize eden Mustafa Kemal Pasa dnderligi, bu denge altinda hem askeri
hem siyasi bir zafer saglayacaktir. Saltanat ve hilafete son verip Fransiz cumhuriyet modelini rehber edinen Mustafa
Kemal 6nderligi, aslinda ciddi bir siyasal devrim gergeklestirmektedir. Kokleri binlerce yil 6tesine giden hanedanlk ve
dinsellik Gzerine kurulu devlet yapisini yikip cumhuriyet ilan etmek cok ciddi bir devrimci pratiktir. Bu tur geri ve isgal
edilmis Ulke kosullarinda, o déneme kadar esi gérilmemis bir olaydir.

Cumbhuriyetin 1920-45 rotasi kapitalist ve sosyalist sistem arasindaki denge savasina dayall olarak gelisim g0sterir.
Denge 1945'ten sonra ABD &6nderliginde kapitalizm lehine agir basinca, Turkiye Cumhuriyeti dis kaynakli bu gelismeden
yana tavir koyup énce NATO'da askeri olarak, sonra ekonomik, sosyal ve siyasal alanda sistemle eklemlenmeye ¢alisir.
DP ile bu sire¢ hizlanir; otoriter cumhuriyetgilikten oligarsik cumhuriyete dogru yasanan siyasi gelismeler, ekonomide
sanayi ve mali kapitalizmde bitlnlesir. 1980 sonrasinda diinya ¢apinda yasanan yeni liberal kiresel hamleyle, disa
eklemlenme ve ulus devlet modelinden uzaklasma ile yeni bir asamaya erigir. ABD 6nderligindeki dinya kapitalist
sistemin Sovyet ¢6zilisiinden sonraki kaotik dénemine iyice girer. Sistemle eklemlenme askeri, ekonomik, siyasi,
medyatik ve kiiltiirel alanda tamamlanmis gibidir. ®nce NATO'nun Sovyetlere karsi bir kanat roliinii oynayan Tiirkiye,
Buyuk Ortadogu Projesi'nde bir cephe llkesi olarak kendi tarihsel ve toplumsal temelleriyle “uygarliklar catismasi
teorisine gore” yeniden yuzleserek, iliski ve geligkilerini yenileyerek, kaotik ortamdan yeni bir yapilanma ile ¢ikmaya
calismaktadir.

Turk-Kurt iligkileri Cumhuriyet donemindeki gelismelerle baglantili olarak tG¢ déneme ayrilabilir. Birinci dénem, ulusal
kurtulus savagindan 1940'a kadar suren dénemdir. Ulusal kurtulus surecine girildiginde, Kurt toplumunun ana gévdesi
klasik immet anlayisi icinde devlet kiiltiirline bagli olmaya devam etmektedir. Giineyde gergeklesen ingiliz ve Fransiz
isgallerine karsi ortak bir refleksle kargi durmaktadir. Urfa, Antep, Maras direnmesi tipik bir Kirt-Turk ortak direnigidir.
Tarihsel gelenek devam ettiriimektedir. Dini ve kavmi ortaklik vardir. Kurtulug savasinin baslangicindan sonuna kadar
milliyetci ideoloji agikga dilendirilmemistir. islam kardegligi, Ummet anlayisina bagl olarak daha belirgin bir rol
oynamaktadir. Zaten 1920'de kurulan TBMM iki halkin ortak meclisi olarak degerlendiriimektedir. Kurt parlamenterler
'Kiirdistan mebusu' olarak resmen ilan edilmektedir. iki halk arasinda kavmiyet celiskisine yer yoktur. Hatta o dénemde
patlak veren Koggiri Kiirt isyani ayni kardeslik esprisi altinda bitirilmeye calisilir.

Cumbhuriyetin kurulus ve ilaninda Kirtlerin stratejik roli, en azindan 1701'deki Malazgirt, 1514'teki Caldiran, 1516'daki
Mercidabik stratejik zaferleri kadar belirgindir. Bunda Mustafa Kemal Pasa'nin stratejik ve taktik yaklagimlarinin belirleyici
payi vardir. Pagsa gayet acik bigcimde "Kurt-Turk ayrihdi, hele hele karsithidi ikisinin de sonu olur" degerlendirmesiyle her
iki halkin neden birlesik hareket etmeleri gerektigini ortaya kor. Bazi sinirli kigkirtmalar disinda Kiirtler bu ¢agriya olumiu
yanit vermiglerdir. Hem halk olarak hem de Ust aristokratik kesimler olarak. 1925'te durumun olumsuzlagmasinda cesitli
faktorler rol oynar. Birincisi, cumhuriyetin Turk milliyetciligine dayal geliseceg@inin, immetgiligin ve dolayisiyla halifelik ve
saltanatin bir daha geri ddSnmeyeceginin anlagiimasidir. ikincisi, Kiirt isbirlikgi tabakasinin eski ayricaliklarini yitirmesi,
Tirk ulus devletinde kendilerine Kiirt olarak yer verilmeyeceginin giin gectikge agiga cikmasidir. Uglinciisii, gerek
ingilizlerin Kerkiik-Musul sorunu, gerekse Osmanli hanedaninin saltanat ve halifelik idealarinin kigkirtici etkisidir.
isyanlarda bir kisim Kiirt aydininin olusturdugu Kiirt Teali Cemiyetlerinin rolii vardir. 19. ylzyilin sonlarindan itibaren
olusan ilkel Kart milliyetciligi Il. Mesrutiyet'ten sonra bircok dernek ve gazete kurarak bazi Kirt reformlarinin pesinde
kosmustu.

isyanlar objektif olarak Osmanli immet anlayigh feodal kalintilarla Tiirk milliyetgiliginin cumhuriyet versiyonu arasindaki
ic isyanlarin “Aznavur, Yozgat isyanlar” devami gibi anlasilabilir. Osmanlilikla cumhuriyetcilik arasindaki gatismanin
Kurtlere yansimis bigimidir. Yaklasik 1940'lara kadar sirmuslerdir. Bu dénemdeki isyanlari da tU¢ déneme ayirabiliriz.
Birincisi, 1925'de Hani-Geng dolaylarinda patlak veren Seyh Sait 6nderlikli isyandir. Mevzii catismalar halinde 1928'e
kadar devam etmistir. Yakin donem Osmanl Ummet anlayisinin derin etkisi altindadir. sunni naksi tarikatinin etkisi
belirgindir. Osmanli dénemindeki ayricaliklarinin elden gitmesinin de roli vardir. Onlerine Kiirdistan'i bir hedef
koymaktan ¢cok, Osmanli halifesi ve saltanatini geri getirmek istemi daha guglidur. Dini devlet egilimi aciktir. Kart
aydinlarin Cibranli Halit dnderliginde kurduklar Azadi Cemiyeti (1924), 6nderlerinin yakalanmasindan 6tiri yerine
getirmek istedikleri dnderlik roliinii oynayamamustir. ingiliz etkisi dolaylidir. Adeta "Musul-Kerkiik'li birakmazsaniz, biz de
Kirt isyanini destekleriz" biciminde santajvari bir yaklagsimla koz olarak kemalistlere karsi kullanmislardir. Bu da Kdirt-
Turk iligkilerinin olumsuzlagmasinda temel bir rol oynamistir. Halbuki Mustafa Kemal Atatirk 1924 baslarinda Kiirtlerin
dzglirliik problemlerini kabul etmekte, bir ¢6ziim arayisinda olduklarini bu yilda yaptigi izmit Basin Konferansi'nda dile
getirmektedir.
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isyan muhtemel ¢oziimleyici yaklasimlarin tiimiinii ortadan kaldirir. Tam tasfiye ve asimilasyon egilimi 6ne gikar. Mustafa
Kemal isyanda halife, ingiltere ve i¢c immetci giiclerin ortaklasa cabalarla cumhuriyeti ortadan kaldirmak istediklerine dair
ciddi bir tehdit algilar. O kadar siddetle Uizerine gitmesinin temel nedeni budur. Bir Kirt probleminden ziyade, cumhuriyeti
yikmak, yerine emperyalizmi ve isbirlik¢ilerinin saltanatini geri getirme cabasi olarak gorir. Bundan sonraki tim isyanlar
bu tehdit algilamasinin etkisi altinda degerlendirilecek; hatta bir fobi olarak glinimize kadar ayni etkiyi strdirecektir. Bu,
cumhuriyet tarihinin Kirtlere olumsuz yaklasimindaki en temel kirilmadir. Halbuki Kirtler cumhuriyetin kurulusunda asli
6ge rolundedir. Bu kadar kokli kinlmanin etkisinin biytk bir anormal baskiya yol agmasi belirttigimiz tehdit algilamasiyla
yakindan baglantilidir. Bu tehdit algilamasi bir an énce Kurtleri nefes alamaz hale getirme, hak aramak bir yana adini bile
a§zina alamayacak kadar susturma politik cizgisi haline getirilmistir. Ingiliz etkisi, yani iki tarafi da provoke etme gok
tahripkar bir rol oynamistir. Ayni etkiye yol agan diger Batili blyuk devletler Ermeni ve Asuri halkin tasfiyesinde de
belirleyici rol sahibidir. Dokunmasalardi, bu halklarin basina yasadiklar felaketlerin gelmesi distintlemezdi.

ikinci ddnemdeki isyan 1928'den 1932'ye kadar siiren Agri'daki ihsan Nuri Pasa énderlikli isyandir. Benzer nedenlere
dayanmakla birlikte, daha milliyetgi bir renge sahiptir. 1928'de Ermenilerle Kirtlerin ortak aydinlar 6rguti olarak kurulan
Hoybun Cemiyeti'nin ideolojik etkisi vardir. Mahalli kalmaktan kurtulamamigtir. Uglincli ddnemde Dersim isyani vardir.
Aslinda Dersim o gline dek surekli 6zgur kalmig bir bélgedir. Cumhuriyetin merkezi otoritesini kendine yénelik bir son gibi
gérmektedir. irili ufakli birgok isyan bélgede siirekli vardir. Sonuncu isyan olarak 1937-1938 yillarinda doruk noktasina
varir. Kalintilar ginimize kadar etkisini sirdirmistir. Bolge alevi Kiirt geleneklidir. Siinni naksi olan Seyh Sait isyaniyla
biitiinlesmemiglerdir. Bu durum Kiirtler iginde temel bir béliinmedir. 1925'teki ingilizlerin etkisine benzeyen bir etkiyi
Hatay meselesinden o6tiuri 1936'dan itibaren Fransizlar gdstermeye baglamigtir. Bu etki de Dersim'in siddetle
ezilmesinde pay sahibidir.

isyanlar hakkinda Mustafa Kemal ve ismet Pasalar sadece ezmeyle meselenin halledilemeyeceginin bilincindedir.
Ozellikle idamlarda asiriya gittiklerini Ismet Pasa hatiralarinda belirtmektedir. Cumhuriyet igin derin bir yara acildigini fark
etmislerdir. Uzerini kiillendirmeyi bu nedenle ¢dzmeye tercih etmislerdir. Zaten diinya ¢apinda zirvede olan hakim ulus
devlet milliyetciliginin bagka bir ¢dziime olanak sunmasi diisiiniimemektedir. imparatorluktaki yitiklerin acilari da
eklenince, Kurt ve Kirdistan'in yutulmasi tek bir segenek gibi kalmaktadir. Bu yaklagim imparatorlugun da sonunu
getiren en temel etkenlerden biridir. Liberal gdziimleri gelistiren ingiltere diinya iizerindeki etkisini giiniimiize kadar
siirdlrebilmigtir. isyanlari ve tenkilini “bastiriimasini” sinifsal ve ideolojik yapilarindan étiirli birbirini besleyen ve provoke
eden iki buylk yanhs tarihsel eylem olarak degerlendirmek mimkindir. Siphesiz bunda kapitalist sistemin milliyetciligi,
fasizmi ve sdmurgeciligi Ureten yapisinin etkisi esastir.

Kurt-Turk iligkilerdeki ikinci dénem, 1940-70 yillarinda yasanan biylUk suskunluk dénemidir. Il. Diinya Savasi'nin sert
kosullarinda herhangi bir hareket beklemek zordur. DP iktidari déneminde farkl bir gelisme ortaya ¢ikmaktadir. DP
iktidari egrafi yeniden devlete tasirken, Kirt énde gelenlerini de ihmal etmemistir. CHP'ye kargi yodun olan tepkiyi
orgitlemek acisindan Kurt feodal, asiret¢i ve dinci 6nderler buyik bir imkan sunmaktadir. DP bu potansiyeli oligarsiyi
yaratma ve gelistirmede 6nemli bir kuvvet haline getirmistir. Kirt st tabakasi Kirtgulikten soyutlanmis olarak devletteki
yerlerini almaktan memnundurlar. Kartgulik belasindan kurtulmak ve iyi bir Turk¢u kesilmek tarihsel karakterlerine de
hayli uygundur. Onlar higbir zaman Kdrt dili ve kultirinin tasiyici rolinii benzer 6rneklerine goére oynamamislardir.
Siimerlerden beri hakim iktidar giiciiniin dili ve kiiltiiriiyle yasama adeta genlerine islemistir. isyanciliktaki rolleri bile
santajla paylarini artirmakta bir koz olmaktan 6teye anlam tagimaz. Bu dénemde cok ciliz birka¢ aydin disinda higbir Kart
etkinligi yoktur. Yalniz Irak Kirdistan'indaki Kurt isyaninin dolayli bir etkisi s6z konusudur. Bir de disaridan yayin yapan
bazi Kurtge radyolarin etkisi vardir. Bunlar da olmazsa, Kirtlerin kendi farklarina varmalari ¢ok zor olacakti. Diger
yandan devlet yogun bir asimilasyon politikasi gitmekte, "Vatandas, Turk¢e konus!" sloganiyla bunu tehdit derecesine
vardirmaktadir. Tek bir Kirtce gazete, dergi ve kitabin yayinlanmasi mimkin olmamaktadir. Sorunun bdyle
kullendirilmesi, bir ¢6zim olacadi varsayimina dayanmaktadir. Bu politikalarin batin icylzlyle ortaya ¢ikariimasi hayli
aydinlatici bir rol oynayacaktir. 1970'lerde ters tepecektir.

Uglincii dénem, 1968 genglik hareketi sonrasi baslayan ve halen devam eden dénemidir. 1968 genclik hareketi daha gok
Turkiye solu kanaliyla Kirt gengligi Gzerinde de etkili olmustur. Ulusal sorunlara iliskin marksist yorumlarin yogunca
tartisildigi bu dénemde, Kirt aydin ve gengleri 1970'lere dogru onceleri DDKO (Devrimci Dogu Kiiltir Ocaklari)
hareketini yaratmiglar, sonralar bazi fraksiyonlara boliinerek etkili olmak istemislerdir. 1970-80 arasindaki sert ideolojik
micadeleden PKK guglu cikarak 1984'e baslattigi 15 Adustos Atilimi'yla surece -Kirdistan genelinde- damgasini
vurmustur. Tarihte ilk defa emekgi Kirtlerin ideolojik ve politik perspektifini esas alarak gelistirmek istedigi Kurt 6zgurliik
hareketini “yol actigi énemli sorun ve c¢dzimsel gelismeleriyle” ginimuze kadar etkinligini yitrmeden devam
ettirmektedir.

Turkiye Cumhuriyeti'nde reform ve toplumsal doniigiim

Cumhuriyet dénemindeki Kurt-Turk iliskilerinde yaptigimiz kisa bir 6zetleme, devlet ve toplumun temel tikanma ve ice
kapanma nedenlerini ortaya koymaktadir. Devlet tim toplumsal sorunlara giivenlik agisindan bakmaktadir. Nasil bu
durumlara gelindigini 'Turkler ve devlet' bashgi altinda biraz daha ayrintili degerlendirmekte yarar vardir. Orta Asya'dan
kalkigtan beri Turkler kendilerini ancak savasgilikla koruyabileceklerinin tamamen farkindadir. Kaldi ki, kendi aralarinda
da slrekli kabile ¢gatismalari halinde bir yasam surdariimuistir. Ortadogu'ya dogru attiklari her adimda, bir dost ve bir
dismanla karsilagsmadan ve gatismadan, ileriye veya geriye donis miumkiin degildir. Her gelismeyi savagsmanin yasalari
belirlemektedir. Savassiz varlik surdirmek olasi gérilmemektedir. Clinkl Ortadogu Simerlerden beri savas ve iktidarla
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hikim slrdirulen alanlarin basinda gelmektedir. Her karis toprak, alan denetimi savas ve iktidari gerektirmektedir. Turk
kabile boylari bélgeye yeni geldiklerinde, bu yasa daha da siddetlenmis bigimde hikim ylritmektedir. Selguklularla
baslayan savas temelli yayllma eskinin daha dar sosyal kabile goglerinden fakhdir. Selguklulardan itibaren Tirk boylari
adeta devletleserek ilerlemektedir. Bu yurtyus ilk siyasal ve askeri yogunlagmanin gerceklestigi Merv kentinden en
batidaki ilerleme olan Macaristan'daki Zigetvar kalesine kadar hep bdyledir. Geriye donis de savasa savasa olmustur. II.
Viyana kusatmasindan |l. Balkan Savasi'na kadar geri c¢ekilislerin timiinde savas yasalari gecerlidir. Turkler sadece
kendi igini degil, hikidmranliklari altindaki her toplulugu esas olarak askeri otoriteyle yénetmektedir. Siyasi gug¢
gelismemistir. Sultan askeri olarak bir imparator konumundadir. Ferman dedigimiz gunlik emirlerle devlet ve toplumu
ybnetmektedir.

Cumbhuriyet déneminde de askeriyenin 6nculigu esastir. Cumhuriyet savasla kuruldugu gibi, daha sonraki tim temel
siyasi ve sosyal kurumlagmalar askeriyenin yakin denetimi altinda gergeklesecektir. Herhangi bir Ulke, kavim ve ulustan
daha c¢ok, Tirk devlet iligkilerinde bu gergeklik hakim bir rol oynamaktadir. Kavim ve ulus olarak devletcilik sanki
Turklerin genlerine islemistir. Devletcilik sadece devlet siniflarinin her seyi olmamaktadir. Toplumun her kesimi icin de
onsuz olunamayacak bir olgudur. Nasil allahsiz olunmazsa, devletsiz de olunmaz. Devlet ne kadar glcli, siddetli olursa,
kendilerini o denli givende hissetmektedirler. Devletin zayifigi veya ¢okusu kendileri icin imha ve 6lim anlamina
gelmektedir. Abartili bir yaklagim, ama tarihsel toplumsal nedenler bunu zorunlu kilmaktadir. iktidarlar kendi biinyelerinde
kurulmayip hep baskalarinin elinden alindigindan, ellerinden gitmesi de bagkalarinin eliyle olacaktir. Dolayisiyla arkadan
her tir imha ve 6lim tehlikesi gelebilir. Bu iligkiyi Turkler icin bir tarihsel diyalektik gerceklik olarak belirlemek bu
nedenlerle anlasilirdir.

Cumhuriyet de hem bu kiltir Gzerine kurulmustur, hem kendisi de 'yedi divele' karsi bir savasimin sonucu
olustugundan, kendisi ve toplum igin glivenlige hep birinci dnceligi verecektir. Bati toplumlarindan durum birgok fakh
gelismeyi icermektedir. Birgok topluluk varligini savasla degil, savasci iktidar bloguna karsi tavirla gelistirmistir. Strekli
savasg! iktidar blogunu daraltmaya galismustir. Bu kiiltiir daha kolay sivil toplum ve demokrasiye gétiiriir. Insan haklarina
oncelik verir. Ama yine de savas ve iktidar gelenegdi toplumsal iligkilerde belirleyicidir. Farklilik yogunlukta ve felsefi
anlayistadir. Turklerde devlet hem ¢ok yogun hem de en kutsal felsefi, dini yorumlarla yasanir. Dolayisiyla devleti
sinirlama anlamina gelebilecek her tir davranig, sivil toplum, insan haklari, hatta evrensel hukuk ve siyaset kurallari
devlete yoOnelik bir tehdit olarak algilanir. Halen demokrasiye 06ziinde glvenilememekte; devleti zayiflatip
¢cokerteceginden korkulmaktadir. 1945'lerden beri yuritiimeye calisilan iki oligarsik partili demokrasicilik oyunu bile tam
bir gudimlilik altinda yiritilmeye c¢ahsiimistir. Demokrasi devletin 6niinde bir tuzak gibi disiinilmektedir. Onun igin
siki kontrol hi¢ eksik edilmez.

Devlet odakl toplumsal bakis acgisi kendisini her kurumda hissettirir. Yikselmenin, gelismenin tim yolunun devletten,
ozellikle askeriyeden gectigi varsayilir. Devlet kurumlarinda olmak hem onur, hem en givenceli hayat kazanim yoludur.
Bu kadar devlet odakli toplumun kendisine 6zgliveni ve yaraticiliginin gelisemeyeceg@i agiktir. Devlet adina adeta
kendisini unutan ve kendisine erdem tanimayan toplum, dogal olarak sivil toplum, hukuk, ekonomik gli¢ ve yaratici
siyaset kurumlari gelistiremez. Turklerdeki bu devlet yaklasimi en kétu etkisini kriz streclerinde géstermektedir. Devlet
krize distiginde, baska ¢6zim glcli devreye girmediginden felaket olarak degerlendiriimekte; 6lim kalim ani
sayllmaktadir. Halbuki her seyi devletten beklemeden, devleti yik olmayacak bir sinirda tutmak, hem devlet hem de
toplum igin ¢agdashgin temel dlgutlerindendir. Avrupa devlet anlayisini bu cercevede dizenleyerek en verimli statlyl
tutturabilmistir.

Basgli bagina bir konu olarak iglenmesi gereken devlet ve siyasal partiler sorunu gok daha vahimdir. istisnasiz tim partiler
ya bilingli ya da objektif olarak devlet odakl olmayi esas almaktadir. Toplum gibi partiler de birinci 6nceligi devlete
vermekle fonksiyonlarini bastan yitirmektedir. Partiler toplum taleplerini devletle dengeleme kurumlarinin basta gelenleri
olup, surekli toplumu esas alma, bilinglendirme ve érgutlemeyle gorevli olmalari gerekirken, hep devletten ya devrim
beklemekte, ya politik destek aramakta, daha ¢ok da devleti rant kapisi olarak gérmektedir. Bu yaklagim demokrasiler
icin vazgegilmez kurumlar olarak partileri basindan itibaren antidemokratik kilmaktadir. Partileri adeta ikinci bir golge
devlet haline getirmektedir. Bir devlet yetmiyormus gibi, her parti bir devlet modeli olmaktadir. Herkes kendini devlet
adamhgi yerine koymaktadir. Dolayisiyla kendisini ve etrafini devletle beslemeyi esas alarak aslinda devleti de
agirlastirmakta ve zararini daha da artirmaktadir. Higbir tlkede Tirkiye'de oldugundan daha gugli 'devlet partileri'
gelenegdi yoktur. Olsa da bu kadar yaygin ve igten degildir. Tim degerlerin merkezine devleti koymak partilerin siyaset
Uretme, ekonomik politika gelistirme, demokrasiyi gelistirip gliclendirme, topluma en az devlet kadar ¢dézimleyici bir ara¢
sunma yeteneklerini kéreltir. Dolayisiyla hem devlet hem toplum igin islevsiz hale gelirler. Halk da bu durumlarin farkinda
oldugu icin, her devleti kurtarmak isteyen partiyi secimlerde sandiga gémerek gereksizliklerini kanitlar.

Partiler bunalim ¢éziimleyici degil bunalimi gelistirme araglari olmuslardir. Ozellikle 1l. Diinya Savagl sonrasinda
demokrasinin ¢agdas odlcllerde gelismeyisinde, partilerin bu tir gudimli olmalari temel bir etken olmustur. Toplumda da
demokrasi kiltirinin gelismeyisine, her seyi devletten beklemeye yol agmistir. Glinimuzde partiler sinirli dénemler
“muhalefetteyken” disinda hep devletgi olmakla glinimuz siyasi ve ekonomik krizlerinin temel nedeni olmuslardir.
Cumhuriyetin kurucu partisi CHP bugln siyasi daralma ve muhalefet gelistirememenin temel nedenidir. Bu durum
ozellikle PKK'ye ve daha 6nce de devrimci sol hareketlere karsi timuyle devlet politikalarinin gonulli savunucular
olmalarindan kaynaklidir. Sorunlar igin politika Gretmek yerine, devletin propaganda ve ajitasyon kolu olmalarini tercih
ederek, hem kendilerini hem de devleti ¢c6zUmsiiz birakarak sorunlarin dag gibi blyimesine yol agmistir.
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Turklerde devletin bu tarz olusum ve isleyis tarzi kendini en ¢ok Kirt olgusu ve sorununda gdsterir. Kirt olgusu ve
sorunu devleti anlamak agisindan en gizli, agik gostergelerin basinda gelmektedir. Devlet farkini ortaya koyusundan
sorunsalligina kadar Kurtleri tam bir glivenlik sorunu olarak algilar. Yaklagim ya Kirtleri yok saymakta, ya da en ufak bir
6zgurluk taleplerinde baslari ezilmesi gereken korkung bir tehdit olarak algilamaktadir.

Devletin bu yaklasiminin altinda milliyetgi ideolojinin gikmazi yatmaktadir. Milliyetcilik bir hastalik olarak bulagsmasaydi,
Kurt olgusuna bu yoénli bakilmazdi. Tarihte de gorildigi gibi, yakin birliktelik egilimi daha guglidur. Kirtlerin devlet
yaklasimi Tirkler kadar olmasa da, dis tehditlere karsi devleti ortak bir ara¢ olarak benimseme egilimindedir. Osmanli
dénemi ve cumhuriyetin kurulus yillarinda bu durumu gérdik. Milliyetcilige dayal tek tarih, tek dil, ulus ve devlet anlayisi,
isyanlarin da etkisiyle Kurtlerin payina zoraki asimilasyonun diismesine yol agmis; sistemin ekonomik, sosyal ve siyasal
gelismelerinin disinda tutulmay getirmistir. Artik Kirtler her bakimdan bir tehlike kaynagdi olarak goérilecektir. En iyi Kart
Ol0 Kurt'tdr. Yuzde ylUz Turklerin lehine ¢6zim bile bu tehdit anlayigindan kurtulamaz. Kirtlerin en ufak kipirdanisi,
sosyal ve siyasal istemleri 'bolicilik' olarak damgalanir. Bu yaklasimda bilimsellik, cagdaslk, hatta ortagaglik bile
yoktur. Bu, milliyetgiligin en ufak bir farklihgi ya tehdit ya da yutma nedeni saymasindan baska bir sey degildir.
Dolayisiyla tim askeri, siyasi ve ekonomik, sosyal ve kiltiirel araglarla miicadele edilmekten baska bir ¢are disinilmez.

PKK onderlikli Kurt 6zgurlik hareketi doneminde bu politika hem devlet hem toplum tarafindan siyasetin sagi ve soluyla
kutsal bir amag olarak benimsendi. Her sey ulusal birlik ve bitinlik adina denilerek, karsi tarafin taleplerine iliskin en
demokratik cikislar bile boliculllik olarak damgalandi. Buna bir de 'terérist' politikasi eklendi. 20. ylzyilin son ¢eyreginde
dis politikada her sey, devletin tim olanaklari PKK'yi terdrist ilan etmeye dayali olarak sarf edildi. Sonug, 1990'lardan
itibaren igine girilen kriz ve kaos oldu. Topyekun seferberlik ilan edildi. Hukuk yerle bir oldu. Ekonomi bor¢ batagina
sokuldu. Siyaset yalniz givenlik politikalarinin araci kilindi. Korucular ve tarikatlar da devreye sokularak Kdurtlerde
asiretcilik, tarikatcilk yeniden gugclendirildi. Gliney'de ilkel milliyetci Kirt gruplar desteklenerek Federe Kiirt devletine
kadar gidildi. Kiirt naksi seyhleri devletin igine tasindi. Cumhuriyet karsitlarinin eline cumhuriyetin en temel kurumlari
teslim edildi. Buna 'Pirus zaferi' bile denilemez; kér milliyetci politikanin iflasi denilir. ABD'nin yeni Biyik Ortadogu
Projesi'yle tekrar basa donildi: Ya Kirt'le ylrirsiin, ya da durdurulursun! Cagdas diinyanin yeni kosullarinda baska tirlt
yol alma da mimkun degildir.

Fazla gerekgelendirmeden, bu noktada bir 'cumhuriyet reformu' gelistirmeden ilerlemek bir yana, varolan yapi bile
korunamaz. Son bir iki yillik deneyim bu gergekligi goéstermistir. Devlet sézde birgok reform yapmaktadir. Ama reformlarin
anasina dokunmadigi igin hepsi kadik kalmaktan kurtulamamaktadir. Clnkl onlar tikatan temel sorun oldugu yerde
durmaktadir. Aslinda buydk acilim yapmanin esigindeki toplum da Kirt sorunu nedeniyle igine tikildigi darliktan
kurtulamamakta, surekli saga yaslanmaya zorlanmakta, tarihi bir dénusimden kendisini alikoymaktadir. Devlet odakh
partiler yine bu sorun nedeniyle sirekli tasfiye olmakta ve demokratik araglar olmaktan ¢ok gercek demokratiklesmenin
onindeki engeller konumuna digmektedir. Cumhuriyette ve toplumdaki titkanmanin artik bireyin, gocuklarin zihniyetine
kadar yansidigi bir noktaya dayaniimistir. Sag muhafazakarligin cumhuriyet devrimciliginin kaderi olmamasi gerektigi
anlagilamamaktadir. Mustafa Kemal Atatiirk'iin kendi doneminde nedenleri olabilecek bir politikayr degismez tabu haline
getirmenin aci ve kayiplari yasanmaktadir. Politikasizlik ve lidersizligin sonuglar tim toplumun 6fkesini en ileri noktalara
tasimistir. Acik ki, eder gercek bir demokratiklesme isteniyorsa, devlette reform ve toplumda doniisim tarihi bir asama
olarak anlam bulacaksa, bunun cumbhuriyetin asli 6gelerinden olan Kurtlerin 6zgurliginden gectigi anlasiimak
durumundadir.

Tarih bir kez daha gec¢misin stratejik donemlerine uygun olarak Turk ve Kurt 6zgur birlikteligine dayali bir ¢ikisa ihtiyac
goOstermektedir. Ortadodu'nun kaotik durumunun asilmasinda en gergekgi model, Turk-Kurt 6zgur birlikteligine dayal
olmaktan ge¢mektedir. ABD Onderligindeki kiresel koalisyonun getirebilecedi ¢ézimlerin kendi basina yeni sorunlara
kaynaklik etmesi gugclu olasiliktir. Araplarin durumu ¢ézimden ¢ok ¢6zimsuzlik Uretmeye daha yakindir. Mevcut siyasi
ve ekonomik statiiko geliskileri derinlestirmekten 6teye sonug vermez. israil'le diigiimlenen politikalarin asilimasi yakin
siirede pek beklenmemektedir. iran'in kendisi diinya hakim sistemiyle problemlidir. iran'la krizlerin daha da biyimesi
yuksek olasiliktir.

Geriye Turkiye kaliyor. Turkiye Kurt takintisindan olumlu temelde kurtulmadikga, kendisi de krizlerle sik sik
karsilasmaktan kurtulamaz. Sonug ABD'nin Kiirtlere dayali politikasinin derinlesmesidir ki, bu da kendi basina yeni israil-
Filistinler yaratmaktan geri durmayacaktir. Batlin tarih, yakin tarih ve guncellik, bélgenin demokratik déntigimine en
yakin seceneginin, Kirt sorununa demokratik ¢dzim Uretebilecek bir Turk-Kirt yeni iligki sistematiginin kurulmasini
gerektirmektedir. Bu ¢6zim segenegi bilimsel sosyolojik bir anlayisla irdelendiginde, Turkiye'nin gercekgi bir ulusal
bittnlik ve devlet birligine tehlike olmak surada kalsin, kalici bir katki sundudu gorilecektir. Bunun icin soven
milliyetgilikten uzaklastiriimis, farkhlklara birer zenginlik olarak bakan Tirkiye anlayisiyla, devleti anlamsiz sigkinliklerden
kurtaran, 'genel glvenlik ve kamusal alanla' sinirlandiran bir 'cumhuriyet reformu’ ve toplumsal cinsiyet 6zgurliga,
ekolojik toplumu da kapsayan demokratik toplum ve siyaset anlayisina dayali “toplumsal déntsim” temel argimanlar
olarak kabul gérmelidir. Bu ¢ temel alanda gerceklestirilecek zihniyet déntustumduyle birlikte, siyasal reform ve toplumsal
dénlisuimun Ortadogu'daki kaostan ¢ikisinin en dogru, ahlaki ¢6zimunu vermesi giigli olasihiktir.

Sonug olarak Turkiye Cumhuriyeti ve toplumunun dntindeki Kurt sorununa dayali reform ve déniisim surecinde ug yol ve
Uc egilim, taraflarin iligkileri ve geligkileri arasindaki miicadeleyle kalici olmaya c¢alisacaktir. Hangi yol ve egilimin basat
ve kalici olacagini taraflar arasindaki akil, ahlak ve politik (egitim, érgiitlenme ve eylem) miicadeleyle belirlenecektir.
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a) Birinci yol ve egilim, yakin ddnemde uygulanan ve halen giclu etkisini strdiren statlikocu, ice kapanik, ayrilik¢i ve
siddet doguran milliyetci paradigma ve pratiklerdir. Bu egilim Turk tarafinda irk¢i bir milliyetgilikle yukla, ¢cok kati devletgi
ve toplumsal olarak sag sol ayinmi yapmadan muhafazakar bir tutuculukla kendini strdirmeye caligir. Devlet ve ulus,
hatta toplum olarak “sirekli paranoyak bir algilamayla” son Turklik kalesinin de dismek izere oldugunu, din ve imanin
elden gittigini sanacak kadar sizofrenik bir tutuma sahiptir. Giniin yirmi doért saatinde 'Turk'e Tirk propagandasi yapmay!'
temel gérev beller. islamiyetin gereklerini de ihmal etmez; bu zihniyetle durumu kurtaracagini sanir. Sirasi geldiginde
Ataturkcilige de sarilmaktan geri kalmaz. Halbuki Ataturk¢llik denen olgu 20. yuzyilin en énemli degisim projelerinin
basinda gelmektedir. Bu dziine hig anlam vermeksizin, fetisci bir Atatiirkgiiliik daha cok isine gelir. Ozellikle gagdaslik,
kadin, bilim, cumhuriyetgilik bagta olmak Uzere birgok yoniyle celistigi halde, bu istismarcilik en gugli bir yontem olarak
surdirdlir. Ozde degil lafta bir Atatiirkgtiliik, hem resmi devlet kurumlarinda hem toplumsa alanda yaygin bir tutumdur.

Ozellikle siyasal alanda rol oynayan her iki kanat partilerinde, CHP ve DP geleneginde iyice tutuculagan bu egilim, Kiirt
6zgurluk hareketindeki yukseligle birlikte 1990'lardan sonra kontrgerilla eyleminin siyasi uzantisina dénugstd. Birgok hukuk
digi saldirlyi maskelemeye calisti. Toplum adina siyaset yapmayi unutarak, sbézde devleti kurtarmayi temel gérev
bellediler. Sonug¢ daha derin bir devlet ve toplum krizi oldu. Kendileri de CHP, DYP ve MHP basta olmak Uzere, bu
krizlerle birlikte tarihen bitmis oldular. Bu durumu daha gergekgi dederlendiren sermaye cevreleri, AKP ile yeni bir siireci
baslattilar. Sonugta ¢ok glivendigi ABD tarafindan da stratejik olarak terk edilip kaderiyle bas basa birakildi. ABD bu
egilimi fasist tirmanis halinde 1950'den sonra sirekli destekledi: Hem AP hem MHP ve birgok antikomiinist kurulug
olarak. Fakat 1980Q'lerdeki yeni kiiresel hamlede asiri tutuculuklarini, devletgiligini gorerek, dnce kismen, sonra tamamen
destegini ¢cekip, ANAP ve 2000'lerden sonra da AKP'yi destekleyerek tutum tazeledi. Geriye cumhuriyetin en tutucu
blogu olarak devletgi iktidar kesimleri kaldilar. Bunlar devlet ve toplumda reform karsiti olup, 'cumhuriyet muhafazakarlarr'
olarak da adlandirilabilir. Son ddnemde moda deyimle 'Kizil elma’ ittifaki ismi de verilmektedir. Devrimci cumhuriyeti halk
karsiti, soven uluscgu, devlet kapitalisti bir muhafazakar bloga doénistirdiler. Boylece Atatiirk dénemindeki otoriter
cumhuriyetten iki bloklu bir iktidar yapilanmasinin, oligarsik cumhuriyetin sonuna gelindi.

Bu egilimin Kirt politikasina yansimasi inkarcilik, killendirme, timuyle Kdurtleri sistem disinda tutma, basini
kaldirdiklarinda slrekli ezme bi¢iminde olmustur. Kirtliklerine ihanet etmis geleneksel isbirlikgi bir kesimi halkin basinda
kontrol araci olarak birakma da bu politikanin énemli bir 6gesidir. PKK'nin gelistirmek istedigi Kurt 6zgurlik hareketine
kars! tim sad ve soluyla bu sistem yekpare hareket etti. i¢ ve dis politikada tek ses olmayi 'kutsal politika' olarak
benimsediler. Hukuku, ekonomiyi, siyaseti, sanat ve sporu askeri seferberlik ruhuyla kullandilar. Toplum tiimiyle soven
milliyetgi, saldirgan bir bloga doénustt. Turk-Kurt iliskilerinde gértilmemis bir dénem, bir yol, bir egilim yarattilar. Aslinda
bunun adindan c¢ok sbz ettikleri Atatlrkgllikle de alakasi yoktur. Mustafa Kemal Ataturk'in Kurt politikasini
antiemperyalist konumu belirler. Antiemperyalizm diginda 6zgir Kirtlige bir dismanligi oldugunu kanitlayacak belge
yoktur. Belki Kirtlerin emperyalizmin elinde bir cumhuriyeti yikma, sultanligi ve halifeligi geri getirme rolini abartmig
olabilir. Ama politikasinin 6zintn bu oldugunu kimse inkar edemez.

Muhafazakar, soven ulusgu, cumhuriyetci geginenlerin tim politikalari ise Atatiirk'in bu yaklagimina terstir. Basta ABD
ve AB Ulkeleri olmak uzere, Turkiye'yi onlarin her tur bagimhgina sokarak, Kurtlerin 6zgurlik mucadelesine karsi
destegini alip ezmek istediler. PKK kargithgi temelinde ekonomik, politik, diplomatik ve askeri bagimlilik alabildigine
gelisti. En son ilkel milliyetgi ve feodal Kiirt unsurlarin ABD ve Israil ile birlikte olusturduklar Federe Kiirdistan devletinin
olusumunda Turkiye yoneticilerine ebelik roll yaptirdilar. Devlet iginde de tarikatgi bir kesime genis 6rgitlenme imkani
tanidilar. Tim bu gelismelerin antikemalist oldugu agiktir.

b) ikinci egilim ve yol, birincisinin iginden ayrigarak ortaya gikmigtir. Ciliz liberal burjuva yol da denilebilir. Asil agilimini
1980 sonrasi kapitalist kiiresellesme hamlesinde yapmistir. Basini Turgut Ozal'in gektigi ANAP deneyimi bu egilimin ilk
versiyonudur. ige kapanmaci, asiri milliyetgi devlet kapitalizmi olarak 6zetlenebilecek, statiikoculuga karsit olarak gelisen
bu yeni yol ve egilim disa agilma, liberal ve farkhliklara misamahayla bakan 6zellikler tasir. Uluslar Gsti kiiresel egilimle
eklemlenmeyi hedef beller. DP ve AP'yi asar, ama onlarin yeni ¢agdas versiyonu olarak hareket etmeyi esas alir.
Antioligarsik degildir. Demokrasiye timuyle acik olmaktan uzaktir. Fakat statikocu muhafazakar cumhuriyetcilerden de
daha ¢6zimleyicidir. Sorunlara ¢agdas yaklagsmaya agiktir. Esas olarak Turk kapitalizminin sanayici kesiminin egilimi
olmakla birlikte, diger kesimlerini de ortak paydada birlestirme kabiliyetindedir. TUSIAD bu egilimin ciddi sézciilerinin
basinda gelmektedir. AKP bu egilimin ikinci versiyonu olma yolundadir. ABD, AB ve Japonya tarafindan
desteklenmektedir. Fakat halen kendi cizgilerinde de olsa, devlet reformu toplumsal dénusim projelerinde ciddi bir
baslangi¢c yapmaktan uzaktir. Devletin 6nemli odaklarindan gekinmekte, burokratik aygitlari asamamaktadir. AKP'nin
Ozal kadar etkili olmasi bir ihtimal olmakla beraber kesinlikten uzaktir. Turgut Ozal'in donanimi, cesareti R.T. Erdogan'da
pek yansimamaktadir. R. T. Erdodan'in burokrasiye teslim olma ihtimali az degildir. Ozellikle Kiirt sorunundaki
yaklagiminda maskesinin dismesi gugli bir ihtimaldir. Uzun siire kagak giiresmesi mimkin degildir.

Bu egilimin Kirt politikasi sinirli bir ¢dziimleyicilige agiktir. Ozellikle Turgut Ozal cumbhuriyet tarihinde liberal bir
yaklagimla bazi adimlar atmak istedi. Bu da sonunu getirdi. Olimiinden sonra Tlrkiye'nin yasadigi kaos durumu bu
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celiskiyle baglantilidir. Uzun siire Birinci ve Ikinci Cumhuriyetgilerin gatismasi da denilen bu siireg, Abdullah Ocalan'in
imrali siireciyle yeni bir asamaya girdi. Kriz daha da derinlesti. Klasik inkarci yaklasimi esas alan B. Ecevit énderlikli
DSP-ANAP-MHP hikimetinin politikalari tim toplumu ayaga kaldirdi. Gelistirilen ateskes siireci degerlendirilemedi.
Sireci kavramaktan uzak olduklar anlasildi. Sandiga gomulerek statiikoculugun bulyik bir darbe daha yemesine yol
actilar.

Yerine gecen AKP'nin Kurt politikasina iligkin higbir ipucu yoktur. ABD ile uyumlu olmak istese de, tek bagina bu konuda
politika olusturacak ve yiritecek glgte degildir. Tim umudunu ABD'nin PKK-KOMA GEL {zerine ylrimesine
baglamistir. Bir de ayni tarikat kardesligini (naksi) paylastiklar birgok Kirt isbirlikginin hem Guiney Kirdistan'da Federe
devletteki agirliklari hem de Kuzeydekilerin TC icinde agirlikli bir yer kapmalari ABD'nin semsiyesi altinda bir ¢éziime
yatirilabilir. Yari gizli, takiyyeci bir mantikla bazi gelismelerin saglanmak istendigi giderek agida cikmaktadir. Kirt
sorununun asirl hassasiyetinden o6tiri hem Kirt devrimci halk glglerinden hem de Turk devletgi muhafazakar
kurumlardan gizli bir yonelim igin ekonomik, sosyal, dini goérinimler altinda hareket etmeleri beklenir. Son yerel
secgimlerde bu zimni ittifak (Talabani ve Barzani AKP'yi desteklemeye acik ¢agdri yaptilar) kendini kismen acgiga vurdu.
Bdylesine kapali, maskeli bir yonelimle Kirt sorununun ¢éziimlenemeyecegi, her an siddetli patlamalara yol acabilecegi
glcli bir olasiliktir.

ABD ve AB tarafindan gi¢li maddi, diplomatik destek saglanan bu egilimin en tehlikeli yani, Kuzey Irak'taki Federe
Kurdistan modelinin ilkel Kirt milliyetciligini koriikleyerek Suriye, iran ve Tirkiye'ye de dayatiimasi olayidir. Tipki PKK'nin
terorist ilani gibi KOMA GEL'i de terdrist ilan edip Turkiye'yi sdzde yatistirmaya ¢aligiyorlar. Bu yonli giivence veriyorlar.
Aslinda bu yaklasim tehlikeyi iki kat blyltmektedir. Bir yandan ilkel milliyetgilik biytk bir gliglenmeyi yasayacak; diger
yandan PKK-KOMA GEL mevcut ¢eligkili konumdan fazlasiyla yararlanarak biylUk acilimlar saglayacaktir. Sonu¢ ¢ok
korkulan ikinci bir Ortadodu Filistin-Israil tarzi cephelesmenin Tiirkiye, Iran, Irak ve Suriye'nin bagrinda gelismesi
olacaktir. Iki tarafta da milliyetgi egilimlerin giiclenme potansiyeli bu yénlii gelismeleri olasi kilmaktadir.

¢) Uglinct yol ve egilim toplum odakli, halklarin ortak demokrasiler altinda 6zgiirliik ve esitlik arayiglarina dayanmaktadir.
Ust kimlik olarak Tiirkiye ulusu kavrami, soven irkgi ulus anlayisini kirarak, tiim kiiltiirlerin ortak bir paydasi olabilir. Soy
esasli ulus kavrami yerine, (ilke esasli ulus kavrami diinyanin birgok lilkesinde gegerlidir. ABD, isvicre, ingiltere basta
olmak Uzere, uluslarin ezici g¢ogunlugu ¢ok dilli ve kultirli olduklan halde, tek ulus devlet catisi altinda
bittnlesebilmektedir. En ¢ok kullanilan bir dilin resmi bir dil olmasi sorun tegkil etmez. Ama diger dillerin her tir 6grenim
ve kullanimi, haklarina kisitlama getiriimemesi de tim diinyada ¢agdas ve yaygin bir uygulamadir.

Devlet reformunun temelinde devletin ideolojik olmaktan ¢ikip teknik bir servis araci haline getiriimesi yatmaktadir.
Tarihsel kurtarici, fetihgi anlayis, toplumunun 6zgiiven ve yaraticihdi 6ninde engeldir. Her seyi tanridan bekler gibi
devletten beklemeye yol agmaktadir. Bunun igin genel dis guvenlik ve toplumun her kesimine uygun gérilen zorunlu
kamu hizmetleri digindaki tim alanlardan ¢ekilmesi koklu bir reform igin esastir.

Turkiye'de devletin siskinligi gergekten toplumun ¢ok gerisinde muazzam tutucu bir rol oynamaktadir. Herkes devletten
her is igin ¢6zim beklemektedir. Ancak kokli bir devlet reformuyla bu birokratik ve toplumsal tutuculuk asilabilir.
Devletin vatandaglar arasinda ayrim yapmayan, uluslararasi antlagsmalarla da givence altina alinmis kulttrel varhklarini
Ozglrce ifade edip yasamalari, etnik bir kesime kendini dayandirmamasi, yine dini ve mezhebi ayrim glitmemesi reform
gerektiren hususlardir. Reformun anayasal bir glivenceye kavusmasi da temel bir sarttir. Yasalarda gerekli degisiklik ve
yeni yasalar ayni amaca hizmet etmelidir.

Toplumsal donldsimin temelinde toplumsal cinsiyetci yaklagimlari esit ve 6zgir kilmak yeter. Kadini bir milk olarak
géren anlayis ve uygulamalara karsi etkin tedbirler gereklidir. Kadin ézgurligua icin gerekli kiltar evleri “siginma evleri
degil” kapsamli bir proje olarak gelistiriimek durumundadir.

Turban gibi sahte tartismalar birakmak gerekir. Ayrica ekolojik toplum agirhidini her gegen gun hissettiren bir konudur.
Ozgiir toplum ancak ekolojik olmakla mimkiindir. Bilimin son verileri 1siginda ekolojiye uyumlu toplum anayasal bir
diizeye tasiriimalidir. Ozgiir bir toplumda issizlik, yatinmsizlik, gelir ugurumu gibi olgulara yer yoktur. Toplumun saghkl
beslenmesini esas alan, dogal gidaya dayali bir ekonomiye dncelik vermek gerekir. Kari esas alan bir ekonomiden
saglikh beslenme ve ¢agdas bir yagsama el veren, metalasmanin giderek azaldidi, kullanim degerli bir ekonomiye gecis
esas alinmalidir.

Ana hatlarini bdyle belirleyecedimiz devlet reformu ve toplumsal dondsimli bu yol ve egilimin Kirt sorununun
¢6zumuyle yakindan baglantisi vardir. Egilimin Kirt sorununa yansimasi, barig ve demokratik ¢éziimuin kabuladur. Barig
icin 6ncelikle karsilikli bir ateskes gereklidir. Demokratik ¢dzim igin olasi iki gelismeden bahsetmek gerekir: Birinci tarz
¢ozum, Tarkiye demokratiklesmesiyle i¢ ice gelismedir. Bunun icin kisaca belitmeye calistigimiz devlet reformu
gereklidir. Kdrtlerin kendi demokratiklesmeleri 6niine gizli ve acgik engeller koymaktan vazgecilmeli, yasalar engel
olmaktan ¢ikariimalidir. Halen Kdirtce toplanti bile yapmamak yasalarin engel glicinu géstermektedir. Fiili olarak daha
ciddi engeller vardir. Ozellikle Kiirt, Arap, Asuri, Ermeni, Rumeli ve Kafkas kékenli bircok geleneksel inkarc isbirlikciye
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dayali devlet kadrolagmasi anlayigi artik birakilmalidir. Bir nevi cagdas yenigerilik olan bu tip 'dénme ve devsirme' kadro
anlayisi kraldan ¢ok kralci bir anlayigla irkgi milliyetgilikleri kdriiklerken, alttan da azinlik milliyetgiligine prim vermektedir.
Gergek bir yurtseverligi, halklarin 6zgur ve demokratik birlikteligini bozmaktadir. Osmanli'nin ¢ozilmesinde oldugu gibi
cumhuriyetin yozlagsmasinda da bu kigiliklerin pay! kuigimsenemez. Demokratik bir ¢6zim bu kadrolarla ylruimez.
Tarikatgi kimlikli kadrolarla da demokratiklesme bagdasmaz. Tarikatcilik demokrasiyi kullanir, ama erdemlerine katiimaz.
Turk ve Kirt halklarinin ortak bir demokratik platformda bulugsmasi bazi dizenlemeleri gerektirir. Azinliklar korunmalidir.

Demokratik ¢éztimin ikinci yolu, Kurtlerin kendi demokrasilerini bizzat kurmalaridir. Birinci yol tikal kalirsa, dogal olarak
icine girilecek yol demokratiklesmelerinin kural ve kurumlarini kendilerinin gelistirmesidir. Son milletvekili ve belediye
secimleri bir kez daha gdsterdi ki, Kurtler kendi adaylarini segcmelerine ragmen, antidemokratik yasalar ve devletin maddi
ve zoraki araclarla koydugu engeller, bu secimlerin sonuglarina saygili olmamakta ve uygulama gicl
kazandirmamaktadir. Oniimiizdeki dénemde bu kisitlamalar devam ettikge, Kirtlerin 6z demokratik deneyimleri hiz
kazanacaktir. KOMA GEL'le baslayan sire¢ giderek ete kemige burinecektir. Kendi yerel yonetimlerini ve (st
koordinasyon araci olarak KOMA GEL'i diizenli olarak olusturmak Kurt demokratiklesmesinin 6ziini teskil edecektir. Bu
demokratik hareketin Kirt Federe Parlamentosu ile benzerligi yoktur. Federalizm feodal burjuva devlet anlayisini esas
almaktadir. KOMA GEL devletgilige ilkesel anlamda karsidir. Demokratiklesme ile devletlesme diyalektik bir zitlik
icindedir. KOMA GEL inisiyatifinde demokratik kuram ve kurumlasmalar federatif degil, demokratik Kurdistan'
olusturacaktir. Demokratik Kiirdistan Tiirkiye, iran, Irak ve Suriye'nin devlet ve iilke biitiinligiine karsi degildir. Onlardan
sadece demokratik uzlagsmaya dayall bir batunlige imkan verilmesini istemektedir. Dolayisiyla Demokratik Kirdistan,
Demokratik Turkiye, Iran, Irak ve Suriye'dir. Milliyetcilikler temelindeki bogazlasmayi ancak bu modelle engelleyebiliriz.
Yeni Filistin ve Israil'ler yaratiimasinin éniine gegebiliriz. Bunun disindaki her iki yol bastirma, inkar, buna kargl isyan ve
savastir. Tarih bu konuda yeterince 6gretici ders sunmaktadir.

Turkiye'de demokratiklesme ve demokratik ¢6zimiin sesleri yliikselmekle beraber, henliz siyasi glindeme oturmamistir.
Halbuki tim Avrupa Ullkeleri, hatta birgok Asya, Afrika ve Amerika llkeleri demokratik modeli halk ve kiltir sorunlarina
yogunca uygulamislardir. Dunyanin gidisati hep bu yonlidur. En son drnek Kibris ¢ézimudur. Yillarin kangren olmus
sorunu iki ortakli bir demokrasiyle ¢6ziime gitmektedir. Kirt sorununun demokratik ¢6zimu igin de hayli 6gretici olabilir.
Bask, irlanda, iskogya, isvigre, Belgika modelleri de ¢éziime katkida bulunabilir.

Turk yonetiminin Kirtleri eski tarz yénetemeyeceklerini iyi anlamasi gerekir. ikinci bir Irak istemiyorlarsa, demokratik
¢6zim ve baris Uzerinde ciddiyetle durmalari gerekir. Bu ¢6zimiin Mustafa Kemal Atatirk'iin 6zgirlik yaklagiminin
gercekgi bir uygulamasina ters dusmedigini iyi bilmek gerekir. Atatirk'in 6zgur Kurt yurttashdina ve kendi ortaklasa veya
ayri demokratik organlarina disman oldugunu, kemalizmin Kart digsmanhdi demek oldugunu iddia etmek, milliyetci
tuzaklara dismek anlamina gelir. Demokratik ve 6zgir Kirdistan Turkiye'nin devlet ve llke butinliginin kalicl,
kardesge, gergek bir teminatidir. Tarihte oldugu gibi giincelde de stratejik bir dayanaktir. inkar edilmis bir Kirt ve
Kirdistan surekli sorun, isyan ve dis midahale tehlikesi demektir. TC ve toplumun tim maddi, manevi olanaklarini
tiketmesi ve krizlere suriiklenmesi demektir. Ortadogu, Avrupa ve diinyada itibar ve glclni yitirmesi demektir. O halde
Ortadogu kaosunda Tirk-Kurt ortaklasa demokratiklesmesine dayali bir ¢ikisin en az tarihteki benzer stratejik ¢ikislar
kadar bir anlami vardir. Bunu gérmemek ve uygulamamak i¢in ya halk digsmani ya da vatan haini olmak gerekir. Dlnya,
bdlge, Turkiye ve Kurdistan'daki tim gelismeler baris ve demokratik ¢6zimiinu dayatmaktadir.

2000'lerde hiz kazanan yeni kapitalizm surecinin, AB ve ABD ile iligkilerini en Ust dizeye ¢ikararak agsama kaydetme
istegi yogundur. DP dénemine benzer bir gostermelik demokrasi hamlesine siinmayi zorunlu gérmektedir. Hem AB igin
hem orduya karsi bu zirha ihtiyaci vardir. Tutarli bir demokratik ¢izgiye ne birikim ne de 6z olarak donanim saglamasi
mimkiindiir. Islami ideolojiyi "muhafazakar demokrat" olarak sunmasi takiyyeci etkiden tiimii ile arinmis olmaktan
uzaktir. Icteki ve distaki sert miicadele siireglerinin yol actigi kirlmadan giic alarak devlet iginde biiyiik bir agirhga sahip
olmustur. Oniimiizdeki siirecte sosyal ve siyasal agirligini netlestirip gergek yerini bulmasi s6z konusudur.

Turkiye kapitalizminin bu son hamlesi karsisinda tim Tirkiye halkinin, 6zelde ise Kirt halkinin son derece duyarl
diisiiniip hareket etmeye ihtiyaci vardir. ilk iki asamada siirekli kaybeden taraf olarak, bu {igiincii asamada hig¢ olmazsa
yari yariya kazanmasi gereken bir sureci olusturmasi hem mumkinddr hem de ¢ig gibi buylyen issizlik ve yoksulluk
karsisinda basvurulacak tek kurtulus caresidir.

Turkiye halkinin temel gindemi kendi 6z demokratik durugunu o6rgutli ve eylemli bir harekete doénustirmeyi
basarmasidir. Reel sosyalist (TKP vb) ve milliyet¢i sol akimlar her ¢ agsamada da devlet odakli hareketler olmaktan
kurtulamadiklari igin, objektif olarak kapitalizm slirecini gliglendirmekten 6teye bir rol oynayamamiglardir. Fakat gicli
6zgurlikegu ve esitci bir mirasin varoldugu da bir gergektir. Sorun bu mirastan tutarli bir demokratik, 6zgir ve esitlige
dayali kitle tabanli hareket olusturmaktir. Ayaga kalkmis demokratik Kirt hareketi bunda en buyuk katkiyr yapabilecek
durumdadir. Esas gerekli olan, tim Turkiye sol gruplarinin devlet odakli hareketler olmaktan c¢ikip tutarh bir
demokratizme kavusmasi, bu temelde birlik kurabilmesidir.

En son bes grup tarafindan (SHP, DEHAP, EMEP, SDP ve ODP) olusturulan 'Demokratik Giicler Birligi' yon olarak dogru
olmasina karsin, icerik ve formasyon olarak eski mirasin olumsuzlugundan kurtulamadiklari, devletci ideoloji ve
blrokrasicilikten kokli kopusu saglayamadiklarindan basarili olamamiglardir. Gerekli olan, bu yén temelinde toplum
odakli, birokratizmden kékli kopmus, kitle temeline (yoksul ve issizler bagta olmak lzere, 6zellikle kir ve varostakilere)
dayali bir cati érgitlenmesi ile tabanda ¢ok yaygin sivil toplum, insan haklari, feminist ve ekolojik hareketlerle bir
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yurllyise cikis yapmaktir. Kirt demokratik hareketinin dinamizmiyle bu yiriyls Anadolu kapitalizmiyle tamamlanan
oligarsik iktidarlara kargl halklarimizin demokratik, 6zgir ve esitlikgi 6zlemlerine gergek bir yanit verebilir ve zaferlerini
saglayabilir.

D- PKK'de yeniden yapilanma gorevleri ve KOMA GEL donemi

PKK adina gelistirdigimiz degerlendirmeler, elestiri, 6zelestiriler ve yeniden yapilanma sorunlarina iliskin yaklagimlar,
gorevler konusunda bizleri aydinlatici ve uyarici kilmaktadir. Demokratik ¢6ziime iliskin degerlendirmeler ise, KOMA GEL
konusunu daha iyi anlamamiza imkan sunmaktadir.

1

PKK adina yeniden yapilanmaya giderken, eski yapilanmanin neden islevsiz kaldigini ¢ok iyi bilmek ve g6z 6nine
getirmek gerekir. Eski yapilanmanin U¢ temel noktada temel elestirisini yaptik. Birincisi, parti kavraminin, devlet
kavraminin bir uzantisi ve ulastirani olarak esas alinmasiydi. Devlet odakli parti olmanin demokratiklesme, 6zgurlik ve
esitligin 6z ve bicimsel gelismesiyle diyalektik bir ¢eligki icinde olmasiydi. PKK de kendini bu anlayistan tam anlamiyla
kurtaramamisti. Ikinci 6zelestiri konusu iktidara bakisti. Iktidar olmaya gére sekillenmis bir partinin toplumsal
demokratiklesmeyi hep geriletecegi, isletmeyecegdi hususuydu. Buna gore yetismis kadrolar halka dayanmak yerine, ya
bizzat otorite olmaya ya da otoritelere dayanmaya agirlik verirler. Onlara hep ¢ekici gelen iktidarin rantlarina dayali
cazibeli yagsamdir. Bu yaklagsimin G¢ 6nemli devrimci akimi kapitalizmin mezheplerine dénustirdidini vurguladik. Reel
sosyalizmin, sosyal demokrasi ve ulusal kurtulus akiminin demokrasi yerine erkenden iktidari esas almalari 6nce
yozlagsmalarina, sonra da kapitalist sistemin birer yedegine déniismelerine yol acmusti. Uglincli 6zelestiri, savas
konusunda yapilmisti. Savasin dogasini tanimadan, ne gesit olursa olsun, kutsal bir ara¢ gibi yaklasiimisti. Halbuki
hayati zorunlu savunmalar disinda her savas bir cinayetti. Tarihte tim sémiuricu iktidarlarin temelinde savaslar vardi.
Toplumsal kural ve kurumlagsmalar savasa endeksliydi. Savasta basarmak tim haklarin temeli sayilmaktaydi. Bu
anlayisin da sosyalist ve demokratik olamayacagi agikti. Sosyalist bir parti demek ki ne devlet odakli, ne iktidar amagli,
ne de hepsinin temelinde yatan tayin edici unsur olarak savasa endeksli olabilirdi. Kendini yeniden tanimlamadan,
yeniden bir yapilanmaya gitmesinin tekrar 6nemli yanliglik ve hatalara duslrulebilecegi dnemle belirtilmigti.

O halde parti tanimlamamiz bu 6zelestirilerin karsiligini esas almalidir. Devlet odakli olmayan, iktidar ve savasi yeni
toplumsal dénlisimin merkezine koymayan bir tanimlama gerekir. Son sinifli toplum sistemi olan kapitalizmin temelinde
de iktidar ve savas olduguna gore, kapitalizmi agsmayi hedefleyen bir partinin, iktidari ve savasi da toplumun temelinden
diglamasi gerekir. Bu ancak toplumun komuinal varolus ve demokratik durusunu demokratik, 6zglr ve esitgi bir topluma
dénustirmeyle gerceklesebilir. Bu unsurlar g6z 6nlne getirildiginde, parti tanimimiz demokratik, 6zgir ve esit¢i topluma
dogru dénusmeyi esas alan bir programla, bu programdan c¢ikari olan tim toplumsal kesimleri ortak bir stratejiye
baglayan, basta sivil toplum 6rgltlenmesi olmak Uzere “gevreci, feminist, kiltirel” genis bir érgiittlenmeye ve eylem
bigimlerine dayanan, mesru savunmayi ihmal etmeyen bir taktigi esas alan toplumsal hareketin kurmay 6érguttdar.

Parti tanimimizin igerigine yon veren temel bakis agisi olarak teorimize verecegimiz ad da, bu baglamda olmak kaydiyla
yine eskiden oldugu gibi 'bilimsel sosyalizm' olabilir. Veya sosyal bilimin en kapsamli genellemesi olarak felsefe,
toplumun 6zgurlik bilinci olarak ahlak ve doénistirme iradesi demek olan politika Uglistnin ortak ifadesi olarak
‘demokratik sosyalizm' de denilebilir. MUhim olan ad degil icerik tanimlamasidir. Parti teorisiz olamaz, zihniyetsiz beden
dugunulemeyecegi gibi teorisiz parti digtnuilemez. Teori bilimsel gelismenin en Ust genellemesini kapsamak kadar,
ahlaki ve toplumu donustirme iradesi olarak politikayl bir sanat olarak kavramayi icermek durumundadir. Partinin
zihniyeti sosyal bilimi, ahlaki ve politikayi birlikte strekli kullanarak toplumsal doniisimi kendi kendine yurlyen bir olgu
haline getirinceye kadar, kapitalist sistem altinda yasadikga gereklidir.

Zihniyet partinin anlam gicudur. Parti zihniyetinin sosyal bilimi ¢ok iyi kavramasi geregi aciktir. Tum bilimsel gelismeyi
kapsayan, bilimlerin en son tamlayani olarak sosyal bilim, dénusturilmek istenen toplumun aydinlatici gucudir. Eskiden
mitolojik, dinsel ve felsefi ekollerle aydinlatiimaya cgalisilan toplumsal olgu, uzun yuriyisiinde sinirli da olsa sosyal
bilimsel bir izaha kavusmaya yaklasmistir. Toplumu bilimsel kavramak buyuk bir gli¢ verir. Bu anlamda sosyolojiyi sinirli
da olsa kavramak, toplumsal déniisiimiin en gigli yanidir. Fakat bu yetmez. Su hususu iyi bilmek gerekir ki, insanhk
tarihindeki tim mitolojik, dinsel, felsefi ve bilimsel ¢alismalar son tahlilde toplumsal kaynaklidir ve toplumun gergegini,
sorunlari ve ¢dzumlerini aydinlatmak ve gereklerini yerine getirmek icin insa edilmiglerdir. Toplumdan ayri bir varliklari
yoktur. Toplumu anlamadan ne bireyi, ne esya ve dogayi hakkiyla kavramak mumkudndir. Toplumun basina gelen
insansal felaketlerin temelinde “savas ve iktidarlar, devlet” cehalet ve zorbalik yatmaktadir. Ancak toplumu kavradik¢a bu
cehalet ve zorbalik kurumlarini agabiliriz. Devlet, iktidar ve savas analitik zekanin sapik Grtnleri oldugu halde, asilmalar
da ancak analitik ve duygusal zekanin el ele vermesiyle mimkin olacaktir. Devlet, iktidar ve savas “dolayisiyla barig”
meselesiyle ugrasanlar, toplum kavramini mutlaka yetkin ve yeterli kilmaya 6ncelik vermelidir.

Ahlak da parti zihniyetinin ayrilmaz bir pargasi olmak durumundadir. Ahlak ashnda toplumsal 6zgurligin
geleneksellesmis bicimidir. Son tahlilde bilingtir. Ahlaki kalmamis toplumun 6zgulrligu de bitmis demektir. Ahlaksiz
toplum bitmis toplumdur. O halde toplumu ddnustirme cabalarinda ahlaki esas almak, ahlaksiz olmamak vazgecilmez
bir ilkedir. Ahlaka yer vermeyen sosyal akimlarin kalici olmalari beklenemez. Toplumu dénustirme kararliigi olanlarin
6zgurluk ahlakiyla baglarini asla yitirmemeleri gerekir.
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Zihniyetin politik irade ile iliskisi eylemsellikle ilgilidir. Kavramak, ahlakilik ancak eylemsellikle bitlinlestiginde deger tasir,
¢6zim guctine kavusur. Politikasiz ahlakilik ve bilimsellik aldatmacalarla doludur. Kesinlikle egemen tahakkimci
gliclerin adina teslim olma, kendini satmadir. iktidar bilmenin, resmi ahlakin bir parcasi haline gelmedir. Bilim adami ve
bircok bilgesel tutumun etkisiz, hatta amagclarina ters, toplumun aleyhinde rol oynamalari bu baglantiyi ihmal
etmelerinden ileri gelmektedir. Cagimizda daha da yayginlasan sadece ahlakla, bilimle veya politikayla ilgilenmek, tim
felaketlerin kapisini agik tutan tehlikeli bir yaklagimdir. Belki de en ¢ok gerekli olan, glinimizde bu kopuklugu giderecek
bir tutumu etkin kilmaktir ki, bunun da en acik ifadesi yetkin bir parti zihniyetine ulagmaktir.

Bu anlamda yaptigimiz parti zihniyeti tanimlamasi buyik énem tagimaktadir. Zihniyetin bu tarzini esas alip uygulanir
kilmadikga, reel sosyalizm, sosyal demokrat ve ulusal kurtulugscularin igcine dustugu ¢ikmazlardan, sistemin yedek gici
haline gelmekten kurtulamayiz. Dolayisiyla yeniden yapilanmaya giderken, parti taniminin zihniyet 6gesine birincil 6nemi
veriyoruz. Parti bu yoénuyle zihniyet yapisiyla ne kadar gugliyse, programini yetkin strateji ve taktiklerle o denli guglu,
dogruya yakin yurltebilir. Aksi halde en kazanilmis adimlari tekrar kaybetmekten kurtulamaz. Hatta basariimis
devrimlerden sonra kurulmus yapilanmalarin yikilmalarini énleyemez. Sovyet sosyalizmi bu ydnleriyle de 6greticidir.
Mesele sadece teori ve pratik birlikteligi degildir. Nasil, hangi igerikte bir teori, bir parti zihniyetine dayanarak parti
yuritilyoruz sorusu énemlidir. Igerigi net ve amaca gére tanimlanmamis bir teori ve parti zihniyeti, sonucta yol acacagi
pratikteki hatali, yanlis gelismelerin etkenine dénismus olur. Bu nedenle teori pratik birlikteligi saglam désenmelidir.

Teorik saglamlik kendini programa yansittiginda anlamh olabilir. Bir parti icin program toplumsal dénusumin temel
kriterlerini ifade eder. Program olusturamayan, olusturup da 6zimseyemeyen bir topluluga parti demek zordur. Parti
kelime anlami olarak da dar bélum, parga anlamina gelir. Uzun bir tarihi sertiveni vardir. Toplumdaki ilk tecrubeli yol
gosterici gruba parti demek mimkindir. Hiyerarsinin ilk hakim grubu da partidir. Devlet olusumuna gegildiginde, yonetici
klik ayni zamanda ideolojik ve pratik érgutleyici grup olarak tahakkimcl partiyi olugturur. Alttaki toplumu hem zihnen,
hem Uretime kosturup kendilerine baglayarak partisiz birakirlar. Klan, kabile boylarinin kendi totemik inanglari aslinda
kendi partileri anlamina da gelir. Topluluk gelenekleri ilkel anlamda partidir. Hz. Ibrahim'in kabilesi tarihte bilinebildigi
kadariyla hem Babil, Asur Nemrutlarina, hem de Misirli Firavunlara kargi yoksul kabilelerin ilk ciddi 6zgurlik¢t halk
partisini temsil eder. Bu parti hem isyanci hem de halkgidir. isyanci halk partisi de denilebilir. Hz. isa ise ilk defa Yahudi
kabilesini bdlerek yoksul kesimin parti hareketini baslatir veya daha Onceki yoksullarin partisini (Esseniler) ileri bir
asamaya sigratir. Hiristiyanhk {i¢ yiiz yil boyunca Roma imparatorlugu'na kargi yoksullarin partisi olarak savasti. Hz.
Muhammet Mekkeli esrafa kargi yoksullardan kiicik bir grupla isyana baglamisti. islamiyet iginde hariciler, karmatiler,
aleviler ayni yoksul kabile kesimlerini, proleter unsurlari temsil eden parti hareketleri olarak degerlendirilebilir.

Ortagagin mezhepleri birer partidir. Sinifsal ve zihniyet durumlarina bagh olarak toplumsal bir kesimi temsil ederler.
Kapitalist sistemin parti dizeni bilinmektedir. Tarih boyunca tim bu geleneksel hareketlerin inanglari, érgutleri birer
program ve 0Orgit degerindedir. Program, Uzerinde net anlasilan, bagl kalinan, uygulama degeri olan toplumsal
akidelerdir. Yani ilke haline getirilmis diisiince ve inang degerleridir. ilkelerine en gok bagli olmayi bilenler, bunu tim
yasamlarinda yasatmay! basaranlardir. ilkesiz, programsiz olmak, hedefsiz, her esen riizgara kapiimak, kendi kisisel
zaaf ve hirslarina kapilmak anlamina da gelir. O halde kendini blylik ¢abalarla edinilmis bir teorik, ahlaki ve politik
zihniyete dayandiran, daha somut toplumsal dénlsim ilkeleri olarak programa baglayanlar, partiiesmede en 6énemli bir
adimi atmig sayilirlar. Bu iki adimi atamayanlarin partilesmesi sakattir veya sempatizanhktan éteye gitmez. Partilesme
cok ciddi bir istir. Belki de onlarca yil i¢ yogunlagsmayi, nefesini terbiye etmeyi ve erdem, yetenek kazanmayi gerektirir.
Ornegin dinler ve mezhepler tarihinde kirk yil bir magarada kendini terbiye eden aziz ve azizelere rastlamaktayiz. Her {ic
biyuk dinde, Budacilikta bu yonli tarihi érneklere bolca rastlanmaktadir. Parti zihniyeti ve programina bu tarihsel bakis
acistyla yaklagilmalidir.

PKK tarihinde de buyik zihniyet ve ilkesel baghlik abideleri vardir. Haki, Mazlum, Kemal, Mehmet Hayri, Ferhat,
Mahsum, Taylan Ozgijr, Berzan Oztiirk, Zilan, Beritan, Bermal ve adlarini yazamayacagdimiz kadar uzun listeler halinde
blyuk partili olmayi basarmis yoldaslik érnekleri vardir. Bunlarin hepsi okunmasi gereken bir kitap kadar anlam ifade
ederler. Buna karsilik hain, dének, yoz, gevsek, sefil, ufuksuz, gtinubirlikgi bircok 6geye de rastlamak mumkundur. Yine
hamalvari galisip bliylk zihniyet ve programsal degerden yoksun olanlar da ¢ok sayida bulunmaktadir.

Programlar degismez veya yenilenmez ilke ve gorisler degildir. Degisim surekli oldugundan, énemli ddnemsel
sureclerde program degisikligine gitmek daha dogru bir yaklagimdir. Degismemesi gereken, toplumun temel ihtiyaclarina
surekli ve yogun bir ilgiyle ¢6zim bulabilme ¢abalari olarak yeniden partilesme gliciini canli tutabilmektir. Son nefesine
kadar bu inang ve g¢abalarla yagsamayi bilmek ve basarmaktir.

PKK'de program degisikligine giderken bu cergeveyi hatirlayip géz 6niunde bulundurmak énemlidir. Bazilarinin sandigi
gibi yeniden yapilanmak ne tasfiyecilik ne de kendini basit bir dernek seviyesine indirgemek anlamina gelir.

PKK'de yeniden yapilanmaya hiikmedecek zihniyet diinyamizin temel glglerinden teorik goéruslerimiz (theoria= tanrisal
goris, bakis anlamina gelir. Diinyaya bakis agisi, paradigmasi olarak da tanimlanabilir) konusunda savunmalarimizin
birgok boéliminde acimlamaya calistik. Evren, doga, fizik, kimya, biyoloji, insan ve toplumu konusunda vardigimiz
sistematik gorlsler olarak teorimizin 6zelliklerine sik sik degindik. Kozmostan kuantuma, evrenin ilk olusumundan insan
dislincesine kadar teorik yaklagimlarimiz en azindan tanimlanma dizeyinde aydinlatiimistir. Tekrarlamak yerine,
gerektiginde ilgili konulara yansitmaya devam edecegiz. Yani hep teorik hareket ediyoruz. Teorik olmayanlar parti
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hareketine kolay kolay énderlik edemez. Teorik giiclenmeyi ne kadar saglarsak, pratik gézimleyicilik de o oranda gelisir.
Yapilanma basarilir.

Program Uzerinde durmaya ihtiyag vardir. Devam edelim. Cagimizda parti programlar alisilageldigi Uzere dort ana
boélimden olusur: Siyasal, sosyal, ekonomik ve bireysel haklar diizlemi olarak. Siyasal diizlemde devlet ve rejim sorunlari
irdelenerek, yerine konulmak istenen siyasal dizenlemeler ilkeler dizeyinde belirlenir. Simdiye kadar ki
¢ozimlemelerimizden anlasildigi Uzere, yeni partilesmemizin Tirkiye ve Kurdistan somutuna iligkin siyasi yaklagimlari
¢ozumlenmeye cahsiimigtir. Devlet ve siyasete iliskin sosyolojik bir yaklasim gelistirilmigtir. Devletin oligarsik ve
antidemokratik o6zelliklerine dikkat cekilmisti. Demokrasi sdylem dizeyinde olmasina karsilik, 6ze iliskin adim
atilmamustir. Kiirt sorununda bu husus kanitianmaktadir. Siyasal alan demokratiklesmis olmaktan uzaktir. Ozellikle tim
partiler siyasal alanda devletin propaganda ve ajitasyon kolu olarak calismaktadir. Toplumun demokratiklesme 6zlemi
glcli olmasina karsin, devlet¢i gelenedin adir etkisi yuzinden kendini sivil toplum, insan haklari, cevre ve kadin
6zgurligune dogru demokratiklestirememektedir. Ordunun yenilenme g¢abalarina karsin, geleneksel etkisi siyasal sistem
tizerinde halen belirleyici olacak kadar gugladur.

O halde programimizin siyasi alandaki isteminin basinda devletin gercek demokrasiye laftan 6te duyarli olmasini
saglayacak bir reform dizenlemesi sarttir. Eski PKK Programi'nda devlet timuyle dislanmis sayilmaktaydi. Yani
varhginin timuyle kaldiriimasi. Yerine duslindlen ise, pek belirgin olmamakla birlikte bir Kirt devletine benzer
olusumlardi. Bu gérusiin uygulanmasinin zor olmasindan 6tira degil, ilkesel olarak devletgi olmamiz diinya gérisimizie
uyusmadid igin, "Tirk devleti kalksin, yerine Kiirt devleti gelsin" gibi kaba bir yaklagimi dogru bulmuyoruz. ikinci husus,
'devlet hi¢ olmasin' gorust de gercekci olmayip daha ¢ok nihilizme, eski anargizme ¢agri yapmaktadir. Ayrica devletin
Turk'l, Kurt' olmaz. Tarihsel bir agir gelenek olarak dar bir azinligin ¢ikarlarina hep 6ncelik verir. Kamusal alana hizmeti
ise olduk¢a dar ve gostermeliktir. Fakat kamusal alan ve genel guvenlik giniimizde de ihmal edilemeyecek konular
oldugundan, Turkiye'deki ve tim Kurdistan'daki yerlesik devlet anlayisimizi yeniden yorumluyoruz. Devletin hemen
ortadan kalkmasinin bilimsel olarak da gercekg¢i olmamasi, oldugu gibi sursin anlamina da gelmemektedir. Klasik
anlamda devletin varligi ve 6zellikle mevcut despotik iktidar uygulamalari ne kadar devletle 6zdeglestiriimek istense de
kabul edilemez. Dogru olan, genel givenlik ihtiyacina ve kamusal alan hizmetine cevap veren, sinirlandiriimis,
kUgultilmus, eski anlamiyla devlet sayilmayan, genel kamu otoritesi olarak tanimlayabilecedimiz siyasi bir kurum
Uzerinde uzlagsmak gerekir.

Bu kuruma cumhuriyet demek tanimlamaya uygun olarak muimkindir. Halkin ydnetimi anlamina gelmektedir ki,
demokrasi ile 6zdes bir tanimlamadir. Fakat genel kamu otoritesi secimi degil atamayi esas aldidi i¢in, demokrasiyle
6zdeglesmesi dogru bir géris olmayip, demokrasiye duyarli, onu kabul eden devlet olarak tanimlanmasi daha dogrudur.
Bdyle tanimlanan bir Tirkiye Cumhuriyeti Kirtler agisindan 6zgur yurttasligi ve (anayasa dahil) yasallasmayi ifade eder
veya etmelidir. Kirtlerin yasallastirimasi demek, kanunen kimliklerinin ya genel ya da 6zel olarak kabul edilmesi
demektir. Kirtlerin halk ve kiltur olarak cumhuriyeti tanimalari, cumhuriyetin onlar bir kultiirel varlik ve siyasal hak sahibi
olarak tanimasina bagldir. Tanimalar karsilikli ve yasal glivencelere dayali olmak durumundadir.

Turkiye Cumhuriyeti agisindan, genelde tim Tirkiye igin, 6zelde agdirlikli konumlarindan 6tiri Kirtler igin bir reform ve
Roénesansgi yaklagima ihtiyag vardir. Her ne kadar bazi yasal ve anayasal diizenlemeler yapiliyorsa da, bunlara reform
demek zordur. Ozellikle Kiirt sorununa igten olmayan yaklagim ve inkarcilik sirdiikge anayasal uzlagim zordur. PKK
yeniden yapilanirken, kendisini esas olarak Kurdistan'la sorumlu tutma durumunda oldugundan, bu dort devletli alanda
demokrasiyle devlet iktidarinin uzlasmasini en énemli bir konu olarak gérur. Devletler “buna Federe Kurt devleti de
dahildir’ Kirdistan'da varligini strdirmek istiyorlarsa, bunun kriterleri halka karsi olmayan genel glvenlik ve temel
kamusal alan hizmetidir. Kirt halkinin temsilcileri devlet yetkilileri ile bu kriterleri belilemek ve uzlagmakla goérevlidir. Tek
tarafli sinirsiz bir devlet uygulamasi, dogal olarak halkin rizasina dayali degilse kabul gérmez. Zorla dayatilirsa halkin
direnme hakki dogar. Dolayisiyla genel kamu otoritesi olarak devletle demokratik iradesini ortaya koymus halkin
gorevlileri arasinda bir uzlasma gerekir.

Programin bu en 6nemli maddesini "Kirdistan'da halkin kendi 6z demokratik yénetimi + genel kamu otoritesi olarak
devlet" olarak 6zetleyebiliriz. Statiisi boyle belirlenmis bir Kirdistan hem demokratik, hem 6zgir ve esitlige yakin bir
konum kazanmis demektir. Tumuyle devletsiz demokrasi demek, kendini mevcut tarihsel dénemde kandirmak ve
maceraperest kilmak demektir. Sinirlari belilenmis ve kiigllerek Gzerinde uzlasiimis bir devlet varligina ihtiyag vardir.
Zaten klasik anlamda bu otoriteye devlet denilemeyecegini, daha ¢agdas ve demokrasiye 6zde ve bigcimde bagli bir genel
toplumsal kurum denilmesi gerektigini israrla vurguluyoruz. Ote yandan Kiirdistan'da demokrasi, halkin hem yerel hem
genel anlamda dizenli araliklarla kendi ekonomik, sosyal, siyasal ihtiyaglari basta olmak Ulzere, ortak toplumsal
ihtiyaclarina yanit arayip bulmakla gorevli delegelerini segmek ve denetlemek anlamina gelir. Demokrasi devleti
ilgilendirmez. Halkin 6z isleridir. Devlet ancak onun demokratik iradesine saygi gosterebilir. Gerekli bir hizmeti s6z
konusu olursa, onu yerine getirir. Kisacasi 6nimuzdeki dénemde Kurdistan'da iyice tanimlanmis ve lGzerinde uzlasiimis,
"Demokrasi + genel kamu otoritesi olarak Tiirkiye, iran, Irak ve Suriye devleti" formiilii temel bir program maddesi olarak
ongorulebilir. Bir program maddesi derken, tek maddelik demiyoruz. Gerekirse ¢ bes maddeye ayristirilabilir.

Kirdistan'in demokratiklestiriimesi yasal bir sorunun étesinde kapsamli bir toplumsal projedir. Halkin kimligini ve kaderini
belirlemesini inkar eden kesimlere karsi ve onlarin disindaki toplumsal kesimlerin kendi ekonomik, sosyal, siyasal
iradelerini olusturma, kurumlastirma, yonetme ve denetlemelerini igerir. Strekli isleyen bir siregtir. Secimler sadece bu
iradenin belirlenmesi icin basvurulan araglardan biridir. Esas olarak halkin iglevsel érglutlenmesini, eylemini gerektirir.
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Yerel kdy ve kent kominlerine, kent meclislerine, belediyelerine ve genel halk kongresine kadar uzanan demokratik bir
suregtir. Dinamik bir siyasal yasami ifade eder. Kosullara gore komsu halklarla ortaklaga bir demokrasi olarak
orgutlenebilecedi gibi, buna imkan veriimezse kendi 6z demokratik sistemi olarak da olusturulabilir.

Siyasetin demokratiklestiriimesi de siyaset alanina iliskin dnemli bir gérevdir. Demokratik siyaset demokratik partileri
gerektirir. Devlet odakli olmayan, toplumsal talepleri esas alan partiler ve yan kuruluslari olmadikga, siyasal yasamin
demokratiklestiriimesi beklenemez. Turkiye'de parti yapilanmalari devletin propaganda kolu ve devlete konduklarinda
rant dagitmayi amaglayan araclar olmaktan 6teye anlam ifade etmezler. Toplumsal sorunlara odakl partilere gegis, buna
uygun bir yasal stati siyasal reformun 6nemli bir pargasidir. Kiirdistan adina parti kurulmasi halen yasakli bir konudur.
Devlet partisi disindakilere fazla sans taninmaz. Agik ki bu statinin degismesi gerekir. Kirdistan adina parti ve
koalisyonlar demokratiklesmenin 6zu ile ilgilidir. Yeter ki ayrilikgi ve siddet aracina bagvurmasinlar.

Kiirdistan'da demokratik siyaset ve toplum kavrayigi ve déniisim gabalari biyiik énem tagimaktadir. Ozellikle politik
olgunun despotik karakteri demokratik kriterlerin kavranmasi ve uygulanmasini hayati kilmaktadir. Sadece sag merkez
politikalarinin degil, sol politikalarin ¢odunlugu da devlet odakli, despotik ve rant karakterindedir. Bu temel 6zellikler
Ortadogu haklarinin neden siyasetten nefret ettigini de iyice agiklamaktadir. Politikaya yiklenen rol aldatma ve bastirma
olduktan sonra, toplumun politika disinda kalmasi, daha dogrusu tahakkimci politkanin nesnesi haline gelmesi
kaginilimaz olmaktadir. Politikanin bu yabancilasmasini agsacak en iyi yontem, demokratik toplum amach ve eksenli
demokratik siyaset yapma sanatidir. Demokratik politikayi teorik ve pratik olarak esas almadan, tim toplumsal gruplarin
icinde yuritllecek gabalar aldatici olmaktan kurtulamaz. Burada iyi niyet fazla anlam tasimaz. Platonik halk baglihgiyla
demokratik politika sanati arasindaki bagi ve farki iyice gérmek gerekir.

Savunmam esas olarak Kirdistan'da demokratik siyasetin 6ninli agmaya birincil éncelik tanimaktadir. Bireyde ve
kurumlarda cok etkili olan boyun egme ve eddirme kdltirinu ancak demokratik evrensel kriterleri uygulayarak agsabiliriz.
Son dénemde PKK mirasi Uzerinde de muazzam antidemokratik uygulamalara tanik olunmustur. DEHAP'In son
secimlerde istenen basariya ulasmamasinin temelinde yonetim, kadro ve galisma tarzlari sorunlarinda demokratik teori
ve pratigin ¢ézim tarzi olarak gelistirilip uygulanmamasi yatmaktadir. Diger Kiirdistan parcalarinda zaten despotik
politika daha gok egemendir. Oniimiizdeki dénemde ézgiir bir Kiirdistan igin éncelikle gerekli olan, her parganin somut
tarihsel, toplumsal 6zelliklerine uyarlanmis demokratik toplum ve siyaset merkezli siyasi olusumlarin gergeklestiriimesidir.
Mevcut parti, dernek ve sivil toplum kuruluglarinin bu temelde dénustirulmesidir. Demokratik siyaset dénemini tim
glcumdizle inanarak, bilerek ve uygulayarak agmaktan daha degerli bir calisma olamaz.

Dolayisiyla her Kirdistan par¢asinda ve Kurt topluluklarinin yogun bulundugu komsu metropol kentlerinde, azinlik kirsal
alanlarda ve basta Avrupa olmak Uzere yurtdisinda demokratik bir isleyisi 6rgit ve galisma tarzinda, eylemlilikte
gerceklestirmek temel gorevdir. Halkimiz birlikte yasadigi Kirdistan i¢i azinliklar ve gonilli dostlari da igine alma
esnekligini gdstererek, kendi taban &érgutlenmelerini v